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Stanistaw Chankowski

Nieskonczonos$¢ dialektyki negatywnej
a dialektyka nie-calo$ci

Praktyczna samodzielno$¢ teorii

Niniejszy tekst poswiecony jest poréwnaniu teoretycznych zalozen dia-
lektyki negatywnej Theodora W. Adorna z koncepcja dialektyki nie-cato-
$ci szkoly slowenskiej, reprezentowanej przede wszystkim przez Alenke
Zupan¢i¢, Mladena Dolara i Slavoja Zizka. Szczegélnie waznym aspek-
tem tego poréwnania bedzie znaczenie tych konstrukcji teoretycznych
dla polityczno-praktycznej postawy oddanego emancypacyjnemu projek-
towi polityka czy zaangazowanego mysliciela, cztowieka zajmujacego sie
teoria majacg wplywacd na rzeczywisto$¢. W dialektyce negatywnej doszu-
kiwano sie bowiem — i zachecaja do tego deklaracje Adorna — programu
zmierzajacego do uchronienia teorii krytycznej przed dogmatyzmem, na
jaki miatoby ja skazywac bezposrednie zastosowanie w praktyce politycz-
nej, szczegdlnie tej uprawianej w ramach organizacji partyjnej. Praktycz-
ne i dorazne interesy dzialan politycznych koliduja przeciez z wolno$cia
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mysli krytycznej. Opozycja dogmatyzmu i krytycyzmu pokrywa sie z tej
perspektywy z opozycja praktyki i teorii. Dialektyczny charakter zapre-
zentowanego tu wywodu ma na celu te opozycje ostabi¢, w my$l wyrazo-
nej przez Georga Hegla dewizy, ze zadaniem filozofii jest nie tyle niweczy¢
opozycje we wspdlnej podstawie, ktérej sa pozornie sprzecznym wyra-
zem, co pokazad, ze sa one zywo oddzialujacymi na siebie cztonami relacji:
»[.-.] gdy z Zycia ludzi znika moc jednoczenia, a przeciwienistwa utracity
zywy zwiazek ze soba oraz wzajemne oddzialywanie i usamodzielnily sie,
powstaje potrzeba filozofii”'.

Ozywienie opozycji teorii i praktyki oraz krytycyzmu i dogmatyzmu
pozwoli by¢ moze spojrze¢ inaczej na postawy i zjawiska, ktére zwykle
reprezentowaly jej czlony. Rozwijana przez Theodora Adorna i Maxa
Horkheimera teoria krytyczna wyrastala z préb przezwyciezenia ograni-
czen postrzegania relacji pomiedzy teoria i praktyka w obrebie marksizmu.
Zasadniczym punktem odniesienia, zwlaszcza dla Adorna, pozostawaly
analizy Gyorgya Lukacsa z Historii i Swiadomosci klasowej. Wkiad we-
gierskiego marksisty widoczny byl u frankfurtczykéw przede wszystkim
w krytycznym namysle zmierzajacym do kompleksowego uchwycenia
zwiazku stosunkéw kapitalistycznych ze wszystkimi, nawet najbardziej
bezposrednimi formami do$wiadczenia ludzkiego, w tym z formami po-
znania. Jednocze$nie Adorno nie chcial si¢ zgodzi¢ z Lukdcsem w tym
punkcie, w ktérym ostatni stwierdzal, ze calo$ciowa krytyka spolecz-
na czerpie swa prawomocno$¢ ze zréwnania jej warunkéw mozliwosci
z historyczna pozycja proletariatu zorganizowanego politycznie w par-
tie%. Idace za osobistym zaangazowaniem politycznym Lukdcsa konce-
sje teoretyczne na rzecz oficjalnego stanowiska partii i naciski ze strony
kierownictwa byly dla Adorna nie do przyjecia. Stanowily wystarczajacy
powdd do podwazenia tozsamo$ci marksistowskiej krytyki z dzialalno$cia
polityczna, tlamszaca niezaleznos$¢ krytyka. Jak pisze Susan Buck-Morss,
Adorno ,[p]ostulowal wolnos¢ intelektualisty od kontroli partii, a nawet
od wszelkich bezposrednich obaw dotyczacych wptywu jego pracy na spo-

1 G.W.E Hegel, O rozmaitych formach, jakie daja o sobie znac w dzisiejszej filozofii, przet. M. Pafikéw,
»Przeglad Filozoficzno-Literacki” 2010, nr 2 (27), s. 56.

2 S.Buck-Morss, The Origin of Negative Dialectics: Theodor W. Adorno, Walter Benjamin, and the Frank-
furt Institute, The Free Press, New York 1977, s. 28-30.
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teczenistwo, jednoczesnie utrzymujac, ze wazna dzialalno$¢ intelektualna
jest sama w sobie rewolucyjna™.

Filozof zywil nadzieje, ze mozliwy jest rodzaj politycznie skutecznego
zaangazowania intelektualisty wolnego od dogmatyzmu, ktérego wyma-
gaja dorazne cele polityczne. Chodzilo o zaangazowanie, ktére nie prowa-
dzi teoretyka do zdrady filozoficznych standardéw, porzucenia postawy
krytycznej i utraty zdolnosci do nieustannej rewindykacji przyjmowanych
zalozen. Nadzieja ta poparta byla przekonaniem, ze usankcjonowane
prawdy i stanowiska, gwoli osiagniecia rzekomej politycznej skuteczno$ci
za cene ich uprzedniego teoretycznego opracowania, predzej czy pdzniej
obréca sie przeciwko niej:

Zdarzylo sie wielokrotnie — notuje Adorno — ze to, co zostalo odrzucone, a nie
przetrawione teoretycznie, dopiero pdzniej odslanialo swoja prawde. Ta prawda
byta otwarta rang panujacego zdrowia; powraca sie do niej w zmienionych sy-
tuacjach. To, co u Hegla i Marksa pozostalo teoretycznie opracowane do korica,
udzielifo si¢ réwniez praktyce historycznej, dlatego nalezy je poddac¢ refleksji, a nie
irracjonalnie chyli¢ mysl przed prymatem praktyki; ona sama byla zreszta pojeciem
W najwyzszym stopniu teoretycznym®*.

W $wietle tych stéw zaréwno moralne kompromitacje komunistéw, jak
i finalne polityczne fiasko eksperymentu sowieckiego to nic innego niz
odroczone konsekwencje niedostatecznego krytycyzmu w obrebie teorii:
»Likwidacja teorii przez dogmatyzacje i zakaz myslenia przyczynialy sie
do tego, ze praktyka byla zla; w interesie samej praktyki lezy, aby teoria
odzyskala swoja samodzielno$¢™.

Wtasnie te interpretacje sprobuje tu jednak podwazyé¢, sugerujac —
a przewodnikami beda dla mnie czytajacy Hegla Stowency — ze opozy-
cja nieustepliwie krytycznej, ale bezsilnej mysli i dogmatycznego, ujetego
w partyjny program dzialania jest pozorna. Adorno powiela ja dlatego,
ze nie potrafi dostrzec w teorii specyficznej praktyki i jedynie postuluje
poszukiwanie form teoretycznej praktyki o charakterze rewolucyjnym,

3  Tamze,s. 31.

4 Th.W. Adorno, Dialektyka negatywna, Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1986,
s. 199.

5 Tamze, s. 198.



94 STANISEAW CHANKOWSKI

zdajac sobie sprawe z jej obecnego uwigdu. Dla Stowencéw z kolei opozycja
taka podtrzymuje tylko to, przeciwko czemu Adorno prowadzi filozoficzna
gre. Nie-calo$¢, ktéra zwykle przywoluje sie jako analize tzw. wzordw sek-
suacji u Jacques’a Lacana, chciatbym tu potraktowac jako narzedzie wyar-
tykulowania jednosci teorii i praktyki, ktéra konfrontuje nas z negatyw-
no$cig inaczej, by¢ moze bardziej Zrédtowo, niz w projekcie Adorna.

Idzie wiec o przerwanie narzucajacego sie $cistego zwiazku, ze — po-
zostanmy przy tych egzemplarycznych figurach — rezim partyjny oraz
schylajacy przed nim kark Lukdcs muszg by¢ utozsamiani z konsekwen-
cjami zaslepienia dogmatami teorii marksistowskiej, podczas gdy krytycz-
na niezalezno$¢ myslicieli z Frankfurtu — z polityczng bezsilnoscia, ktéra
autorzy chca przezwyciezy¢ w przyszlosci dzieki nieustepliwej wiernosci
mysleniu krytycznemu. Stalinowska polityka angazuje si¢ w nieskonczo-
ne zwalczanie reliktéw przedrewolucyjnego porzadku, nie mogac nigdy
uznad, ze zostal on zniesiony. Do§wiadczane niedoskonalosci nie sg jednak
rezultatem dzialania wrogéw ludu, lecz negatywnoscia nowego porzad-
ku, z ktéra trzeba sie po heglowsku pojedna¢. Brak gotowosci do uzna-
nia przez bolszewikéw niedoskonalosci stworzonego przez nich systemu
pociaga za soba niekoriczaca si¢ walke o zwieniczenie dzieta rewolucji.
Znani z unikania politycznych deklaracji programowych frankfurtczycy
obawiali sie takze, ze pozytywny program polityczny ograniczy krytycyzm
filozofii, uzalezniajac ja od historycznych warunkéw spotecznych, ktére
byly przedmiotem krytyki. Swiadczy o tym chociazby deklaracja Adorna
wydana w zwiazku z odmowa podpisania w 1955 r. manifestu przeciwko
zbrojeniom:

Trudno jest nawet podpisywac apele, z ktdrymi sie sympatyzuje, poniewaz w swo-
im nieuniknionym pragnieniu wywarcia wplywu politycznego zawsze zawieraja
element nieprawdy lub zakladaja znajomo$¢ konkretnych okolicznosci. [...] Brak
zaangazowania niekoniecznie jest wada moralng; moze by¢ sam w sobie moralny,
poniewaz oznacza naleganie na autonomi¢ wlasnego punktu widzenia®.

Dialektyka negatywna mialaby by¢ wiasnie tego rodzaju zasada myslenia,
ktéra w nieskoniczonym postepie odrzuca swe uwarunkowanie przez rze-
czywisto$¢, zachowujac autonomie krytyki.

6 S. Miiller-Doohm, Adorno. A Biography, trans. R. Livingstone, Polity Press, London 2005, s. 414.
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lle catosci w dialektyce negatywnej?

W przypadku Adorna tak czesto wystepujaca w filozofii réznica pomiedzy
utrwaleniem sie danej doktryny w recepcji a jej wlasciwym przestaniem
wydaje sie szczeg6lnie wyrazna. Mozemy wiec tutaj méwic o swego rodza-
ju spotecznym czy akademickim pozornym zyciu dialektyki negatywnej
oraz jej istocie zdeponowanej w samych pismach frankfurtczyka. Sprébu-
je zmierzy¢ sie z tymi dwiema stronami, baczac na to, ze pozdr jest sposo-
bem przejawiania sig istoty i to w niej tkwia korzenie wszelkiego zwichro-
wania pozoru. Krytykujac pozér, wypada zatem podja¢ namyst nad tym,
jak doszto do tego znieksztalcenia.

Zacznijmy od popularnej wyktadni, czyli od pozoru. Dialektyke nega-
tywng Adorna rozumie¢ mozemy — i niejednokrotnie tak wiasnie ja poj-
mowano — jako zwieniczenie krytycznej refleksji nad dziedzictwem mysli
Hegla. Stoi tu u podstaw zalozenie, ze wartoscia Heglowskiej dialektyki sa
jej procesualno$¢ i dynamizm, ktére trzeba z niewyczerpana wytrwaloscia
wydziera¢ z gorsetu zastyglej ogdlnosci systemu. Dialektyce negatywnej
przy$wieca postulat oddania glosu nietozsamosci i partykularno$ci przed-
miotu, realizowany na drodze krytyki praformy ideologii’, ktéra stanowia
roszczenia podmiotu do objecia swym zasiegiem calo$ci §wiata przedmio-
towego w pojeciowej formie. Jak pisze Adorno, krytyczna wobec wszelkiej
ideologii — a zatem i wobec tozsamo$ci — dialektyka negatywna jest stala
i konsekwentna $wiadomo$cia nietozsamosci®.

W stosunku do tych zatozen Slavoj Zizek, ktérego recepcja mysli
Adorna moze tu postuzyé za poswiadczenie wystepowania w szerokim
obiegu takiej wlasnie interpretacji, czyni spostrzezenie, ze negatywna dia-
lektyka, chcac dotrze¢ do nietozsamego charakteru przedmiotu poprzez
systematyczne unikanie calo$ci, ryzykuje tym, ze w ostatecznym rozra-
chunku dazy¢ bedzie do przedmiotu jako pewnego tozsamego obiektu,
ktéry stale wymyka sie naszym ograniczonym formom poznawczym:

W idealizmie Hegla negatywnos¢, inno$¢ i réznica uwzglednione sa tylko w roli mo-
mentéw podporzadkowanych ich przeciwieristwu — absolutnemu podmiotowi [...].

7  Th.W. Adorno, Dialektyka..., s. 205.
8 Tamze, s. 207.
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Adorno przeciwstawia si¢ temu swym ,,prymatem obiektywnosci” [...]. W tym przy-
padku to jednak ,dialektyka negatywna” Adorna jest ograniczona przez tozsamo-
$ciowa mysl: nieskoniczona krytyczna ,prace negacji’; ktéra nigdy nie zostaje doko-
nana, poniewaz przyjmuje Tozsamo$¢ jako swdj punkt wyjscia®.

Innymi stowy: rezygnacja z systemowego utozsamienia podmiotu z przed-
miotem skutkuje zdaniem Zizka zachowaniem tozsamosci przedmiotu.
Stwierdzenie to z pewno$cia ma zastosowanie do wczesnej fazy rozwo-
ju mysli Adorna, gdy mierzy sie on jeszcze z ograniczeniami koncepcji
Lukacsa (np. w Aktualnosci filozofii z 1931 r.) i nie chcac bezposrednio
utozsamic rzeczy samej w sobie z aktywnoscia upodmiotowionego poli-
tycznie proletariatu, opiera sie bardziej na inspiracjach kantowskich niz
heglowskich'. Za chwile podejmiemy dyskusje z wysuwana przez Zizka
teza o obecnosci podobnych zalozen takze w pézniejszych, dojrzatych
pismach frankfurtczyka, zwlaszcza za$ w esejach z Drei Studien zu Hegel
i Dialektyce negatywnej.

Nie przesadzajac na razie wyniku tej dyskusji, chciatbym zasygnalizo-
wad, ze dialektyke nie-calosci bede rozumie¢ wlasnie jako odpowiedz na te
zastrzezenia. Niewatpliwie obie perspektywy usituja czyta¢ Hegla wbrew
niemu i wyzwala¢ wlasciwe rozumienie dialektyki spod ograniczen §wia-
domosci tego filozofa jako historycznej jednostki. Tymczasem, jak bede
probowal dowies¢, tylko dialektyka nie-calosci pozwala uwzgledni¢ skon-
czong jednostke — Hegla czy innego mysliciela dialektycznego — jako wa-
runek mozliwosci myslenia dialektycznego i tym samym blizsza jest wtas-
ciwemu rozumieniu dialektyki jako takiej. Jedna z podstawowych zasad
dialektyki jest bowiem jedno$¢ momentu skorczonego i nieskoniczonego.

Jak zasugerowatem wyzej, przy blizszej lekturze pism Adorna opozy-
cja miedzy koncepcja dialektyki negatywnej i dialektyki nie-catosci oka-
zuje si¢ nie az tak wyrazna. Wida¢ to, gdy siegniemy do wcze$niejszego
od Dialektyki negatywnej, bo opublikowanego w 1957 r. tekstu Adorna
Aspekte der Hegelschen Philosophie. Trzy lata p6Zniej ukazal sie on ponow-
nie, w skltadzie Drei Studien zu Hegel — ksiazeczki obejmujacej trzy wy-

9 S. Zizek, Less than Nothing. The New Foundation of Dialectical Materialism, Verso, London 2013,
5. 262.
10  S. Buck-Morss, The Origin..., s. 31.
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klady akademickie filozofa po$wiecone Heglowi. W kontekscie dalszych
rozwazan znamienny wydac si¢ moze fakt, ze tekst 6w nosit zaczerpniete
z Minimdw moraliow motto: ,Calo$¢ jest nieprawda” (,Die Genze is das
Unwahre”), zapowiadajac, jak mozna mniemad, krytyczny program dialek-
tyki negatywnej z 1966 r. Osobliwoscia jest zatem to, ze juz na pierwszych
stronach eseju pada deklaracja, iz wlasciwa interpretacja Hegla powinna
kierowac sie¢ wiernym podazaniem za systematyczna calo$cia"'. Andrew
Buchwalter stwierdza w komentarzu do tego eseju, ze jest to deklaracja
wymierzona przeciwko jednostronnemu ujeciu owej kwestii w tradycji
marksistowskiej. W jej ramach utrzymywano sztywna opozycje pomie-
dzy dialektyczna metoda a systemem'. Adorno, mimo rezerwy dla my-
$lenia systemowego, mialtby jednak nie zgadzac sie, ze pojeciowy system
i syntetyczna calo$¢ moga zostaé ot tak podwazone przez bezposredni
wglad w dynamiczny i stale otwarty na zmiane charakter przedpojecio-
wej rzeczywistoséci. Utrzymuje za to, ze wlasciwie przeprowadzona kry-
tyka calo$ci moze wytonic sie dopiero z rekonstrukcji sytemu i w ramach
pracy pojecia. Jednocze$nie zauwaza, ze podobnie jak nieuprawnione jest
zwracanie sie krytyki ku wyrwanym z tej calosci watkom, nadawanie tej
calosci postaci jakiej$ abstrakcyjnej formuly jest bledem. Wszelkie ta-
kie préby, ktérych przyktadem jest chociazby zdefiniowanie ducha jako
spoleczenstwa albo transcendentalnego Ja, podpadaja zdaniem Adorna
pod klasyczny przyklad perdfaoic ei¢ dALo yévog®. Nieustanna gra mo-
mentéw ma tego rodzaju abstrakcje stale poddawac zaposredniczeniu
i obracac je w konkret, takze uwarunkowany moment. Calos¢ — powiada
Adorno — jest nieprzerwana gra pomiedzy momentami i istnieje tylko
poprzez te gre't.

Wiele ustepéw na temat catosci oraz jej istotnej funkcji podwazania
logicznej zasady nietozsamosci poprzez przezwyciezanie sprzecznosci
znajdujemy takze w Dialektyce negatywnej. Adorno przyjmuje, ze droga

11  Th.W. Adorno, Drei Studien zu Hegel, [w:] Th.W. Adorno, Gesammelte Schriften, Bd. 5, Suhrkamp,
Frankfurt/M. 1990, s. 252.

12 A. Buchwalter, ,Hegel: Three Studies’ By Theodor W. Adorno [...J, ,The Philosophical Review” 1995,
vol. 104, No. 2, s. 286.

13 Th.W. Adorno, Drei..., s. 266.

14 Tamze,s. 252.
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do nietozsamos$ci wiedzie przez absolutne pojecie majace znosi¢ nie-
tozsame momenty w procesie ich systemowego zapo$redniczenia:
»[...] momenty moga sta¢ sie nietozsamoscia dopiero utozsamione ze
sobg, moca swej syntezy”®. Totez realizujac krytyczny program dialektyki
negatywnej, nie mozemy uchyla¢ sie od konceptualizowania tej cato$ci,
ale wlasnie w jej analizie nalezy poszukiwa¢ wylomdw i zwiastunéw nie-
tozsamosci.

Dzieki analizie gry skofczonych momentéw — powiada Adorno —
Hegel mialby przezwyciezaé ograniczenia nalozone na poznanie przez
Kantowski transcendentalizm, nie rezygnujac jednoczesnie z krytycznej
refleksji nad warunkami mozliwoséci poznania. Jak nalezy to rozumie¢?
Autor Dialektyki negatywnej przekonuje, ze Hegel podaza tropem Fichte-
anskiego rozwiniecia i jednoczes$nie przekroczenia ograniczen transcen-
dentalizmu Kantowskiego. Jego zdaniem dialektyczne rozwiazanie pro-
blemu rzeczy samej w sobie opiera sie u Hegla wtasciwie na Fichteanskiej
absolutyzacji podmiotu praktyki i tym samym na uznaniu prymatu rozu-
mu praktycznego.

To fundamentalne znaczenie praktyki znalazto swo6j wyraz juz u kréle-
wieckiego filozofa w Krytyce czystego rozumu. To tam znajdujemy bowiem
nastepujacg mysl:

Rozum zostaje przez pewna sklonno$¢ swej natury pobudzony do wykraczania
poza uzycie do$wiadczalne, do tego, by sie w czystym uzyciu i za pomocg samych
tylko idei o$mielat dociera¢ do najdalszych granic wszelkiego poznania i by spokéj
znajdowal dopiero w przebyciu calej swej drogi, w istniejacej dla siebie calosci sys-
tematycznej. Czy usilowanie to opiera sie jedynie na jego interesie spekulatywnym,
czy tez raczej wylacznie na jego interesie praktycznym?'¢

Rozwijajac te teze Immanuela Kanta, Johann Fichte nie tylko uwypuklit
jego przekonanie, ze praktyka stanowi ostateczny cel uzytku rozumu, ale
uczynil z niej pierwotna podstawe kazdego doswiadczenia i poznania.
Dla autora Teorii wiedzy podmiot tylko pozornie zastaje wszelka czast-
kowa i skoriczong przedmiotowos¢ jako dana. W rzeczywisto$ci bowiem

15 Th.W. Adorno, Dialektyka..., s. 218.
16 1. Kant, Krytyka czystego rozumu, t. 2, przekl., wstep i przyp. R. Ingarden, Paristwowe Wydawnic-
two Naukowe, Warszawa 1957, s. 541.
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jest ona rezultatem pierwotnej nieuswiadomionej aktywnosci podmiotu.
Tak samo Hegel — stwierdza Adorno — docierajac do esencji przedmio-
towosci dzigki inspiracjom wyniesionym od Fichtego, doszukuje si¢ po
stronie rzeczy samej w sobie pierwotnej aktywno$ci podmiotu, ktéra sam
utozsamia z praca. ,Jesli, jak u Hegla, w catosci wszystko ostatecznie spro-
wadza si¢ do podmiotu jako ducha absolutnego, idealizm tym samym sam
siebie znosi, poniewaz nie pozostaje zadna réznica, dzieki ktérej podmiot
moglby zosta¢ rozpoznany jako co$ odrebnego, jako podmiot™’.

W Drei Studien... czytamy wiec, ze Hegel z jednej strony nie potrafi
pogodzi¢ sie z tym, ze przedmiot — owa rzecz sama w sobie — méglby by¢
czym$ innym niz tozsamym ze soba podmiotem absolutnym. Z drugiej
wszakze, jezeli Heglowski idealizm znosi przedmiotowo$¢ w absolutnym
podmiocie, to wéwczas sam podmiot zanika w stanie indyferentnej jed-
no$ci podmiotu i przedmiotu, a tym samym traci swa wlasciwa role.

W szerszej perspektywie taka indyferentna jedno$¢ stanowi jeden
z dwéch momentéw Heglowskiej dialektyki, fundamentalnie obcigzo-
nej rodzajem nieprzekraczalnej dwuznacznos$ci. Klarownie relacjonuje
te kwestie Bartosz Wéjcik, wskazujac, ze owa dwuznaczno$¢ frapowala
szczeg6lnie Martina Heideggera i Gyorgya Lukdcsa, a w Polsce — Macie-
ja Sosnowskiego'®. Chodzi w niej o zwiazek zlozonego procesu nieskon-
czonego zaposredniczania i znoszenia z prostym i niezréznicowanym
efektem tego znoszenia, a méwiac inaczej — o opozycje ruchu znoszenia
(Aufheben) i stanu bycia zniesionym (Aufgehobensein).

Cho¢ 6w moment bycia zniesionym, apoteoze indyferentnego abso-
lutnego podmiotu najczesciej przypisuje sie Heglowi, wskazujac tu na
Schellingianiskie inspiracje, Adorno trafnie zauwaza, ze mozemy go do-
strzec, osadzajac stanowisko filozofa w absolutnej tozsamos$ci podmiotu
praktycznego z filozofii Fichtego. Istotnie, w pismach Hegla zarzut o nie-
zréznicowanie, prosty i abstrakcyjny efekt formutowany jest pod adresem
zaréwno Fichtego, chociazby w rozprawie O rdznicy pomiedzy Fichteari-
skim a Schellingiariskim systemem filozofii (Differenz des Fichteschen und

17 Th.W. Adorno, Drei..., s. 308.
18  B. Wéjcik, Wojna i motloch. Sprzecznosci nowoczesne w filozofii Hegla, Universitas, Instytut Studiéw
Politycznych PAN, Krakéw—Warszawa 2022, s. 66.
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Schellingschen Systems der Philosophie), jak i Friedricha Schellinga, cze-
go $wiadectwo znajdujemy w Fenomenologii ducha — stynnej metaforze
o nocy, w ktérej wszystkie krowy sa czarne®. Adorno obarcza nim z kolei
Hegla. Stara si¢ jednak zarazem dowies¢, ze takie przyjecie absolutnej toz-
samosci calosci sprawia, iz krok poza idealizm jest juz prawie uczyniony.
Tym, co jego zdaniem pozostaje do zrobienia, jest zanegowanie totalnosci
podmiotu absolutnego w miejscu, w ktérym jego nieprawda jest najbar-
dziej ewidentna.

Konkretnym przykladem tej demaskacji jest filozofia spoleczna He-
gla z Zasad filozofii prawa. Adorno trafnie zwraca uwage na zawarte w tej
rozprawie diagnozy antagonistycznego charakteru nowoczesnej formy
uspolecznienia opartej na dziatalnosci rynkowej i powszechnym obywa-
telstwie. Whrew tym, ktérzy chcieliby widzie¢ w Heglu jedynie apologete
status quo, podkresla, ze filozof ten z nadzwyczajna skrupulatnoécia od-
notowal mechanizm wzajemnego powiazania akumulacji i koncentracji
débr w kapitalizmie z pauperyzacja, bezrobociem i mechanizacja pracy*.
Totalnos¢ spoleczenistwa jest wiec antagonistyczna, jednak wlasnie w mo-
mencie rozpoznania tego gruntownego antagonizmu — ciagnie Adorno —
w wywodzie Hegla nastepuje niespodziewany spekulatywny zamach sta-
nu*. Przy pelnej swiadomosci tego, ze rzeczywistos$¢ zasluguje na krytyke,
odwoluje sie on ostatecznie do rozumnej natury panstwa, ktére miatoby
przypieczetowywac tozsamo$¢ podmiotu oraz przedmiotu i dostarczaé
potrzebnej apologii rzeczywisto$ci. ,»Zamach stanu« byl konieczny, po-

19 W polskim przekladzie ukazaly sie trzy pierwsze rozdzialy tej rozprawy. Zob. G.W.F. Hegel,
O rozmaitych..., s. 53—80; tenze, Prezentacja systemu Fichtego, ,Nowa Krytyka” 1992, nr 2,
5. 99-141.

20 G.W.E. Hegel, Fenomenologia ducha, t. 1, Paiistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1963,
s. 24.

21 Wszystkie te kwestie zostaly obszernie i wyczerpujaco opracowane w ksigzce Wéjcika, kto-
ra dowodnie wykazuje, ze Heglowskie Zasady filozofii prawa sa dogtebna i radykalna krytyka
spoleczeristwa nowoczesnego, a nie jego legitymizacja, jak niejednokrotnie si¢ przyjmowato.
Zob. B. Wéjcik, Wojna..., s. 395-676.

22 Tlumacze w ten sposdb uzyte w oryginalnym tekscie niemieckie stowo Gewaltstreich, ktére
oznacza uzycie sily, sitowy przewrdt czy wlasnie zamach stanu. Swoja decyzje translatorska
motywuje checia zachowania — jak sadze, zgodnej z przestaniem Adorna — dwuznacznosci,
ktéra wskazuje na bezposrednia przemoc oraz filozoficzno-symboliczna ekstrawagancje gestu
Hegla.
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niewaz w przeciwnym razie zasada dialektyczna wykraczataby poza to, co
istnieje, a tym samym negowalaby teze o absolutnej tozsamosci — a jest ona
absolutna tylko w tym, Ze jest realizowana; to jest rdzen filozofii Hegla”.

Paradoksalnie apologia ta nie tylko wynika z wierno$ci zasadom dia-
lektyki, ale takze je pogwalca, gdyz dokonuje zatarcia antagonizmu i ne-
gatywnosci zréznicowanych momentéw rzeczywistosci w abstrakcyjnej
formule totalnosci:

Heglowska filozofia panstwa jest koniecznym zamachem stanu; zamachem stanu,
poniewaz zawiesza dialektyke pod egida zasady, do ktdrej mozna zastosowac wlas-
na krytyke abstrakcji Hegla, zasady, ktdrej lokalizacja, jak przynajmniej sugeruje
Hegel, nie jest bynajmniej poza gra sil spolecznych [...]*

Z przewrotna intencja Adorno interpretuje ten gest jako najwyzsze
$wiadectwo prawdziwosci teorii spotecznej Hegla: brutalny i nieludzki
charakter rzeczywistosci uwidoczniony zostal w ten sposéb przez jej kon-
trast z najbardziej nonsensowna préba filozoficznego jej zamaskowania.
Tym samym frywolno$¢, z jaka Hegel dokonuje apologii panstwa, uwydat-
nia jedynie prawde, Ze nowoczesne spoleczenstwo rynkowe zastuguje na
catkowite unicestwienie. Definitywnie zaprzecza ono wszelkim — jak sie
wyraza Adorno — ludzkim celom?. Rozdzwiek pomiedzy ludzkimi celami
a apologia nowoczesnego panstwa wskazuje dobitnie na krytyczny i nega-
tywny aspekt filozofii Hegla, ktéra mimowolnie wydaje surowy sad, ze cala
rzeczywisto$¢ zastuguje jedynie na unicestwienie®.

Podkresli¢ nalezy kluczowy aspekt tej interpretacji: najpierw rozpo-
znany zostaje antagonizm spoteczenstwa, ktéry panstwo jedynie uwydat-
nia. Paiistwo wskazuje na antagonizm jedynie retorycznie, gdyz jest on
rozpoznany bez koniecznoséci odwolania sie do kryterium rozumnosci
samego panstwa. Utozsamienie rzeczywistosci panstwa z rozumnoscia
zakrawa wiec na ironie, poréwnywalna z zachwytem nad piekna pogo-
da w ulewny dzien. Kryterium deprawacji spoleczenstwa pochodzi wiec
wedlug Adorna spoza tezy o absolutnej tozsamosci tego spoteczenstwa

23 Th.W. Adorno, Drei..., s. 276.
24 Tamze, s. 29.
25 Tamze, s. 28.
26 Tamze, s. 30.
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z rozumno$cig panstwa. Jest to kryterium inne. Komentujac ten watek ana-
lizy Adorna, Henry Silton Harris zauwaza, ze najbardziej krytyczny mo-
ment, ktéry autor Dialektyki negatywnej chcialby dostrzec u Hegla, opiera
sie na milczacym przyjeciu przezer zewnetrznych kryteriow deprawacji
spoleczenistwa. Sa nimi ludzkie cele, w ktére godzi spoleczenistwo kapita-
listyczne. Trafnie wiec pyta: ,Jakie jest prawdziwe kryterium, z punktu wi-
dzenia ktérego nasz $wiat jest wypaczony. I skad to kryterium pochodzi?”*
Innymi stowy: czym sa te ludzkie cele? Dla Adorna Heglowskie parnstwo
podkresla wewnetrzna sprzecznos$¢ tego spoleczenstwa, ale z pewnoscia
jej pojeciowo nie wytwarza. Filozof odzegnuje sie od potraktowania tego
panistwa jako momentu absolutnej jedno$ci ducha subiektywnego z jego
obiektywna rzeczywisto$cia wyrazona w stynnym Heglowskim dictum, ze
»t0, co rozumne, jest rzeczywiste; a co jest rzeczywiste, jest rozumne”*.
Mozna powiedzie¢, ze przyjeta przez Adorna optyka usiluje zintegro-
wacé krytyczne ambicje mtodego Hegla ze skrupulatng diagnoza rzeczywi-
sto$ci przeprowadzona przez Hegla dojrzatego. Gdy autor Dialektyki ne-
gatywnej przypisuje ludzkim celom funkcje probierza krytyki stosunkéw
spolecznych, odwoluje sie (prawdopodobnie $wiadomie) przede wszyst-
kim do tybiniskiej i bernenskiej spuscizny Hegla z lat 1788—-1796. Przyjecie
zalozenia o jedno$ci ludzkich cel6w blizsze jest z pewnoscia stanowi umy-
stu zafascynowanego pismami Jeana-Jacquesa Rousseau studenta z Ty-
bingi czy prywatnego nauczyciela w patrycjuszowskim domu w Bernie.
W tym okresie Hegel nie byl jeszcze gotéw porzuci¢ silnego przekonania,
ze filozofia praktyczna Kanta w postulacie powinnosci sollen i idei kré-
lestwa celéw bezspornie wytyczyla kierunek dgzenn moralnych oraz poli-
tycznych. Powodowalo to, ze zagadnienia teoretyczne, a przede wszystkim
spoteczno-polityczne wyrazane przez najradykalniejsze w tym okresie
sympatie filozofa, jawilty mu sie przede wszystkim jako problemy domaga-
jace sie opracowania moralnego®. Co wiecej, pafistwu celéw i postulatowi

27  Zob. recenzje: H.S. Harris, Theodor W. Adorno, ,Hegel: Three Studies’|...], ,Philosophy of the Social
Sciences” 1999, vol. 29, No. 1, s. 156.

28 G.W.E. Hegel, Zasady filozofii prawa, przel. A. Landman, Paiistwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa 1969, s. 17.

29  G. Lukécs, Mlody Hegel. O powigzaniach dialektyki z ekonomia, przekl. i wstep M.]. Siemek, Pari-
stwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1980, s. 40.
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wykraczania poza to, co jest (sein), usitowal Hegel nada¢ rézne konkretne
znaczenia, ktére za kazdym razem okazywaly sie arbitralne albo nieprzy-
stajace do aktualnego etapu rozwoju historycznego, jak ideal antycznej
wspdlnoty obywatelskiej. Dopiero okres jenajski z lat 1800—1807 pozwoli
mu zrozumie¢, ze dotarcie do podobnych absolutnych kryteriéw kryty-
ki jest albo skazane na nieskoniczone i przez to daremne poszukiwanie,
albo na ich arbitralno$¢ (ta alternatywa okaze sie tu zaraz jeszcze istotna).
Wieniczaca przebyta przez Hegla droge Fenomenologia ducha za absolut-
na podmiotowo-przedmiotowg prawde uznawataby wlasnie dialektyke tej
nieskonczonosci i arbitralnosci, czyli takze nieustanne przechodzenie nie-
okreslono$ci w nietrwala okreslonosc.

Podobne niezdecydowanie co do ostatecznych kryteriéw krytyki wy-
stepuje takze u Adorna. Jedna z préb nadania ludzkim celom bardziej
konkretnej miary w Dialektyce negatywnej, miary podnoszonej do rangi
absolutnej dla dialektycznej krytyki rzeczywistosci, jest cierpienie:

[...] rzeczywiscie, istnieje, wprawdzie omylne, ale przeciez bezposrednie duchowe
dos$wiadczenie tego, co istotne, ktére naukowa potrzeba porzadku moze wyper-
swadowac podmiotom tylko przemocg. Gdzie nie ma takiego doswiadczenia, tam
poznanie pozostaje nieruchome i bezptodne. Jego miarg jest to, czego podmioty
obiektywnie doswiadczaja jako cierpienia®.

Powyzsze stwierdzenie sugeruje, ze zdaniem Adorna mozliwe jest bezpo-
$rednie, nieprzeprowadzone przez absolutna tozsamo$¢ pojecia uchwy-
cenie nietozsamosci bytu spotecznego. Wszelka krytyka czerpie swéj sens
z opowiadania sie po stronie cierpienia. Wylaniajacy sie z takiej interpre-
tacji krytyczny aspekt pojecia i catosci przybiera jednak postaé, jak po-
wiedziatem, bardziej retoryczna (majaca uwypukli¢ rozdzwiek pomiedzy
ideatem a rzeczywistoscia) niz spekulatywna. To nie w gestii pracy pojecia
i dyskursywnego myslenia racjonalnej tozsamosci podmiotu i przedmiotu,
lecz w identyfikacji przemocy i doznania cierpienia lezy zatem kryterium
wszelkiej krytyki.

30 Th.W. Adorno, Dialektyka..., s. 236.
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Dialektyka nie-catosci

W przeciwienstwie do kierunku rozwazan Adorna dialektyka nie-calo$ci
opracowywana przez szkote stowenska usituje potraktowac catos¢ jako in-
tegralny moment dialektyki, a nie zabieg retoryczny, i nie obawia sie, ze
przybierze ona abstrakcyjng formute. Dla porzadku chce tylko zapowie-
dzie¢, ze nie bede tu wnikat gleboko w opracowanie nie-catosci w ramach
formut seksuacji, ktére dla przedstawicieli szkoly stowenskiej stanowia jej
wazny aspekt. Skupie sie jedynie na roli nie-calo$ci w ramach ogélnych
zalozen dialektyki Heglowskiej.

Stawka dialektyki nie-catosci jest ujecie momentu, w ktérym podmiot
przez przypieczetowanie swojej tozsamosci z przedmiotem bedzie musiat
sie pojednaé (verséhnen) z nietozsamoscia ze soba samym. Bezposredni
wyraz postulatu pojednania w pismach Hegla — tak wazny dla Zizka — za-
wiera fragment przedmowy do Zasad filozofii prawa:

Rozpoznac rozum jako réze na krzyzowej drodze terazniejszosci i dzigki temu méc
sie nia radowac — takie rozumowe poznanie oznacza pojednanie z rzeczywisto$cia,
pojednanie, ktérego filozofia uzycza tym, ktérzy raz poddali si¢ wewnetrznemu po-
stulatowi, by ujmowac¢ [rzeczy] pojeciowo i by zaréwno zachowaé w tym, co sub-
stancjalne, jak i pozostawad ze swoja podmiotowa wolno$cia nie w tym, co szczegé-
fowe i przypadkowe, lecz w tym, co samo w sobie i dla siebie®.

Podmiot spetnionej filozofii rozpoznaje w rzeczywisto$ci sam siebie, swoja
wolno$¢. Nie dlatego jednak, ze osiaga pelnie i znosi swa alienacje, a rze-
czywisto$¢ pozwala mu na catkowicie swobodne dziatanie. Pojednanie
z rzeczywisto$cia oznacza, ze choc nie spelnia ona zakladanych ludzkich
celéw i pozostaje droga krzyzowa, jest jednak dzietem wolnego podmiotu.
Chodzi tu wiec nie tyle o prymat przedmiotowosci, ile prymat podzielonej
podmiotowosci, zawsze uwiklanej w swe uprzedmiotowienia. Nietozsamy
przedmiot osiagany zostaje jedynie droga okrezna i na dobra sprawe nigdy
nie moze by¢ przedmiotem $§wiadomosci, jak chciatby Adorno, okreslajac
program dialektyki negatywne;j.

31 G.W.F. Hegel, Zasady..., s. 20.
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Zacznijmy od sformutowania Zizka, ze nie-calo$¢ to struktura rze-
czywistosci odstonieta, gdy wpiszemy w nia ograniczenia naszej wiedzy*.
Jego zdaniem fundamentalny krok Hegla na drodze do przezwyciezenia
Kantowskiego ograniczenia poznania polega nie na tym, ze za zastona od-
najduje po prostu podmiot praktyki (po fichteanisku), ale na tym, ze potra-
fi pokazad, jak podmiotowa granica poznania przynalezy do przedmiotu.
W zwigzku z tym podmiot to nie opozycja wobec przedmiotu, lecz luka
w samej przedmiotowosci. Przekroczona zostaje tym samym opozycja
tego, co zewnetrzne, i tego, co wewnetrzne.

Tak rozumiana nie-calo$¢, u Lacana utozsamiana z zeniska strona sek-
suacji, stanowi przeciwwage dla meskiej catosci, ktéra opiera sie zawsze
na konstytutywnym wyjatku lub idei zewnetrza. Nie wdajac si¢ w psycho-
analityczne i libidinalne niuanse zwigzane z ta r6znicg, nalezy stwierdzi¢,
ze dla Zizka, Dolara i Zupan¢i¢ sens tych formut wykracza poza kwestie
rozkoszy, ktéra oryginalnie przypisywat jej Lacan. Kuba Mikurda zwraca
uwage, ze dla tej interpretacji wazny jest przede wszystkim aspekt logicz-
no-ontologiczny®. Idzie tu nie o to, by ciagle podwazac¢ calo$¢ przez wska-
zywanie wyjatku, ktéry do niej nie nalezy, ale o usuniecie wyjatku i petne
utozsamienie sie z zewnetrznym $§wiatem przedmiotowym. W ten sposéb
przedmiot jest ze soba nietozsamy za sprawa wpisania wen podmiotu.
I podmiot skazany jest jednak na wiecznie przedmiotowy charakter swej
samowiedzy, skoriczona i przygodna posta¢ swego nieskoriczonego samo-
odniesienia.

Doskonalym obrazem dzialania dialektyki nie-calosci jest epopeja
$wiadomosci z Fenomenologii ducha. Dialektyka $wiadomosci dokonu-
je sie tam tylko dzieki catosci, a dokladnie dzigki temu, Ze rozprawa ta
jest definitywnie zakoniczona. Przedstawiony tam wywdd $ledzacy prze-
ksztalcenia naturalnej §wiadomosci prowadzi do wiedzy absolutnej, do
utozsamienia podmiotu z przedmiotem, ktdére zdaje sprawe z tego, ze
podstawowa, nieprzekraczalna i dlatego absolutna zasada traktatu filozo-
ficznego, jak i wszelkiego dzieta rak i umystéow ludzkich, jest koniecznos¢

32 S.Zizek, Less..., s. 925.
33 K. Mikurda, Nie-calos¢. Zizek, Dolar, Zupancic, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2015,
s. 69-74.
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zakoniczenia go i przedstawienia publiczno$ci. Hegel zaznacza to z cala
stanowczo$cia we wstepie do ksigzki. Postaci swiadomosci — zapowiada —
beda ulegac przeksztalceniom o tyle, o ile wprawi je w ruch zasada negacji
okreslonej, a ona z kolei za swa przestanke ma catosc:

Catos¢ (Volistindigkeit) form $wiadomosci nierealnej wyniknie sama z koniecz-
nosci jej rozwoju i zwigzku miedzy owymi formami. Aby umozliwi¢ zrozumienie
tej my$li, nalezy, ogdlnie biorac, juz tutaj powiedzie¢, ze przedstawienie niepraw-
dziwej swiadomos$ci w jej nieprawdziwosci nie jest tylko procesem negatywnym.
[...] tymczasem Nic pojete jako nico$¢ tego, czego jest rezultatem, jest w rzeczywi-
sto$ci wynikiem prawdziwym, jest samo czyms okreslonym i posiada jaka$ tres¢®.

Catlosci — co zreszta Adorno juz zauwazyl — nie mozemy zatem po-
traktowac jedynie jako retorycznego dodatku, ktéry podkresla znaczenie
réznicy i negatywnosci. Odpowiada ona za samo pojawienie sie negatyw-
nosci i z nia $cisle wspélpracuje. Heglowskie dzielo Fenomenologia ducha
konczy sie i takze dialektyka, jak podkresla Dolar, jest procesem zawsze za-
koniczonym. Méwigc inaczej, jest procesem mozliwym tylko dzieki temu,
ze dotyczy podmiotu — samowiedzy — zaangazowanego w projekt koncze-
nia swoich wlasnych dziel, tak jak Hegel zaangazowany jest w zakornczenie
wlasnej rozprawy: ,[...] dla Hegla dialektyka jest procesem skonczonym,
osiaga swoj koniec, gdy wytwarza pozytywna formute dla negatywnosci,
ktora popychata ja do przodu™®.

Nie-calos¢ rejestruje ten aspekt zalozen dialektycznego myslenia Hegla.
Calo$¢ ujeta w pozytywnej formule musi wystapi¢ jako warunek dialektyki
rozumianej jako ruch naprzéd i rozwéj; co wiecej, musi wystapic jako pewien
moment abstrakcyjny, nieuchronne ciecie. Czy istnieje jednak jakie$ kryte-
rium pozwalajace wskaza¢ absolutny moment takiego ciecia? Gdyby mia-
o ono warunkowa¢ moment absolutny, wéwczas samo byloby absolutem.
Gdyby$my mogli je okresli¢ juz na samym poczatku, byloby ono bezposred-
nie, czyli niwelowaloby potrzebe zaposredniczenia, a wiec i sama dialektyke.

Dolar przekonuje nas jednak, ze do pewnego stopnia tak sie dzieje. Dia-
lektyka jako natura rzeczy i reguly rozwoju mysli potrzebuje swojego nie-

34 G.W.E. Hegel, Fenomenologia..., t. 1, s. 100-101.
35 M. Dolar, Frenologia ducha, przet. M. Kropiwnicki, ,Kronos. Metafizyka, kultura, religia” 2008,
nrl,s. 147.
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dialektycznego komponentu. Dlatego wlasnie pozytywna formuta calosci,
ktéra funduje dialektyczny ruch, przechodzi w nie-calo$é: cato$¢ koniecz-
ng i zarazem falszywa, arbitralng i przypadkowa w swej tresci, a przy tym
niezbedna.

Wymownym przykladem takiego zakorczenia, gruntownie oméwio-
nym przez Dolara, jest pojawiajacy sie w Fenomenologii sad nieskon-
czony frenologii, ktéry stanowi, ze ,duch jest koscia” (,Der Geist ist ein
Knochen”)*. Utozsamienie ducha, czyli tego, co wolne, z koscia, a doktad-
nie z ksztaltem czaszki, martwym skrawkiem materii, uraga wszelkim
wymogom myslenia spekulatywnego. Z jednej strony odstreczony dog-
matyzmem frenologéw Hegel otwarcie sie z nich nasmiewa, z drugiej zas
wraz z tym etapem epopei $wiadomos$ci w Fenomenologii ducha dobie-
ga konca jej poznawczy rozwdj i rozpoczyna sie historia jej zaangazowa-
nia w $§wiat przedmiotowy. Wyglada to tak, jak gdyby Hegel z rezygnacja
stwierdzal, ze nauka (obserwacja $wiata) wyczerpata tu swoje mozliwosci.
W rzeczy samej bowiem 6w moment utozsamienia ducha z dogmatami
najbardziej uragajacymi jego naturze jest przeciez wlasnie takze dialek-
tycznym momentem pojednania przeciwienstw. Nie jest to jednak, trzeba
doda¢, pojednanie catkowicie pozytywne.

Polaczenie dwéch sfer — ducha i $wiata fizycznego — pozwala obej$é
konstytutywny dla poznania dualizm tego, co jest po stronie §wiadomosci
i na zewnatrz niej, fenomenu i rzeczy samej w sobie. Opozycja ta odpo-
wiada temu samemu, co w jezyku Lacanowskiej psychoanalizy.

Kto tu jest niedialektyczny?

Jezeli z perspektywy myslenia dialektycznego warunkiem ruchu i dynami-
zmu jest abstrakcyjne i arbitralne zakonczenie, to moze nie powinni$my
czyni¢ Adornowi zarzutu, ze potraktowal cierpienie jako zasade, ktéra
niczym ko$é w Fenomenologii ducha rozstrzyga wszelkie kwestie. Dla dia-
lektycznej krytyki tego rodzaju archimedesowy punkt oparcia jest zawsze
falszywy i ograniczony, ale przeciez takze dla niej musi by¢ wiadome, ze to,

36 Zob. G.W.E. Hegel, Fenomenologia..., t. 1, s. 388. Por. M. Dolar, Frenologia..., s. 153.
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co falszywe, stanowi warunek tego, co prawdziwe. Mysliciel dialektyczny
jako skoriczona jednostka osiaga poziom absolutu wéwczas, gdy doswiad-
cza na wlasnej skérze swego ograniczenia, gdy stosownie do sugestii Zizka
przedmiot poznania sam niejako dowodzi tego, ze podmiot wpisany jest
wen ze swym poznawczym ograniczeniem. W ten sposob relacje pomie-
dzy podmiotem i rzeczywistoscia, mysla i bytem rozumie tez Zupancic.
Jej zdaniem kulminacja dialektycznego procesu w wiedzy absolutnej pole-
ga na krétkim spieciu pomiedzy podmiotem i przedmiotem, a nie na pod-
porzadkowaniu jednego drugiemu®. Owo kroétkie spiecie polega wiasnie
na dotarciu do miejsca, w ktérym droga mysli osiaga pelnie rozwoju na
skutek dotarcia do nieusuwalnego ograniczenia.

Wydaje sie zatem, ze dotychczasowe omoéwienie relacji pomiedzy dia-
lektyka i niedialektyka, calo$cig i nie-cato$cia, pozwala dostrzec w pro-
jekcie Adorna wierna realizacje myslenia dialektycznego. Wszak dla wy-
trawnego dialektyka nawet najbardziej dogmatyczne stanowiska staja sie
ukrycie dialektyczne i ujete z odpowiedniej perspektywy odstaniaja bo-
gactwo swych wewnetrznych sprzecznosci, otwierajac droge dziataniu
negacji okreslonej.

Przy tej okazji trzeba jednak zastrzec, ze po pierwsze, trudno potrak-
towaé cierpienie jako szczegdlny przykiad spelnienia ogdlnej zasady, iz
dialektyka koriczy sie wéwczas, gdy podmiot wypracuje pozytywna for-
mule swej tozsamosci ze §wiatem przedmiotowym. Nie jest ono bowiem
pozytywnym przedmiotem, lecz domagajacym si¢ zmiany stanem pod-
miotu, ktdry nie potrafiinie chce utozsamic sie ze swoim przedmiotowym
charakterem. Jako takie cierpienie tresciowo odpowiada raczej formalnej
zasadzie nieskoniczonego ruchu kwestionowania $wiata przedmiotowego,
wcigz odmierzanego abstrakcja niespelnienia ludzkich celéw. Cho¢ mia-
fo nadawa¢ im bardziej konkretna postaé, w rzeczywistosci jest réwnie
abstrakcyjne co one. W tym charakterze oba watki — cierpienie i ludz-
kie cele — dotykaja raczej braku gotowosci podmiotu do utozsamienia sie
z przedmiotem. Nieche¢ ta motywowana jest dazeniem do uchronienia
sie przed doswiadczeniem nietozsamosci z samym soba, a nie otwarto$cia
na doswiadczenie nietozsamego przedmiotu. Zachowuje przy tym — jak

37  A.Zupancic¢, The Odd One in: On Comedy, MIT Press, Cambridge 2008, s. 17.
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u miodego Hegla — nienaruszone przekonanie o nieskoniczonej podmio-
towosci, transcendujacej swe uprzedmiotowienia.

I tu mozna jednak dowodzi¢, Ze w ostatecznym rozrachunku Ador-
no okazuje si¢ podmiotem dialektyki. Abstrahowanie od utozsamienia ze
$wiatem przedmiotowym, narzuconymi i heteronomicznymi okreslenia-
mi, odnosi sie bowiem wprost do dylematu Heglowskiej pieknej duszy, fi-
gury odgrywajacej istotna role w fenomenologicznej epopei ducha. Pigkna
dusza ogniskuje tam antynomie Kantowskiego autonomicznego podmio-
tu, dla ktérego kazdy moralny czyn okazuje si¢ skazany na heteronomie
zewnetrznej rzeczywistosci i daleko idace wobec niej koncesje. Pigkna du-
sza zywi wiec gleboka nieche¢ do tego, by dziata¢ w obcym sobie $wiecie,
i pielegnuje poczucie nieskalania zdeprawowana rzeczywisto$cia negowa-
ng przez siebie w moralnym uniesieniu. W Dialektyce negatywnej znajdu-
jemy charakterystyczny dla pieknej duszy dylemat:

Na przyklad taka sprzeczno$¢, jak miedzy okresleniem, ktére jednostka uznaje za

swoje, i tym, ktére narzuca jej spoleczenstwo, kiedy chce ona zorganizowac¢ swoje

zycie, czyli ,rolg’, wcale nie daje si¢ sprowadzi¢ do jednosci bez manipulacji, bez
wlaczania zalosnych poje¢ nadrzednych, sprawiajacych, ze znikaja istotne réznice.

[...] Subiektywna $wiadomo$¢, dla ktdrej sprzecznosc jest czyms niezno$nym, musi

dokonac rozpaczliwego wyboru. Musi albo sprzeczny z nia bieg $wiata wystylizo-

wad na harmonie i wbrew lepszemu jego rozumieniu by¢ mu heteronomicznie po-

stuszng; albo tez w zacietej wiernosci wltasnemu okresleniu zachowywac sie tak, jak
gdyby nie bylo zadnego biegu $wiata, i tym samym ginac®.

Przywolane rozumowanie zdaje sie sugerowac daleko idaca ufnos¢ Ador-
na wobec realnej czysto$ci motywéw heroicznie unikajacej zaangazowa-
nia jednostki. Takiej jednostki, ktéra odrzuca heteronomiczne okreslenia
i skazuje sie na spoteczny niebyt. Filozof wyraza gotowo$¢ do solidarnosci
z jej losem, a przy tym pewnego rodzaju wspoélnictwo z jej naiwnoscia: nie
dostrzega, ze odmowa zaangazowania przynalezy juz — zgodnie z logika
negacji okreslonej — do tego $wiata i odgrywa w nim role. Przenikliwej
charakterystyki tego ambiwalentnego aspektu pieknej duszy dostarcza
Sosnowski, zwracajac uwage, ze

piekna dusza, ktéra w czystosci swojego nierébstwa jest w stanie z matoduszna
precyzja naswietli¢ kazdy egoizm, $miesznostke i podto$¢ Bohatera, okazuje sie

38 Th.W. Adorno, Dialektyka..., s. 211-212.



110 STANISEAW CHANKOWSKI

zwyklym, sfrustrowanym wlasna niemoca i suchotniczym uwiadem Kamerdyne-
rem moralno$ci. Jej nie-dzialanie, jatlowe ocenianie i pomstowanie, cho¢by doko-
nywalo si¢ w ciszy i pokorze, jest zwyklym czynieniem jak kazde inne — ma swa
konkretna, szczegélowa rzeczywisto$¢. I jako matostkowos¢ obmowy, ktéra jest
uzewnetrznianiem sie w upadlym $wiecie, samo przechodzi na strone jego nik-
czemnosci, ktdrej nienawidzi®.

Zniesienie sztywnego podzialu na Bohatera i Kamerdynera, zbrukanego
dzialaniem czlowieka i bezczynny podmiot autonomicznej moralnosci,
sugerowaloby, ze takze wobec Adorna i postaw, z ktérymi sie niejako so-
lidaryzuje czy wrecz utozsamia, nie mozna sprawiedliwie postawié¢ za-
rzutu o czynne uniewaznianie sedna dialektyki, czyli negacji okreslonej.
Innymi slowy, nawet jezeli Adorno tkwi w przekonaniu o koniecznosci
bezwzglednego ujmowania si¢ za cierpiacymi ofiarami przemocy i popa-
da przy tym w bezczynne pomstowanie na to, ze $wiat realnego dzialania
skazuje na deprawacje, to chcac nie chcac, okreéla sie i dziala. Sita rze-
czy filozof wydaje przeciez ksigzke i prowadzi dzialalno$¢ intelektualng
w zdeprawowanym $wiecie, integrujac swe filozoficzne projekty z niedia-
lektycznymi warunkami samej dialektyki. Czysta teoria, nawet w przypad-
ku Adorna, nie jest az tak czysta i pozostaje praktyka skazana na wszelkie
ograniczenia tej ostatniej.

Cos$ jednak w charakterze dziatalnosci filozoficznej Adorna §wiadczy
o tym, ze chroni on swa podmiotowos¢ przed skoniczonoscia i pielegnuje
obraz pigknoducha, ktéry w nieskoriczonym postepie bedzie sie zblizal do
nietozsamego przedmiotu, nie godzac sie na tak bolesne dla krytycznej
$wiadomosci utozsamienie z zewnetrzng przedmiotowoscia. Tym czyms$
jest forma wykladu jego filozofii, odzegnujaca sie¢ od ambicji systemowych.
Nieche¢ ta wbrew pozorom nie jest $wiadectwem odmowy zapanowania
nad przedmiotem za pomoca totalizujacego charakteru pojecia, a wrecz
przeciwnie: ochrona podmiotu filozofii i jego nieskoniczonych ambicji.
Ukryty tu paradoks odnotowal Hegel — w rozprawie poswieconej réznicy
miedzy filozofia Fichtego i Schellinga. Spostrzegt tam, ze stworzenie syste-
mu nakazuje mysélicielowi zaja¢ stanowisko i opowiedzie¢ si¢ za wybrang

39 M. Sosnowski, Bartleby, Oblomow, Glodomor, ,Teksty Drugie. Teoria literatury, krytyka, inter-
pretacja” 2013, nr 6 (144), s. 175.
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formula absolutu, cho¢ nie prowadzi przy tym do jego wlasnej absoluty-
zacji. Przeciwnie, konfrontuje go z koniecznym charakterem oparcia sie
na pewnej prowizorycznosci. W konsekwencji ,filozofowanie, ktére nie
konstruuje sie¢ w postaci systemu, jest ciagla ucieczka przed ogranicze-
niami — raczej dazeniem rozumu do wolnosci niz jego czystym samopo-
znaniem [...]”%. Ucieczka owa polega na tym, by zawsze mie¢ jeszcze co$
w zanadrzu do dodania; chodzi w niej o strach przed wyczerpaniem bo-
gactwa podmiotowosci w $wiecie przedmiotowym, o ciggle wymykanie
sie uprzedmiotowieniu w imie skrytej istoty podmiotowosci. Tworzenie
systemu, domknietego dzieta, wprowadza tymczasem wymiar nie-catosci,
poniewaz wskazuje, ze podmiot nie skrywa sie za tym, co napisal, chcac
zachowac co$ po swojej stronie albo zwrdci¢ uwage na ciggle wymykanie
sie rzeczy samej w sobie. Nie-cato$¢ eksterioryzuje wszystko, co chcieli-
bysmy zaklada¢ w podmiocie, w skoniczona forme przedmiotowa, i znosi
przy tym réznice pomiedzy wnetrzem i zewnetrzem. Z punktu widzenia
pracy filozoficznej, ktéra ma wytyczac drogi praktyce, nie-catos¢ odstania,
ze filozofia jest zwyczajnie jedna z wielu praktyk $wiata spotecznego, a nie
przejawem wyzszej $wiadomosci.

Specyficzna awersja Adorna do systemu, do ujednoznacznienia swych
rozwazan i odmowa utozsamienia krytyki marksistowskiej z politycznym
programem partii sg zalagzkami obiegowej interpretacji usprawiedliwionej
w praktyce pisarskiej filozofa dialektyki negatywnej mimo przeczacych
jej jego wlasnych wypowiedzi. O ile na poziomie $§wiadomych deklaracji
Adorno zdaje sobie sprawe, ze nietozsamos$¢ — cel jego filozofii — musi
by¢ zaposredniczona przez pojecie, o tyle forma jego filozofii wyraza
niezdolnos$¢ do tego, by poprzesta¢ na pojeciu, ktére to naprawde kon-
frontuje podmiot z ograniczeniem, czyli z koniecznoscig zakoniczenia.
Tym samym pozor okazuje sie rezultatem istoty; to, co powierzchownie
i zewnetrznie przypisane Adornowi, oddaje istotna ceche jego wlasnego
stanowiska.

40 G.W.E. Hegel, O rozmaitych..., s. 75.
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Konieczne zakonczenie i paranoiczna hermeneutyka

Na najbardziej podstawowym poziomie nie-cato$¢ akcentuje ontolo-
giczna wazno$¢ tego rodzaju zakonczen, dokonujac pewnego rodzaju
uniezwyklenia zjawisk, ktérych caly sens uwarunkowany jest koniecz-
noscig konczenia, np. wyglaszania referatu na konferencji, pisania roz-
prawy filozoficznej, ale takze uprawiania polityki, w tym rewolucyjne;j.
Z takiego punktu widzenia podmiotowy charakter rewolucji ujawnia
sie nie tylko wéwczas, gdy popada ona w nieskonczony ruch znosze-
nia reliktéw dawnego porzadku. Mamy z nim do czynienia takze wtedy,
gdy okresli ona, czyli ograniczy swéj program i w trakcie jego realizacji
bedzie potrafila uzna¢ swe dzieto za dokonane, cho¢ niewystarczajace
z perspektywy zywionych wczes$niej nadziei. Chodzi o to, by czyn rewo-
lucyjny mial swdj kres w czasie. Dlatego wlasnie etyczno-dialektyczny
obowiazek rewolucjonisty polega na gotowosci do uznania, ze program
transformacji stosunkéw spolecznych zostal zrealizowany, a wszelkie
defekty sa skutkiem wewnetrznych sprzecznosci nowego $wiata, a nie
ztogami $wiata dawnego. Catkowitym przeciwiefistwem tego byl rezim
stalinowski, ktéry dziesig¢ lat od przewrotu pazdziernikowego oglaszat
na plenum partii bolszewickiej w 1928 r., ze walka z kutactwem to walka
z ,wyrazem burzuazyjnych tendencji w kraju™.

Nic, zadne wyzsze kryterium nie pozwala tutaj na odréznienie korica
dzieta rewolucyjnego od uznania rozumnosci status quo wyrazonego w cy-
towanej wyzej przedmowie do Zasad filozofii prawa. Rozumno$¢, o ktérej
tam mowa, nie jest niczym wiecej niz deklaracja, ze podmiot bierze od-
powiedzialno$¢ za $wiat. Dokladnie tak samo jak filozof — docierajac tu
do swojego absolutnego samoodniesienia — bierze odpowiedzialno$¢ za
dzieto, ktére ukonczyt, godzac sie na to, ze nie bedzie juz dalej negocjowal
z odbiorcami wlasciwego sposobu jego interpretacji. Wienczaca dzielo
kropka znamionuje jego dwuznaczno$¢, ktéra nie podlega juz dalszemu
ujednoznacznianiu:

41 J.V. Stalin, Industrialisation of the Country and the Right Deviation in the C.PS.LL(B.). Speech Deli-
vered at the Plenum of the C.RS.U.(B.). November 19, 1928, ,Marxists Internet Archive” [online,
dostep: 19 VI 2025]: <https://www.marxists.org/reference/archive/stalin/works/1928/11/19.
htm?utm_source=chatgpt.com>.
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Dopiero kropka na koricu retroaktywnie ustala lub okre$la znaczenie zdania. Waz-
ne jest jednak, aby dodad, ze ta kropka nie jest zamrozeniem (fixation), ktére usuwa
wszelkie ryzyko, znoszac wszelka dwuznacznos¢ i otwarto$¢. Wrecz przeciwnie,
sama kropka, jej przeciecie, uwalnia znaczenie i interpretacje: kropka zawsze po-
jawia sie przypadkowo, jako niespodzianka, generuje nadwyzke — dlaczego tutaj?
Co to oznacza?®

W perspektywie nie-calosci dialektyczno$¢ polityki ujawnia sie zaréwno
w dynamizmie i zapale do znoszenia stanu obecnego, jak i definitywnych
decyzjach zakonczenia dziatan. Tego wlasnie nie byla w stanie przyswoi¢
polityka partyjna w bloku sowieckim, zwlaszcza doby stalinizmu, ktéry —
jak sugeruje Zizek — popadl wlagnie w nieskoriczona obsesyjna hermeneu-
tyke, polegajaca na niewyczerpanym odnoszeniu stanu obecnego do zato-
zonego idealuy, a nastepnie rugowaniu wcigz odnawiajacego sie miedzy nimi
rozziewu®. Podobnie Jadwiga Staniszkis zauwaza w Ontologii socjalizmu,
ze realny socjalizm byl systemem wewnetrznie sprzecznym. I cho¢, opiera-
jac sie na logice Heglowskiej, blednie pomija jej uniwersalne zastosowanie
takze do innego rodzaju spoleczenstw, nie wykluczajac kapitalistycznych,
to jej analizy pozostaja tu trafne przez wskazanie, ze sprzeczno$é¢ socjali-
zmu prowadzita do ciaglego wzmacniania wladzy administracyjnej i poli-
tycznej, co rodzilo tendencje totalitarne*. Warto przy tym podkresli¢, ze
chodzi wlasnie o tendencje totalitarne, a nie o totalitaryzm jako catkowi-
cie spdjny i domkniety system, czyli o brak gotowosci do utozsamienia sie
podmiotu politycznego z jego immanentnym ograniczeniem.

Na szerszym, ontologicznym poziomie akcent polozony przez dialek-
tyke nie-calo$ci na abstrakcyjnych momentach tozsamos$ci podmiotowo-
-przedmiotowej pozwala nam dostrzec, ze calo$ci, ktére konstytuuja sie
poprzez zakoriczenia, o ktérych byta tu mowa, sa zawsze jedynie prowizo-
ryczne. Realna, a nie tylko poznawcza rola tego rodzaju prowizorek wska-
zuje na najbardziej krytyczny aspekt dialektyki Heglowskiej — nietrwatos¢
i prowizoryczno$¢ catego bytu. Dotrze¢ do tej prawdy mozna jednak nie
wowczas, gdy oddajemy sie nieskoriczonej krytyce, ale gdy godzimy sie na
jednostronna i abstrakcyjna formule jej zatrzymania.

42 S.Zizek, Less..., s. 273.

43 Tamze,s. 848.

44 . Staniszkis, Ontologia socjalizmu, O$rodek Mysli Politycznej, Wyzsza Szkota Biznesu — Natio-
nal Louis University, Wydawnictwo ,Dante’, Krakéw—Nowy Sacz 2006, s. 28.
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Nieskonczono$¢ dialektyki negatywnej a dialektyka nie-calo$ci

Artykut stanowi prébe zreinterpretowania relacji miedzy teoria a prakty-
ka w $wietle poréwnania dwdéch koncepcji dialektycznych — Adornowskiej
dialektyki negatywnej oraz tzw. dialektyki nie-cato$ci, ktéra rozwijali sto-
wenscy filozofowie Alenka Zupancic¢, Mladen Dolar i Slavoj Zizek. Autor
wskazuje, ze cho¢ dialektyka negatywna obiera sobie za cel pojednanie
teorii i praktyki, to ostatecznie odsuwa je w nieskoriczonos$¢ w leku przed
utrata autonomii krytycznego myslenia na rzecz dogmatyzmu politycz-
nego. Dialektyka nie-calosci oferuje alternatywe, ktéra integruje podmiot
teorii z jego zewnetrznoscia, akcentujac skonczonos¢, arbitralno$é i ko-
nieczno$¢ zakonczenia jako warunek dziatania — filozoficznego i politycz-
nego. Kluczowe jest w tym aspekcie wskazanie, ze dialektyka jako proces
ma swoj warunek w pozornie niedialektycznych momentach. Jednym z jej
wskazan jest zatem nie tyle nieskoniczona negacja, ktéra stuzy niekiedy
jedynie temu, by uchroni¢ podmiot przed konfrontacja z wlasna skon-
czonosciy, ile systemowe domkniecie, zawsze niewystarczajace i dlatego
negatywne. Analiza ta prowadzi do zrewidowania funkcji pojecia calosci
i pokazuje, ze réwniez u Adorna istnieja przestanki do przezwyciezenia tej
opozycji, cho¢ nie zostaja one w pelni zrealizowane.

Stowa kluczowe
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The Infinity of Negative Dialectics and the Dialectic
of Non-All

The text offers a reinterpretation of the relationship between theory and
practice by comparing two dialectical frameworks: Adorno’s negative
dialectics and the so-called dialectic of non-all, developed by Slovenian
philosophers Alenka Zupanc¢i¢, Mladen Dolar, and Slavoj Zizek. The author
argues that although negative dialectics aims to reconcile theory and
practice, it ultimately defers this reconciliation indefinitely, driven by
a fear of losing the autonomy of critical thought to political dogmatism.
The dialectic of non-all presents an alternative that integrates the subject
of theory with its externality, emphasizing finitude, arbitrariness, and the
necessity of ending as a condition of philosophical and political action.
A key claim is that dialectics as a process depends on moments that may
appear non-dialectical. Its logic involves not only infinite negation —
which sometimes serves merely to shield the subject from confronting its
own finitude — but also systemic closure, always insufficient and therefore
inherently negative. This analysis leads to a revision of the function of
totality and shows that Adorno’s thought also contains resources for
overcoming the theory-practice opposition, even if they remain unrealized.
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