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O pojeciu ludowych illegalizmow.
Narodziny nowoczesnego systemu represji
w $wietle wyktadéw Michela Foucault
(1971-1973)

Wstep

Artykul poswiecony jest rekonstrukeji pojecia ludowych illegalizméw
(illégalisme populaire) w mysli Michela Foucault. Cho¢, jak pokazuje
Aleks Feldman, pojecie ludowych illegalizméw jest centralne dla calej
architektury argumentacyjnej w Nadzorowac i kara¢ (NiK), zostalo ono
zepchniete na dalszy plan przez znacznie lepiej znane pojecie wladzy
dyscyplinarnej'. Publikacja La Société Punitive (SP, 1972—-1973), w ktdrej
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znacznie bardziej oczywista staje sie centralna rola, jaka odgrywa pojecie
illegalizméw ludowych w szerszej Foucaultowskiej koncepcji wladzy, sta-
ta sie przyczynkiem do serii reinterpretacji pdzniejszych prac Foucaulta,
a w szczegblnosci NiK>

Moim celem w artykule jest analiza pojecia ludowych illegalizmoéw
we wczesnym etapie twdrczosci Foucaulta, czyli w momencie, gdy po raz
pierwszy wylania sie ono w jego mysli. Jak pokazuje, Foucault wprowadza
to pojecie jako krytyke wlasnego ujecia relacji miedzy represja a oporem,
wypracowanego w Théories et institutions pénales (TIP, 1971-1972). Ar-
gument w TIP mozna stresci¢ w nastepujacy sposdb: koncentrujac sie na
przykladzie powstania Bosostopych, ktére wybuchlo w latach 1639-1640
w Normandii, Foucault argumentuje, ze od drugiej potowy XVII w. nowo-
czesny system represji — skladajacy sie z sadéw, wiezien i policji — rodzi
sie jako odpowiedZ na nasilajace sie powstania ludowe i prébe ich kontroli.
W ramach wykladéw z poczatku lat 70. Foucault mysli wiec w kategoriach
pary: represja—opdr, w ktérej pojawienie si¢ nowoczesnego systemu re-
presji jest reakcja na zwiekszony op6r. W nastepnym roku, w SP, Foucault
nie tylko rozszerzy swoja analize na XVIII i poczatek XIX w., lecz takze
skomplikuje argument, wedlug ktérego system represji rodzi sie jako od-
powiedzZ na serie powstan. To wlasnie w tym celu — Zeby zrozumie¢ po-
jawianie sie nowoczesnego systemu represji — wprowadzi pojecie illegali-
zmu, ktére, jak zobaczymy;, jest nie tylko pojeciem szerszym niz powstania
ludowe, ale tez nie musi ogranicza¢ sie do klas ludowych. Dla Foucaulta
istnieja nie tylko serie illegalizméw ludowych, lecz takze illegalizméw
burzuazji, arystokracji oraz wladzy centralnej. W SP jego gléwna teza jest
nastepujaca: cho¢ jeszcze w XVIII w. pewien rodzaj illegalizméw ludo-
wych byt zgodny z rozwojem gospodarki kapitalistycznej, to na przetomie

2 D. Vasquez, lllegalist Foucault, Criminal Foucault, ,Theory & Event” 2020, vol. 23, no. 4, s. 935—
—972, https://doi.org/10.1353/tae.2020.0057; M. Spano, Towards a Juridical Archaeology of
Primitive Accumulation: A Reading of Foucault’s “Penal Theories and Institutions’, trans. A. Toscano,
»Radical Philosophy” 2021, no. 211, s. 19-26; S. Mezzadra, Class Struggle, Labor Power; and the
Politics of the Body. Marxian Threads in the Work of Michel Foucault, ,ZINBUN” 2020, vol. 50, s. 57—
—69; S. Elden, A More Marxist Foucault? Reading La Société Punitive, ,Historical Materialism”
2015, vol. 23, no. 4, s. 149-168, https://doi.org/10.1163/1569206X-12341438; S. Elden,
Foucault: The Birth of Power, Polity, Malden 2017.
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XVIII i XIX w. stal sie z nim sprzeczny. Celem niniejszego artykulu jest
rekonstrukcja tej ewolucji. W ramach ekspozycji negocjacji, jakie Foucault
prowadzi wokoé! pojecia illegalizméw, bede argumentowal, ze jego gtéwna
funkcja w mysli Foucaulta jest opisanie konfliktéw klasowych powstaja-
cych wokol historycznego wylaniania sie wiezienia jako jednej z kluczo-
wych strategii utowarowienia pracy, czyli proletaryzacji.

Rozwijam ten argument w czterech czesciach. W czesci pierwszej
umiejscawiam pojecie illegalizméw w kontekscie politycznym wczesnych
lat 70., a w szczegdlnosci w debatach Foucaulta z maoistami oraz serii
strajkéw w wiezieniach, ktére wéwczas przetoczyly sie przez Francje. Za-
bieg ten stuzy mi do zarysowania trzech podstawowych tez formulowa-
nych przez Foucaulta na temat politycznej funkcji wiezienia jako czynnika
proletaryzacji oraz narzedzia tamania sojuszy klasowych. Nastepnie od-
nosze te tezy do ogdlniejszego problemu tego, jak w szerszej tradycji kry-
tycznych teorii wiezienia rozumiana jest relacja miedzy systemami karny-
mi a ekonomicznymi. W tym kontekscie zwracam szczegdlng uwage na
zwiazek mysli Foucaulta z pionierska praca Punishment and Social Struc-
ture (1939) Georga Ruschego i Otto Kirsheimera. Analiza réznic miedzy
podejsciem Ruschego i Kirsheimera a podej$ciem Foucaulta pozwala mi
postawic¢ teze, ze pojecie ludowego illegalizmu stanowi narzedzie, przy
uzyciu ktérego Foucault konceptualizacje korelacje systemdéw represyj-
nych i ekonomicznych, a w bardziej abstrakcyjnym sensie: relacje mie-
dzy tym, co ekonomiczne, a tym, co polityczne. Cze$¢ druga poswiecona
jest dokladniejszej rekonstrukcji zmiany, jaka zachodzi w mysli Foucaulta
na temat relacji systeméw represyjnych a oporem w latach 1971-1973.
W szczegélnosci analizuje role, jaka przypisuje on genealogii aparatéw
panstwowych z jednej strony oraz genealogii kapitalistycznej formy pro-
dukgcji z drugiej. Trzecia cze$¢ analizuje watek wrogosci spotecznej czy tez
szerzej mechanizmoéw bezpieczenstwa, ktéry w tych wyktadach Foucault
omawia znacznie bardziej bezposrednio jako strategie utowarowienia
pracy. Pokazuje zwiazki lepiej znanej problematyki biopolitycznej z po-
jeciem illegalizmu, zwracajac uwage na miejsce, jakie zajmuje ono w Fo-
ucaultowskiej interpretacji proletaryzacji. Ostatnia cze$¢ poswiecona jest
TPI, a w szczegblnosci interpretacji powstania Bosostopych. Mimo klu-
czowej pojeciowej zmiany, ktora zachodzi miedzy tymi wykladami a SP,
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interpretacja powstania Bosostopych dostarcza jednego z najbogatszych
przykladéw tego, w jaki sposéb pojecie illegalizmu moze organizowac
empiryczne badania historyczne.

lllegalizm i ekonomia polityczna wiezienia

Pojecie illegalizmu ma specyficzna genealogie. Przynajmniej od lat trzy-
dziestych XX w. termin ten — funkcjonujacy jako okre$lenie szerszej pro-
blematyki politycznego wymiaru przestepczosci — cyrkulowat we francu-
skim ruchu anarchistycznym?. Jednak dla zrozumienia roli, jaka pojecie
to przyjmuje w mysli Foucaulta, kluczowe jest uwzglednienie konkretnej
sytuacji politycznej, w ktérej autor NiK reaktywuje to pojecie. Na samym
poczatku lat siedemdziesiatych, kiedy po raz pierwszy wprowadza kon-
cepcje illegalizmu w swoich wykladach, Foucault jest juz aktywnie zaan-
gazowany w dziatalno$¢ Groupe d’information sur les prisons (GIP, 1971—
—1973) oraz w serie strajkéw, ktére wybuchty zimg 1971/72 we francuskich
wiezieniach. Na fali represji po 1968 r., 27 maja 1970 administracja Geor-
ge’a Pompidou zdelegalizowala dziatalno$¢ Gauche Prolétarienne (GP),
a osoby dzialajace w partii trafily do wiezien*. W zwiazku z ta sprawa we
wrzes$niu 1970 r. grupa francuskich maoistéw zaczeta organizowacd strajki
gtodowe i upominac sie o prawa wiezZniéw politycznych®. W odezwie za-

3 AlJ. Feldman, Foucaults Concept of lllegalism, ,European Journal of Philosophy” 2020, vol. 28,
issue 2, s. 445—462, https://doi.org/10.1111/ejop.12501.

4 Materialy opublikowane przez GIP zostaly wydane w: K. Thompson, P. Ziirn, M. Foucault,
Groupe d'information sur les prisons (ed.), ntolerable: Writings from Michel Foucault and the Pri-
sons Information Group 1970—1980, University of Minnesota Press, Minneapolis—London 2021.
Na temat historii tego ugrupowania oraz jej wplywu na wspétczesne ruchy na rzecz obalenia
wiezienia zobacz réwniez: P. Zurn, A. Dilts (ed.), Active Intolerance: Michel Foucault, the Prisons
Information Group, and the Future of Abolition, Palgrave Macmillan, New York 2016.

5  Warto jest zauwazy¢ na marginesie, ze istnialo duzo przeplywéw miedzy francuskim ruchem
politycznym wieZniéw a podobnymi ruchami w Stanach Zjednoczonych, a w szczegélno-
$ci z dzialalno$cia polityczng Czarnych Panter. W tym kontekscie szczegdlnie ciekawe jest
kilka tekstéw Foucault zataczonych w: Dits et Ecrits oraz tekst GIP dotyczgcy zamordowania
George’a Jacksona: M. Foucault, Michel Foucault on Attica, [w:] Dits et écrits: 1970-1975, vol. 2,
Editions Gallimard, Paris 1994; M. Foucault, C. von Biillow, D. Defert, The Masked Assassination,
[w:] Warfare in the American Homeland: Policing and Prison in a Penal Democracy, ed.]. James, Duke
University Press, Durnham-London 2007. Na temat wplywu, jaki Czarne Pantery wywar-
1y na Foucaultowska koncepcje wladzy, zobacz: B.T. Heiner, Foucault and the Black Panthers,
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powiadajacej pierwszy strajk gtodowy powotywali sie na prawa wieZniéw
politycznych z czaséw wojny w Algierii, dazac do uzyskania serii przy-
wilejéw odrézniajacych ich od ,pospolitych przestepcéw™. Z perspek-
tywy Foucaulta taka strategia polityczna — opierajaca sie na podziale na
przestepstwa pospolite i polityczne — nie tylko uniemozliwiata zawigzanie
szerszego sojuszu miedzy radykalna lewica a osobami osadzonymi za ,,po-
spolite” przestepstwa, lecz takze opierala sie na glebokim niezrozumieniu
politycznej funkcji wiezienia. W debacie z maoistami z 5 lutego 1972 r.
(dokladnie w czasie, gdy w Collége de France konczyt omawia¢ powsta-
nie Bosostopych), Foucault formuluje trzy podstawowe tezy dotyczace
relacji miedzy historia powstawania wiezien a ksztaltowaniem si¢ ruchu
robotniczego:

1. Wiezienie samo w sobie jest czynnikiem proletaryzacji: jego rola
jest miedzy innymi préba przymuszenia klas ludowych do akceptacji wa-
runkéw spotecznych wyzysku ich pracy.

2. Wiezienie stanowi strategie wewnetrznego rozrézniania klas pod-
porzadkowanych na proletariat oraz ,margines spoteczny’, ktéry staje sie
przedmiotem kryminalizacji.

Wiezienie dziala w szerszym ukladzie relacji wladzy, ktére nie tylko
rozrézniaja proletariat i margines spoteczny, lecz takze starajg sie prze-
ciwstawic te grupy sobie nawzajem.

3. W tym sensie wiezienie jest strategig lamania sojuszy klasowych
miedzy zréznicowanymi grupami wewnatrz klas podporzadkowanych’.

Pierwsza z tych tez jest dobrze znana z NiK, gdzie Foucault rozwija
mysl o proletaryzacji i pisze o podwojnej pracy ,blokowania” ciala jako
sity produkcyjnej:

Cialo jest blokowane relacjami wladzy i dominacji jako sita produkcyjna, ale sprowa-

dzenie go do sily roboczej jest mozliwe nie wczesniej, nim zostanie wlaczone w sys-
tem ujarzmienia (gdzie potrzeba jest réwniez politycznym instrumentem — starannie

»City: Analysis of Urban Change, Theory, Action” 2007, vol. 11, issue 3, s. 313—356, https://doi.
org/10.1080/13604810701668969; D. Vasquez, lllegalist Foucault....

6 K. Thompson, P. Ziirn, M. Foucault, Groupe d'information sur les prisons (ed.), lntolerable:
Writings..., s. 55—-56.

7 M. Foucault, Sur la justice populaire Débat avec les maos, [w:] Dits et écrits. 1970-1975, vol. 2, ed.
D. Defert; F. Ewald, Editions Gallimard, Paris 1994, s. 350—352.
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przygotowanym, skalkulowanym i wykorzystywanym); jego sila staje sie pozyteczna
dopiero wéwczas, kiedy bedzie ciatem produktywnym i ujarzmionym zarazems®.

Jednak to wlasnie w dwéch pozostatych tezach Foucault posrednio
formutuje swojg krytyke maoistéw: produkowanie sily roboczej zalezy nie
tylko od proceséw podporzadkowywania, lecz takze od rozbijania sojuszy
klasowych. Aby wytwarza¢ sile robocza, wladza wprowadza podzial na
margines spoleczny i robotnikéw. Z tej perspektywy podziat na przestep-
stwa polityczne i pospolite, a w konsekwencji takze na wiezniéw politycz-
nych i pospolitych przestepcow, funkcjonuje jako dyskurs wytwarzany
wewnatrz samego systemu wieziennego i sluzy zakryciu jego kluczowej
roli w wytwarzaniu i reprodukcji kapitalistycznych relacji pracy. Odwolu-
jac sie do rozréznienia na wiezniéw politycznych i pospolitych, maoisci —
zdaniem Foucaulta — akceptowali wiec elementy burzuazyjnej moralnosci.

Swojej krytyki wiezienia jako instytucji jednoczesnego wytwarzania
i wydzielania sity roboczej Foucault nie rozwijal w prézni. Jak podkresla
Dario Melossi, od lat 70. XX w. w krytycznych teoriach wiezienia powstaty
dwa gltéwne nurty myslenia o relacji miedzy wiezieniem — a szerzej, syste-
mami karnymi — a kapitalizmem?®. Pierwszy z nich wyrasta z pracy Punish-
ment and Social Structure (1939) Georga Ruschego i Otto Kirchheimera.
Podstawowym zatozeniem Ruschego i Kirchheimera, ktére pdzniej sta-
o sie punktem odniesienia dla wielu badan nad historia wiezienia, jest
istnienie pewnej korelacji miedzy systemami karania a systemami eko-
nomicznymi. ,Kazdy system produkcji — pisza w Punishment and Social
Structure — ma tendencje do odkrywania kar, ktére odpowiadaja jego re-
lacjom produkcji”®®.

Pytanie, ktére dominuje w dyskusjach z zakresu ekonomii politycz-
nej kary w latach 70., dotyczy tego, jak ten rodzaj korelacji zrozumie¢,
nie popadajac w redukcjonizm czy prosty determinizm ekonomiczny.

8 M. Foucault, Nadzorowac i karac, Aletheia, Warszawa, 2009, s. 29. Szczegélnie ciekawg inter-
pretacje, ktora traktuje ten cytat jako klucz do przemyslenia relacji Foucault z Marksem zob.:
R. Marsden, The nature of capital: Marx after Foucault, Routledge, London—New York 1999.

9  D. Melossi, M. Pavarini, The Prison and the Factory: Origins of the Penitentiary System, Palgrave
Macmillan, Basingstoke—Hampshire 2018, s. 5-6.

10 G. Rusche, O. Kirscheimer, Punishment and Social Structure, Transaction Publishers, New
Brunswick 2003, s. 5.
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W perspektywie Ruschego i Kirchheimera oraz tradycji rozwijajacej ich
intuicje mechanizmem zapos$redniczenia miedzy systemami kar a syste-
mami ekonomicznymi jest rynek pracy. W uproszczeniu, dla Ruschego
i Kirchheimera funkcja kary zmienia si¢ w zaleznosci od tego, czy na ryn-
ku pracy sily roboczej jest duzo, czy malo. Wedtug ich analiz, w sytuacjach
duzego bezrobocia kary staja sie bardziej brutalne, a kara $mierci powraca
jako racjonalna strategia wtadzy. Wéwczas dominuje funkcja ,,odstrasza-
nia’, majaca zniecheci¢ tych pracownikéw, ktérzy pozostaja w zatrudnie-
niu, do popelniania przestepstw. Aby byla ona skuteczna, warunki zycia
wiezniéw musza by¢ gorsze niz najbiedniejszych warstw proletariatu.
Inaczej przedstawia si¢ sytuacja, gdy sily roboczej jest mato, a place sa
wysokie. Woéwczas gléwna funkcja kary staje sie proba pozyskania taniej
sity roboczej; bardziej racjonalna strategia wladzy staja sie wiec transport,
praca przymusowa i wiezienie''.

Drugi nurt wyrdzniony przez Melossiego zostal wypracowany miedzy
innymi w jego wlasnych pracach oraz w tekstach Foucaulta, a jego gtéwna
teza dotyczy znacznie bardziej fundamentalnej roli wiezienia w wytwa-
rzaniu kapitalizmu’?. W tej perspektywnie wiezienie stanowi kluczowa
strategie wytwarzania klasowej relacji miedzy praca a kapitatem — relacji,
ktéra umozliwia wyzysk sily roboczej, a tym samym akumulacje kapitatu.
W odréznieniu od perspektywy Ruschego i Kirchheimera, Foucault twier-
dzi, ze wiezienie nie jest tylko mechanizmem regulujacym uprzednio juz

11  G.Rusche, Labor Market and Penal Sanction: Thoughts on the Sociology of Criminal Justice, ,Crime and
Social Justice” 1978, no. 10, s. 2-8, 257-8. Od lat 70. XX w. powstala bogata literatura socjo-
logiczna, ktéra probowata przetozy¢ historyczna analize Ruschego i Kirsheimara na kategorie
makrosocjologii kary. W tym nurcie powstaly interesujace prace, ktére prébowaly przebadac
empirycznie zalezno$¢ miedzy bezrobociem a wielkoscia populacji wieziennej. Szczegélnie
istotnym tekstem w tym kontekscie byl: I. Jankovic, Labor Market and Imprisonment, ,Crime and
Social Justice” 1977, no. 8, s. 17-31. Podsumowanie oraz analize tej serii badart mozna znalez¢
w: A. De Giorgi, Re-Thinking the Political Economy of Punishiment: Perspectives on Post-Fordism and
Penal Politics, Routledge, London 2006, s. 1-40, https://doi.org/10.4324/9781315244273.

12 D. Melossi, M. Pavarini, The Prison and the Factory...; M. Ignatieft, A Just Measure of Pain: The

Penitentiary in the Industrial Revolution, 1750-1850, MacMillan, London 1978.
Alternatywne ujecia kary zobacz: D. Garland, Punishment and Modern Society: A Study in Social
Theory, Clarendon Press, Oxford 1995; L.].D. Wacquant, Punishing the Poor: The Neoliberal Gov-
ernment of Social Insecurity, Duke University Press, Durham [NC] 2009; M. Cavadino, J. Dignan,
G. Mair, J. Bennett, T/e penal system: an introduction. SAGE, Los Angeles 2020.
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istniejacy rynek pracy. Podkresla bowiem, ze kapital nie spotyka silty robo-
czej na rynku ,ot tak”: musi ja najpierw wytworzy¢, a nastepnie w sposéb
ciagly reprodukowac®.

Mimo tej podstawowej réznicy nie nalezy traktowac tych dwéch nur-
téw jako wzajemnie sie wykluczajacych czy sprzecznych. W Nadzorowaé
i karaé Foucault odwoluje sie do ,wielkiej ksigzki” Ruschego i Kirchheime-
ra jako do jednej z prac, ktére jako pierwsze podwazyly ideologiczna kon-
cepcje kary jako narzedzia, ktérego spoteczeristwo uzywa do walki z prze-
stepczo$cia'. Podobnie jak Rusche i Kirchheimer, Foucault twierdzi, ze
kara jako taka nie istnieje — istnieja jedynie konkretne systemy i prakty-
ki karne®. To wlasnie w kontekscie ,zasady najmniejszej atrakcyjnosci”
Ruschego i Kirchheimera — zgodnie z ktéra przemiany w systemach kar-
nych mozna zrozumie¢ jako strategie skierowana do ,najnizszej spolecz-
nie istotnej” cze$ci proletariatu, ktéra spoteczenstwo chce powstrzymac
od popelniania ,przestepstw”® — mozna przeczytaé tezy (2) i (3) doty-
czace wiezienia, sformulowane przez Foucaulta w debacie z maoistami'’.
Szczegodlnie istotnym wkladem Foucaulta w rozwiniecie analiz klasowego
wymiaru systeméw karnych Ruschego i Kirchheimera jest nacisk, jaki kfa-
dzie on nie tylko na ekonomiczny, lecz takze na polityczny wymiar wiezie-
nia — miedzy innymi jako strategii tamania sojuszy klasowych.

W nastepnej sekcji pokaze dokladniej, w jaki sposéb Foucault postu-
guje sie pojeciem ludowych illegalizméw do analizy konfliktéw klasowych
powstajacych wokdl instytucji wiezienia, wskazujac, jak koncepcja ta
ksztaltuje sie w jego mysli miedzy TIP a SP.

13 M. Foucault, La société¢ punitive: cours au Collége de France (1972-1973), Gallimard Seuil, Paris
2013, s. 236.

14 Ciekawa interpretacje, cho¢ w duzej mierze przeciwstawiajaca Foucault pracom Ruschego
i Kirscheimera mozna znaleZ¢ w: J. Rehmann, K. Swingle, L. Swingle, Deconstructing postmoder-
nist Nietzscheanism: Deleuze and Foucault. Brill, Leiden—Boston 2022, s. 187-215.

15 M. Foucault, Nadzorowac i karac, s. 26.

16  G. Rusche, O. Kirchheimer, Punishment and Social Structure, s. 5.

17  G. Rusche, Arbeitsmarkt und Strafvollzug. Gedanken zur Soziologie der Strafjustiz, [w:] D. Klimke,
A. Legnaro, Kriminologische Grundlagentexte, Springer Fachmedien, Wiesbaden, 2016, s. 174.
Wszystkie ttumaczenia tekstow, ktére nie ukazaly sie w jezyku polskim badz nie znalaztem
ich tlumaczen, sa moje. Wiecej na temat zasady mniejszej atrakcyjnosci zobacz: A. De Giorgi,
Punishment and Political Economy, [w:] The SAGE Handbook of Punishment and Society, ed. J. Simon,
R. Sparks, SAGE, Los Angeles—London 2013.
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0d pary represja—opor do ludowych illegalizméw

Chronologicznie Théories et institutions pénales (TPI) i La Société Puniti-
ve (SP) tworza pewnego rodzaju dyptyk. W pierwszych siedmiu wyktla-
dach TPI Foucault po$wieca szczegétowej analizie powstania Bososto-
pych (1639-1640), po czym w pozostalych szesciu cofa si¢ w czasie, aby
prze$ledzi¢ przemiany zachodzace w praktykach karnych od upadku Im-
perium Karolingéw w IX az po XVII w. Narracja w SP posuwa sie dalej,
rozciagajac sie na XVIII i poczatek XIX w. Wiele watkdw, ktére Foucault
rozwija w pracach pézniejszych — takich jak dzialanie wladzy policyjnej
czy mechanizmy bezpieczeristwa — pojawia sie juz tutaj. Jednym z cen-
tralnych pojec jest pojawienie sie wroga spotecznego, czyli wewnetrznego
niebezpieczenstwa, przed ktérym broni sie spoteczenistwo.

Przede wszystkim w SPi TPI Foucault analizuje dwie zbitki problemo-
we. Pierwsza z nich nazywa lensemble pénal, a druga lensemble punitif*®.
System karny i dyscyplinarny — jak podkresla — maja rézne Zrédia. Ten
pierwszy zwiazany jest z genealogia aparatu panstwa. Koncentruje sie wo-
kot figury wroga wewnetrznego, ktéry przynajmniej od XVIII w. zaczyna
organizowac calg serie dyskurséw: prawnych, politycznych, ekonomicz-
nych, a pdzniej takze psychiatrycznych czy kryminologicznych. Jednak
zrozumienie pojawienia si¢ wiezienia i szerszego systemu dyscyplinarne-
go wymaga wykroczenia poza analize panstwa. Jak pisze Foucault: ,sys-
tem dyscyplinarny powstaje w ruchu i rozwoju nie samego panstwa, ale
kapitalistycznej formy produkcji”®®. W SP Foucault argumentuje, ze jesli
prawda jest, ze system ekonomiczny, ktérego celem jest akumulacja kapi-
talu, wymaga ciaglego zwigkszania produktywnosci sity roboczej, to za-
nim bedzie to mozliwe, musi istnie¢ jaki§ mechanizm, ktéry przetworzy
czas ludzkiego zycia w sile robocza®. Odrzuca przy tym humanistyczne,
marksistowskie koncepcje, zgodnie z ktérymi praca jest konkretna esencja
czlowieka. Jak pisze w SP:

18 M. Foucault, La société punitive..., s. 114—115.
19 Tamze,s. 115.
20 Tamze, s. 234—-236.
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Czas i zycie czlowieka nie sa z natury pracg; sa przyjemno$cig, nieciaglo$cia, $wie-
tem, odpoczynkiem, potrzeba, chwilami, przypadkiem, przemoca i tak dalej. Teraz
to wlasnie cala ta wybuchowa energia musi zosta¢ przeksztalcona w ciagla site ro-
bocza, nieustannie oferowana na rynku®.

Aby przeksztalci¢ ludzka energie w sile robocza, potrzebny jest system
lub strategia wladzy zdolna do realizacji tego zadania. Przy uzyciu wie-
zienia i wladzy dyscyplinarnej kapitalistyczna forma produkcji zapewnia
sobie instrument pozyskiwania wtadzy politycznej i moralnej nad klasa-
mi podporzadkowanymi. Cho¢ wrogosc¢ spoteczna i wiezienie maja rézne
genealogie, w pierwszych dekadach XIX w. staja sie dla Foucaulta cze$cia
jednej strategii dominacji klasowej. Jak podkres$la sam autor:

Problem genealogiczny — méwi Foucault — polega wiec na tym, w jaki sposéb te
dwa zespoly, o ré6znym pochodzeniu, zostaly dodane do siebie i funkcjonuja w ra-
mach jednej taktyki*.

Ten problem genealogiczny jest wsp6lnym polem refleksji w TIP i SP.
Jednak miedzy tymi dwoma wykladami zachodzi kluczowa zmiana sposo-
bu, w jaki Foucault ttumaczy pojawienie si¢ nowoczesnego wieziennictwa.
W TIP Foucault mysli w kategoriach pary represja—opoér, argumentujac
ze nowoczesny system represji powstal w odpowiedzi na seri¢ powstan
ludowych. W SP jego ujecie ewoluuje w inng strone. Jesli, jak podsumo-
wuje w SP swoja analize opracowang w T1P, ,pod koniec X VIII wieku [...]
rozwojowi kapitalizmu towarzyszyla cala seria ludowych powstan, na
ktére burzuazja zareagowala nowym systemem karnym i wieziennym’, to
jednak na gruncie analiz w SP Foucault stwierdza, ze ,mechanizm, ktéry
doprowadzil do powstania tego systemu karnego, jest w pewnym sensie
glebszy i szerszy niz zwykla kontrola powstan”. Tym samym Foucault re-
widuje swoje rozumienie ludowych illegalizméw. Jak pisze:

Illegalizm ludowy to byto to, nad czym nalezalo zapanowaé, to, nad czym kontroli
burzuazja domagatla si¢ od aparatu paristwowego i systemu wieziennictwa. Ludo-
wy illegalizm byl zjawiskiem glebszym i bardziej ciaglym niz powstania ludowe,
a powstania byly tylko jego szczeg6lnym przypadkiem. Wydaje mi sie, ze do korica

21 Tamze, s. 235-236.
22 Tamze, s. 115.
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XVIII wieku pewne ludowe illegalizmy byly nie tylko zgodne, ale wrecz uzytecz-
ne dla rozwoju burzuazyjnej gospodarki; nadszed! czas, kiedy ten illegalizm, kt6-
ry funkcjonowal w tandemie z rozwojem gospodarki kapitalistycznej, stal sie z nig
sprzeczny®.

Innymi slowy to, co ulega zmianie miedzy TIP a PS, to spos6b, w jaki
Foucault mysli o relacji miedzy tymi dwoma zespotami: panistwem i ka-
pitalem. Pojecie ludowego illegalizmu pojawia sie wlasnie jako narzedzie
pozwalajace mu opisaé zaréwno serig praktyk oporowych wypracowanych
przez klasy podporzadkowane, jak i dialektyke paristwa i kapitalu. Ludowy
illegalizm okazuje sie przy tym pojeciem szerszym niz same powstania
ludowe i obejmuje calg sie¢ praktyk, ktorej blizej przyjrze sie, omawiajac
TPI w ostatniej sekcji.

Dla Foucaulta illegalizm nie jest zjawiskiem ograniczonym do klas
ludowych, ale takze sluzy mu do opisu pewnych zachowan burzuazji,
arystokracji czy wladzy centralnej. W dalszej czesci artykulu analizuje
natomiast, jak w SP Foucault podejmuje problematyke wroga spoteczne-
go — kluczowego mechanizmu, za pomoca ktérego w pdzniejszych pra-
cach opisuje procesy wystepowania grup spotecznych przeciwko sobie
nawzajem.

lllegalizm, wrdg spoteczny i mechanizmy hezpieczenstwa

Pojecie wroga spotecznego oraz zwiazana z nim problematyka bezpie-
czenistwa jest dobrze znana z pézZniejszych prac Foucaulta. Najbardziej
rozpowszechnione ujecie pochodzi z wykladéw Trzeba bronic¢ spoteczen-
stwa (TBS, 1975-6) oraz Terytorium, populacja, bezpieczeristwo (TPB,
1977-8). W pierwszym z nich Foucault rozwija szeroko komentowane
pojecie rasizmu panstwowego jako gléwnej formy, jaka przyjmuje wila-
dza suwerenna w rezimie normalizacji. W drugim jego rozumienie
wladzy ulega zmianie: skupia si¢ juz nie na rasizmie, lecz na szeroko po-
jetych urzadzeniach bezpieczenstwa. To, co odrdznia SP od tych pdzniej-
szych prac, to nacisk na klasowy wymiar mechanizméw bezpieczeristwa.

23 Tamze, s. 144.
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O ile w TBS postuluje, ze rasizm jest warunkiem koniecznym dzialania
wladzy suwerennej w rezimie normalizacji, to w SP pojawia sie teza, ze
wytwarzanie wrogéw spolecznych jest strategia utowarowiania pracy*.

W SP Foucault rozwija te mys§l, odczytujac traktat Mémoire sur les va-
gabonds autorstwa Guillome’a de Le Trosne’a, w ktérym odnajduje pierw-
sza polityczno-ekonomiczna analize wiéczegostwa. ,To, co jest szczegdl-
ne w tej analizie — méwi Foucault — to fakt, ze ustala ona pozycje, role
i funkcje przestepczosci [...] w odniesieniu do mechanizméw i proceséw
produkcji”®. Dla Le Trosne’a wtdczega wylania sie jako ten, ktéry zakléca
produkcje, a zatem ,,zajmuje pozycje konstytutywnej wrogo$ci w odniesie-
niu do normalnego mechanizmu produkcji”?. To wlasnie ta wroga relacja
miedzy mobilno$cig biedoty a procesami produkcji bedzie dla fizjokratéw
definiowad przestepczos¢ w kategoriach wrogosci spotecznej. Podczas
gdy analizy ubdstwa, zebractwa, bezczynnosci i opisy populacji ztodziei
istnialy przed XVIII w., byly one postrzegane przede wszystkim w kate-
goriach moralnych lub psychologicznych. Bezczynnos¢ i wltczegostwo
uwazano jako indywidualne cechy psychologiczne — wady, ktére sklaniaty
jednostke do przestepstwa, zebractwa lub kradziezy.

W kontrze do takiego obrazu wldczegostwa, Le Trosne uwaza je jako
ogdblna ,matryc[e] przestepczosci”. W jego ujeciu podstawowym proble-
mem nie sa konkretne przestepstwa — zebractwo, grabiez czy kradziez —
lecz pewna forma zycia, ktéra sprawia, ze ludzie sa w ciaglym ruchu, przez
co nie mozna ich zaciaggna¢ do stalej pracy. Mobilno$¢ klas ludowych ro-
dzi zatem szereg konsekwencji ekonomicznych i politycznych. ,Wycofu-
jac sie z miejsca, w ktérym stanowili potencjalna site robocza — Foucault

24 Pytanie o to, w jaki sposdéb pojecie rasy funkcjonuje u Foucaulta, nie zostalo tutaj podjete.
Klasyczna pozycja dotyczaca tego pytania: A.L. Stoler, Race and the Education of Desire: Foucault's
History of Sexuality and the Colonial Order of Things, Duke University Press, Durham 1995. W kon-
tekscie illegalizméw ciekawa propozycje przemyslenia problemu rasy wraz z problemem uto-
warowienia pracy w my$li Foucaulta zawiera: A.J. Feldman, The Genesis of Foucaults....

Szerzej o recepcji Foucaulta w ujeciu badan postkolonialnych zobacz: S. Legg, Beyond the Eu-
ropean Province: Foucault and Postcolonialism, [w:] Space, Knowledge and Power: Foucault and Geo-
graphy, ed. S. Elden, ].W. Crampton, Ashgate Publishing, Farnham 2007.

25 M. Foucault, La société punitive..., s. 47.

26 Tamze, s. 49.

27 Tamze, s. 47.
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stwierdza za Le Trosnem — wléczedzy obnizaja produkcje i uniemozliwia-
ja osiagniecie pewnego poziomu produktywnosci”*.

W tym kontekscie pojawia sie u Foucaulta charakterystyka suweren-
nosci jako prawa do zabijania — pojecia, ktére pdzniej stanie sie centralne
dla jego szerszego myslenia o relacji miedzy wladza suwerenna a biopoli-
tyka. Wedltug Foucaulta, tekst Le Trosne’a ,proponuje utopijna procedure:
cale spoleczeristwo w pracy z prawem do zabijania kazdego, kto sie poru-
sza”®. W ten sposob Le Trosne dostarcza ,fikcyjnej antycypacji” tego, co
wprowadza spoleczenistwa kapitalistyczne przy uzyciu srodkéw przymu-
su penitencjarnego®.

Juz tutaj widzimy zarysowujaca sie problematyke relacji miedzy apa-
ratem wladzy a illegalizmem. Na tym etapie moze by¢ ona ujeta jedynie
w sposéb negatywny — przez pryzmat pewnej fantazji elit na temat klas
podporzadkowanych. Niemniej jednak widaé wyraznie, ze z perspekty-
wy Le Trosne’a problemem staje sie cala sie¢ praktyk i form reprodukcji
spoleczenstwa feudalnego, ktére pozwalaja wléczegom przetrwac poza
rynkiem pracy.

W ostatniej sekcji, omawiajac bardziej szczegdtowo TIP, pokaze, jak
pojecie illegalizmu stuzy Foucaultowi do analizy konfliktéw klasowych.
Jak sprébuje wykazaé, Foucaultowska interpretacja powstania Bososto-
pych, rozwinieta w tych wykladach, dostarcza jednego z najbogatszych
przykladéw wykorzystania tego pojecia do analizy ztozonej dynamiki kla-
sowej siedemnastowiecznej Francji. Pozwala to réwniez zobaczy¢, w jaki
sposéb Foucault wypracowuje, na konkretnym historycznym przykladzie
koncepcje mechanizméw tamania sojuszy klasowych jako kluczowych dla
powstania nowoczesnego aparatu represji.

Bosostopi (1639-1640) i powstanie nowoczesnego systemu represiji

Jak podkresla Claude-Olivier Doron, powstanie Bosostopych bylo od
lat 50. XX w. przedmiotem intensywnej debaty miedzy marksistowskim

28 Tamze, s. 48.
29 Tamze,s. 52.
30 Tamze,s.51.
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historykiem Borysem Porszniewem a Rolandem Mousnierem — francu-
skim historykiem reprezentujacym bardziej tradycyjne i konserwatywne
stanowisko®'. Jednym z centralnych punktéw sporu bylo pytanie, na ile
mozna interpretowaé te wydarzenia w kategoriach walki klasowej. Dla
Porszniewa powstanie Bosostopych opieralo si¢ na sojuszu miejskich
i wiejskich plebejuszy, ktérych celem byl atak na scentralizowany system
podatkowy, czyli centralng instytucje ekonomii panstwa absolutystyczne-
go. Mousnier formuluje interpretacje odwrotna: wedlug niego powstania
byly zjawiskiem wlasciwie malo istotnym, a organizowane przez arysto-
kracje i burzuazje, przebiegajac nie wzdluz linii klasowych, ale wedlug
bardziej tradycyjnych, patriarchalnych lojalnosci. Jak podkresla Doron,
w momencie, gdy Foucault wyglasza swoje wyktady, debata ta dobiega
konica, ale wciaz jeszcze trwa®.

Powstanie Bosostopych rozpoczyna sie od plotki o wprowadzeniu
nowego podatku na sél w regionie Avranches i szybko rozprzestrzenia
na caly region, obejmujac zaréwno wsie, jak i najwieksze miasta: Rouen
i Caen®. Podobne bunty przeciw podatkom wybuchaty w XVII w. takze
w innych regionach: w 1630 r. w Aix, w 1635 w Bordeaux oraz w Gujen-
nie i Poitou. W TIP Foucault interpretuje te wydarzenia przede wszystkim
jako bunty przeciw absolutystycznemu systemowi podatkowemu, ktérego
ciezar spadat w duzej mierze na klasy ludowe. Powtarza tu teze Porsznie-
wa, Ze powstania te byly wymierzone w centralna ekonomiczna instytucje

31 C.-O. Doron, Foucault and the Historians. The Debate on ,Popular Uprisings’, [w:] Penal Theories and
Institutions: Lectures at the Collége de France, 1971-1972, ed. B. Harcourt, Palgrave Macmillan,
London 2019; B. Porchnev, Les souléverments populaires en France de 1623 a 1648, S.E.V.P.E.N, Paris
1963; R.A. Mousnier, Fureurs paysannes. Les paysans dans les révoltes du X Vlle siecle (France, Russie,
Chine), Calmann-Lévy, Paris 1967.

32 C.-O. Doron, Foucault and the Historians....

33 Material Zrédtowy, na ktérym opiera si¢ Foucault, pochodzi z dwéch gléwnych Zrédet:
A. Floquet, Diaire ou journal du voyage du chancelier Séguier en Normandie apres la sédition des
Nu-Pieds (1639-1640) et documents relatifs a ce voyage et a la sedition, Edouard Fréres, 1842;
A. Floquet, Histoire du Parlement de Normandie, Edouard Freére, 1840; A. Bigot Monville, Méno-
ires du président Bigot de Monville sur la sédition des Nu-Pieds, C. Métérie, Rouen 1876. Dokladne
omoéwienie materialu Zrédtowego dotyczgcego Bosostopych mozna znalezé w: M. Foisil, La
révolte des Nu-pieds et les révoltes Normandes de 1639, Presses universitaires de France, Paris 1970.
Nowsze opracowanie w: Y.-M. Bercé, Croquants et Nu-Pieds. Les soulévements paysans en France du
XVle au XIXe siécle, Editions Gallimard, Paris 2013.
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panstwa absolutystycznego, co odréznia je od buntéw $redniowiecznych.
O ile w $redniowieczu bunty chlopskie skierowane byly przeciwko feuda-
fom i ich powinno$ciom, w XVII w. gléwnym przeciwnikiem staja sie po-
borcy podatkowi.

Foucault wyodrebnia staly schemat rozwoju buntéw Bosostopych,
istotny dla zrozumienia pdzniejszych préb ich tlumienia. Po pierwsze,
powstania zazwyczaj zwykle rozpoczynaly sie od atakéw na poborcéw
podatkowych, ktérym towarzyszyly zamieszki oraz palenie archiwéw
i spiséw podatkowych. Po drugie, celem atakéw stawaly sie domy najbar-
dziej zamoznych ludzi, uznawanych za beneficjentéw systemu podatko-
wego; meble i obrazy byly publicznie palone, ale nie zostaly odnotowane
zadne kradzieze. Po trzecie, poczatkowo nie dochodzilo do bezposred-
nich atakéw na wtladze miejskie czy lokalne. Ten brak konfliktu miedzy
Bosostopymi a lokalnymi wtadzami, jak zobaczymy, okaze sie istotny
dla zrozumienia strategii, jaka zastosuje wladza centralna, by tlumi¢
powstanie.

W poprzedniej czesci artykutu widzieliSmy, jak w analizie Foucaulta
pojawia sie wyjasnienie, dlaczego wladza postrzega wléczegéw jako wro-
géw spolecznych. Jednak to wlasnie w analizie powstania Bosostopych
Foucault ukazuje znacznie bardziej skomplikowana dynamike, kluczowa
dla powstania systemu represji. Sojusz miedzy rzemieslnikami a chto-
pami, ktéry nawiazuje sie w dziataniach Bosostopych, ujawnia problem,
z jakim wladza mierzy si¢ w ttumieniu powstania, oraz wskazuje zrédla
jego zasiegu i sukceséw. Powstanie Bosostopych, jak podkresla Foucault,
obejmuje zaréwno wsie, jak i w miasta, i jest dobrze zorganizowane. Two-
rzy wlasne alternatywne struktury administracyjne i militarne. Bosostopi
przejmuja znaczna cze$é politycznej i administracyjnej wladzy regionu.
Organizuja armie — zwana Armig Cierpienia — ktéra u szczytu powstania
liczyta okolo 4000 oséb. Powstanie ma nawet swojego krola — Jean Nupie-
da, ktéry przyjmuje insygnia wtadzy, posiada pieczeé przybijana na rozka-
zach rozsylanych po calym regionie. Bosostopi przejmuja réwniez czesé
wladzy fiskalnej i sadowniczej. Zrédta cytowane przez Foucaulta donosza,
ze przejmujac kontrole nad bramami miejskimi, Bosostopi znosza optaty
za uczestnictwo w jarmarkach, a takze przejmuja wladze nakladania kar
finansowych. W ten sposo6b, wedlug Foucaulta, ustanawiaja oni zaréwno
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w praktyce, jak i symbolicznie, kontrwtadze alternatywna wobec wladzy
krolewskiej*.

Kluczowa dla Foucaultowskiej analizy powstania staje si¢ wlasnie
to skomplikowane napiecie miedzy Bosostopymi a wladza panstwows,
a w szczegdlnosci z jej porzadkiem prawnym. Aby zrozumie¢ dzialania
powstancdéw, nalezy wzia¢ pod uwage nie tylko sam przebieg powstania,
ale takze istnienie sieci praktyk i grup spolecznych w siedemnastowiecz-
nej Normandii, Zyjacych w niemal ciagglym konflikcie z prawem i stano-
wigcych podstawe powstan ludowych.

Foucault wymienia trzy gtéwne przyklady takiego zycia poza prawem.
Po pierwsze, jeszcze przed powstaniem przemyt soli w regionie Avran-
ches, organizowany przez lokalng arystokracje z udzialem okolicznych
chlopéw, stanowil istotne Zrédlo utrzymania dla cze$ci ludnosci i czasami
prowadzit do zbrojnych konfrontacji z wladza. Drugim przykladem sa lu-
dzie skazani na banicje, pozostajacy w regionie w postaci grup bandytéw,
ktorzy pozniej zasilali armie Bosostopych. W koricu Foucault wymienia
calg serie praktyk unikania opodatkowania rozpowszechnionych przed
wybuchem powstania. Przykladem tego jest wioska Mantilly, gdzie miesz-
karicy nie tylko zabili przyjezdnego poborce podatkowego, lecz takze sku-
tecznie unikali placenia podatkéw przez okres siedmiu lat. Widzimy tutaj
pojawianie si¢ kluczowego watku dalszych wykladéw Foucaulta: ciaglosé
miedzy przestepczo$cia a powstaniami ludowymi. Grupy zyjace w mniej
lub bardziej ciaglym konflikcie z prawem staja sie warunkiem mozliwo-
$ci wybuchu powstan, a przeplyw miedzy tymi praktykami przestepczymi
a buntami jest ciagly. Jedna z funkcji nowego aparatu represji bedzie zta-
manie tej ciaglo$ci. Jak zaznacza Foucault, jeszcze w latach czterdziestych
XVII w. ,,aparatowi pafistwowemu brakowato konkretnego narzedzia re-
presji, to znaczy, brakowato mu odpowiednich instytucji represyjnych™.

Wedtug Foucault znaczenie powstania Bosostopych polega miedzy
innymi na ujawnieniu braku skutecznej represyjnej formy absolutystycz-
nego panstwa. Feudalny system represyjny — jak twierdzi — rozwinat trzy

34 M. Foucault, Théories et institutions pénales: cours au Collége de France, 1971-1972, Gallimard Seuil,
Paris 2015, s. 26-31.
35 Tamze, s. 85-96.
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podstawowe instytucje stuzgce utrzymaniu porzadku. Pierwsza, kté-
ra panstwo mialo do dyspozycji, byli agenci podporzadkowani panom
feudalnym. W miastach gléwna instytucja represji byly milicje miejskie
kontrolowane przez patrycjat. Ostatnia instytucja byly parlamenty, ktére
formalnie byly emanacja wladzy krélewskiej, zachowujac jednak pewien
rodzaj autonomii wobec niej*. Wszystkie te instytucje pozostawaly pod
kontrola réznych, czesto skonfliktowanych grup spotecznych — drobnych
panéw feudalnych, kupcéw czy burzuazji parlamentarnej — ktére w duzej
mierze sprzeciwialy si¢ scentralizowanym podatkom. W konsekwencji,
nawet jesli lokalne elity (wlasciciele ziemscy, patrycjat miejski, jak i czlon-
kowie parlamentu) nie wiaczyly sie bezposrednio w powstanie Bososto-
pych, to przynajmniej pozwalaly mu sie rozwija¢. Mimo rozkazéw z Pary-
za lokalne wtadze nie interweniowaly, a gdy powstanie zostalo ostatecznie
stlumione, stawaly w roli mediatoréw miedzy Bosostopymi a wladza cen-
tralna. Krétko méwiac, powstanie ujawnito uwiklanie feudalnego systemu
represji w skomplikowang dynamike klasowa, ktéra sprawiala, ze admini-
stracyjny aparat panstwa nie mial nad nim kontroli.

W rezultacie jedynym z gtéwnych mechanizmoéw represji dostepnym
wladzy centralnej byta interwencja wojskowa. Jak podkresla Foucault, byta
ona ciezkim i kosztownym narzedziem, zaréwno dla panstwa, jak i dla
ludnosci, ktéra musiata zapewnic¢ zakwaterowanie wojsku. Reorganizacja
feudalnego systemu represji, rozproszonego i uwiklanego w zlozona sie¢
sprzecznych organdw i intereséw politycznych, miata wiec na celu miedzy
innymi stworzenie alternatywy dla armii. Wedtug Foucaulta nowy system
represji pojawi sie w momencie, gdy administracja paristwowa przejmie
kontrole nad feudalnymi instytucjami represji. Towarzyszy¢ temu bedzie
ustanowienie nowych instytucji, takich jak intendenci, policja i wiezie-
nie. W ten sposob panstwo zapewni sobie bezposredniag kontrole nad
feudalnymi instytucjami represji. Zadaniem intendentéw bedzie zaré6wno
tlumienie buntéw klas ludowych, jak i kontrola nad klasami uprzywile-
jowanymi. Nie oznacza to jednak, ze administracyjny aparat panstwowy
rodzi sie w XVII w.; chodzi raczej o moment, w ktérym wchodzi w gwat-
towny konflikt z chlopami i rzemieslnikami z jednej strony, a z burzuazja

36 Tamze,s. 9-10, 19-20.
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i lokalna arystokracja z drugiej. Mozna wiec powiedziel, ze przejecie
funkcji represyjnej przez aparat administracyjny byto wiec strategicznym
narzedziem interwencji w skomplikowana dynamike klasowa ujawniona
przez powstanie Bosostopych.

W skrécie, w TPI Foucault $ledzi proces wylaniania si¢ nowoczesne-
go systemu represji, ktory rodzi sie ze skomplikowanej dynamiki klasowej
feudalno-absolutystycznej Francji. W tym celu przejmuje teze Porszniewa
o pewnej ciaglosci miedzy feudalizmem a absolutyzmem. Jednak w prze-
ciwienstwie do radzieckiego historyka identyfikuje pekniecie miedzy tymi
dwoma porzadkami. To pekniecie i brak ciagtosci dotycza systemu repre-
sji: panstwu absolutystycznemu brakowalo catego zestawu technik re-
presji pozwalajacych na skuteczne zabezpieczenie poboru podatkédw.
W drugiej polowie XVII w. pojawia sie¢ nowy system represji, ktéry jest
znaczaco inny od poprzedniego. Kluczowa réznica polega zaréwno na
wytworzeniu nowych instytucji — takich jak policja czy wiezienia — jak
i na przejeciu kontroli nad dawnymi instytucjami represjonujacymi przez
aparat panstwa. W ten sposdb rodzi sie to, co Foucault okres$la mianem
nowej formy represji. W XVII w. burzuazja sprzeciwiala si¢ celowi tego
systemu — utrzymaniu scentralizowanego opodatkowania — ale nie jego
formie, czyli centralizacji, policji i wiezieniu. Pod koniec XVIII i we wczes-
nych dekadach XIX w., gdy burzuazja przejmuje kontrole nad paristwem,
nowoczesny system represji znajduje nowe zastosowanie. Jego celem nie
jest juz reprodukcja spoleczenistwa feudalnego, lecz ochrona wlasnosci
prywatnej burzuazji. W tym sensie, jak podkresla Doron, centralng teza
TIP jest zarysowanie cigglo$ci miedzy systemem represji stworzonym
w ramach absolutyzmu a dziewietnastowiecznym panstwem burzuazyjnym.

Zakonczenie

Relacja pomiedzy absolutystycznym a pdzniej burzuazyjnym systemem
represji nie zanika w pismach Foucaulta, nawet w tych p6zZniejszych, bar-
dziej znanych, gdzie pojeciowo$¢ dotyczaca proletaryzacji i lamania soju-
szy klasowych ustepuje pojeciu wladzy dyscyplinarnej. W stynnym frag-
mencie ostatniego rozdzialu Historii seksualnosci Foucault przeciwstawia
wladze suwerenng — rozumiana jako stare prawo ,skazania na $mier¢ lub
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pozostawienia przy zyciu” — biopolityce, czyli mocy ,zachowania przy
zyciu lub wtracania w $mier¢”¥. Biopolityka przynalezy do nowoczesnej
formy wladzy, podczas gdy wladza suwerenna pozostaje powiazana hi-
storycznie ze spoteczenistwem feudalnym. O wladzy suwerennej Foucault
moéwi, ze by¢ moze jej ,jurydyczny ksztalt” trzeba odnie$¢ do:

[...] historycznego typu spoleczenistwa, w ktérym wladza sprawowana byla zasad-
niczo jako instancja pobierania haraczu (prélévement) mechanizm $ciagania daniny,
prawo przywlaszczania sobie cze$ci bogactw, wymuszania produktéw, débr, ustug,
pracy i krwi. Bylo to przede wszystkim prawo tupu rzeczy, czasu, ciat i wreszcie
zycia; kulminacje tego prawa stanowit przywilej zawladniecia celem zgladzenia®.

Takie powigzanie wladzy suwerennej z feudalizmem oraz przeciwsta-
wienie jej nowoczesnym formom wladzy kapitalistycznej niesie jednak ry-
zyko uproszczenia — ujmowania tych form wladzy jako znacznikéw epok
historycznych. Jak stusznie zauwaza Collier, wynika to miedzy innymi
z faktu, ze w pracach z pierwszej potowy lat 70. Foucault czesto wyraza
swoje tezy w kategoriach wielkich epok. Dopiero w Terytorium, bezpie-
czenistwo, populacja Foucault jasno podkre§la, ze tych form wladzy nie na-
lezy rozumie¢ jako nastepujacych po sobie etapéw. Z tego powodu cze$é
badaczy, w tym Collier oraz reprezentanci szkoly rzadomyslnosci, widzi
w tych wyktadach oraz w przejsciu od analizy wladzy w kategoriach woj-
ny domowej do analizy w kategoriach rzgdomyslnosci znaczna poprawe
ramy teoretycznej Foucaulta, tym samym odrzucajac wczesniejsze teore-
tyzacje z TIP czy SP*. Wskazuja réwniez na ambiwalencje jego wczesniej-
szych analiz wojny domowej wobec marksistowskiego ujecia walki klas®.
Przejicie od wojny jako matrycy relacji wladzy — wraz z pojeciowoscia
dotyczaca walki klas i ich sojuszy — do badania racjonalno$ci zarzadzania

37 M. Foucault, Historia seksualnosci, Czytelnik, Warszawa 1995, s. 119.

38 Tamze,s. 119.

39 S.J. Collier, Topologies of Power: Foucault’s Analysis of Political Government beyond ‘Governmenta-
lity, ;Theory, Culture & Society” 2009, vol. 26, issue 6, s. 78-108, https://doi.org/10.1177/
026327640934769; U. Brockling, S. Krasmann, T. Lemke (ed.), Governmentality: Current Issues
and Future Challenges, Routledge, London—New York 2012, s. 1-2; W. Walters, M. Tazzioli (ed.),
Handbook on Governmentality, Edward Elgar Publishing, Cheltenham—Northampton 2023,
s. 1.

40 T. Lemke, Foucault, Governmentality, and Critique, Routledge, London—New York 2016, s. 79.
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wigze sie czesto z rezygnacja z analizy konfliktu klasowego i akumulacji
kapitatu.

Jednak z TIP i SP wylania sie fragment mysli Foucaulta, w ktérym wy-
raznie postuguje si¢ marksistowska pojeciowoscia, mierzac sie przy tym
z kluczowymi problemami marksistowskiej historiografii. Jednym z cen-
tralnych kontekstéw tych wykladéw — na co zwraca uwage Doron — byla
debata Porszniewa z Mousnierem dotyczaca powstan ludowych. W SP
duzo istotniejsza staje si¢ dyskusja z Brytyjska Marksistowska Historio-
grafia, w szczegélnosci E.P. Thompsonem, dotyczaca ekonomii moralnej
i ,stawania” sie klasy robotniczej*. TIP i SP nie tylko buduja na mark-
sistowskiej tradycji, lecz takze dostarczaja wiecej informacji o Foucaul-
towskim rozumieniu feudalizmu, a przez to wyjasniaja, jak Foucault mys$lat
o formach produkcji na poziomie bardziej abstrakcyjnym i pojeciowym.

W komentarzu do SP Judith Revel zauwaza, ze w wykladach z Rio, pi-
sanych tuz po SP (1973, opublikowane jako Vérité et les formes juridiques),
Foucault mysli o ekonomii jako w pewnym sensie determinujacej struktu-
rze wladzy, podczas gdy w NiK schemat ten zostaje odwrdcony — struk-
tury wladzy wyloniaja sie jako determinujgce system ekonomiczny*.

Hipoteza, ktdra chcialbym tutaj postawi¢ do dalszej weryfikacji, brzmi
nastepujaco: illegalizm jest pojeciem, za pomoca ktérego Foucault probu-
je utrzymacd te dwie propozycje jako cze$¢ wiekszej dialektycznej calodci.
Z tej perspektywy jawi sie on jako krytyk stanowiska miedzy innymi Nico-
sa Poulantzasa, ktérego koncepcja relatywnej autonomii paristwa opiera
sie na sztywnym zalozeniu rozdzielenia na ekonomie i polityke w kapita-
lizmie. Foucault wydaje sie blizszy takim badaczom jak Werner Bonefeld
oraz tradycji krytyki form spotecznych, dla ktérej podzial na ekonomiczne
i polityczne jest jedynie forma, jakg przyjmuja relacje spoteczne w kapita-

41  B. Jessop, Constituting Another Foucault Effect. Foucault on States and Statecrafi, [w:] Governmenta-
lity: Current Issues and Future Challenges, ed. U. Brockling, S. Krasmann, T. Lemke, Routledge,
London-New York 2012.

42 D. Vasquez, lllegalist Foucault...; M. Spano, Towards a Juridical Archaeology...; T. McCallum, Comi-
rade Thompson and Saint Foucault, ,Labour Le Travail” 2013, vol. 72, s. 219-223.

43 J. Revel, Foucault, Alter-Marxist? On Law, History, and Subjectivation, [online] 25 XI 2024,
https://thel313.law.columbia.edu/2024/10/22/judith-revel-presentation-at-marx-2-13/ [dostep:
16 111 2024].
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lizmie*. W proponowanym przeze mnie ujeciu pojecie illegalizmu otwie-
raloby mysl Foucaulta na konfrontacje z debatami dotyczacymi relacji
struktur ekonomicznych i politycznych, kluczowych zaréwno dla mark-
sistowskich teorii paristwa, jak i dla historycznego opisu form produkc;ji®.
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O pojeciu ludowych illegalizméw. Narodziny nowoczesnego
systemu represji w §wietle wykladéw Michela Foucault
(1971-1973)

Artykul poswiecony jest rekonstrukcji pojecia ludowych illegalizmoéw
(illégalisme populaire) w myséli Michela Foucaulta. Cho¢ jest to pojecie
centralne dla calej architektury argumentacyjnej w Nadzorowac i karad,
jego znaczenie zostalo zepchniete na dalszy plan w dotychczasowej lite-
raturze przez znacznie lepiej znane pojecie wladzy dyscyplinarnej. Publi-
kacja Théories et institutions pénales (1971-1972) oraz La société puniti-
ve (1972-1973) stala sie przyczynkiem do calej serii reinterpretacji prac
Foucaulta z perspektywy pojecia illegalizmu. W Théories et institutions
pénales koncentrujac sie na przykladzie powstania Bosostopych (1639-
—1640) w Normandii, Foucault argumentuje, ze od drugiej polowy XVII w.
nowoczesny system represji rodzi si¢ jako odpowiedz na nasilajace sie
powstania ludowe. W La société punitive Foucault skomplikuje ten argu-
ment, wprowadzajac pojecie ludowych illegalizméw i stawiajac teze, ze
jeszcze w XVIII w. pewien rodzaj illegalizméw ludowych byt zgodny z roz-
wojem gospodarki kapitalistycznej, a na przetomie wieku XVIII i XIX stal
sie z nim sprzeczny. Celem tego artykulu jest rekonstrukcja ewolucji tego
argumentu. GIéwna teza, ktdrej bede bronil, brzmi: pojecie illegalizméw
stuzy Foucault do opisania konfliktéw klasowych powstajacych wokét hi-
storycznego wylaniania sie wiezienia jako jednej z kluczowych strategii
utowarowienia pracy, czyli proletaryzacji.
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On the Concept of Popular Illegalisms. The Birth of the Modern
System of Repression in the Light of Michel Foucault’s Lectures
(1971-1973)

The article is devoted to reconstructing the concept of popular illegalisms
(illégalisme populaire) in the thought of Michel Foucault. Although this
concept is central to the entire argumentative architecture of Discipline and
Punish, its significance has been overshadowed in the existing literature by
the much better-known notion of disciplinary power. The publication of
Théories et institutions pénales (1971-1972) and La société punitive (1972—
—1973) prompted awholeseries of reinterpretations of Foucault’s work from
the perspective of illegalism. In Théories et institutions pénales, focusing on
the example of the Nu-Pieds uprising (1639—1640) in Normandy, Foucault
argues that from the second half of the seventeenth century, the modern
system of repression emerged in response to intensifying popular revolts.
In La société punitive, Foucault complicates this argument by introducing
the notion of popular illegalisms and contending that well into the
eighteenth century, a certain form of popular illegalism was compatible
with the development of the capitalist economy, but by the turn of the
eighteenth and nineteenth centuries had become antagonistic to it. The
aim of this article is to reconstruct the evolution of that argument. The
central thesis I defend is that Foucault employs the concept of illegalisms
to describe the class conflicts arising around the historical emergence of
the prison as one of the key strategies for the commodification of labour,
that is, proletarianization.
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POLITICAL ECONOMY OF PUNISHMENT.



