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Grazyna Szumera

Rozwazania nad czlowiekiem
w teorii Erazma Majewskiego

Tematem artykulu jest analiza mysli Erazma Majewskiego (1858—
—-1922) dotyczacych filozofii cztowieka. Majewski w swej koncepcji
laczyl w calosé o6wczesna wiedze prehistoryczng z filozofia cztowie-
ka i teorig spoteczenstwa. Gtéwne dzielo tego autora, zatytulowane
Nauka o cywilizacji', stanowito synteze wiedzy na temat genezy czto-
wieka i jego kultury, pisana z perspektywy naturalistycznej. Stojac
na gruncie radykalnego monizmu naturalistycznego, Majewski byt
wszakze zarazem zdecydowanym przeciwnikiem redukcjonizmu?.
Jego zdaniem czlowiek, aczkolwiek przynalezy do Swiata zwierze-
cego, tworzy jednak $wiat ,swoisty i bezprzykladny”, ktéry nalezy

Grazyna Szumera (ORCID 0000-0002-3125-8309) — doktor habilitowany, pracuje w In-
stytucie Filozofii Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach. Zainteresowania badawcze: filozofia
polska, filozofia cywilizacji, filozofia techniki. Najwazniejsze publikacje: Cywilizacja w mysli
polskiej. Poglady filozoficzno-spoteczne Erazma Majewskiego (2007); MySl historiozoficzna i fi-
lozofia spoteczna Jana Karola Kochanowskiego (2009).

! Pierwszy tom Nauki o cywilizacji, noszacy tytut Prolegomena i podstawy do filozofii dziejéw
i socjologii, ukazal sie w 1908 roku réownoczesnie w Warszawie i w Paryzu. Dzielo to przynio-
sto Majewskiemu stawe, a autor zostal mianowany honorowym cztonkiem Miedzynarodowego
Instytutu w Paryzu. W roku 1911 zostala opublikowana druga czes¢ Nauki o cywilizacji, mia-
nowicie Teoria cztowieka i cywilizacji. Stanowi ona rozwiniecie i uzupeinienie zasadniczych
mysli zawartych w tomie pierwszym. W roku 1914 (juz tylko w Warszawie) ukazatl sie Kapitat,
ktory stanowi trzecia czes¢ gtéwnego dzieta Majewskiego. Tom ten odniést na polskim rynku
duzy sukces, osiggajac w ciagu siedmiu lat sze$¢ wydan. Ostatnim wiekszym dzielem Majew-
skiego jest praca zatytutowana Narodziny i rozwdéj Ducha na ziemi, stanowiaca czwartg czesé
Nauki o cywilizacji, wydana pod redakcja Mariana Massoniusa juz po §mierci autora w 1923
roku.

2 Podobnie jak Ludwik Gumplowicz, Majewski odrzucat poglad, ze poznanie praw przyrody
stanowi podstawe zrozumienia zycia spolecznego z tego prostego powodu, ze jest ono czescia
przyrody.
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badac¢ jako taki, gdyz nie ma on odpowiednika w przyrodzie. Przy-
znawal, iz czlowiek genetycznie jest czescia przyrody, ze ,korzenia-
mi siega do Swiata zwierzecego, z ktorego sie wylonit”. W refleksji
nad czlowiekiem — zdaniem autora Nauki o cywilizacji — kluczowa
kwestig jest znalezienie odpowiedzi na pytanie, co spowodowalo, ze
cztowiek stal sie istota wyjatkowa. Mysliciel podjal sie rozwiazania
zagadki czlowieka z punktu widzenia zaréwno przyrodoznawstwa,
jak i socjologii. Gloszac monizm naturalistyczny, podkreslat jed-
noczesnie istnienie przepasci miedzy swiatem zwierzat a Swiatem
ludzkim; traktowal cywilizacje przyrodniczo, ale zarazem stal na
stanowisku jakosciowej odrebnosci zycia spotecznego. Dowodzil, ze
zycie spoteczne charakteryzuje sie funkcjonalnym zréznicowaniem®
i zaleznosScia (tak jak organizm), przy jednoczesnym zachowaniu
(w przeciwienstwie do organizmu) fizycznej jednakowosci funkcjo-
nalnie zréznicowanych czgstek. Zdaniem Majewskiego w Swiecie
zwierzecym podzial czynnosci jest uwarunkowany biologicznie, na-
tomiast czlowiek — niezaleznie od réznorodnosci funkcji, ktore pelni
w spoteczenstwie — pod wzgledem morfologicznym nie rézni sie od
innych osobnikéw swojego gatunku. Ewolucja sSwiata zwierzecego
jest ewolucja filogenetyczna, polegajaca na doskonaleniu narzadéw
organizmu, natomiast cztowiek rozwija sie ,cywilizacyjnie”, dosko-
nalac nie narzady swego ciala, lecz narzedzia sztuczne. Do zrozu-
mienia Swiata ludzkiego nie wystarcza wiec metody wypracowane
w badaniach nad przyroda nieorganiczng badZ organiczna. Rozu-
mowanie to nie prowadzilo do odrzucenia ogélnych zatozen natura-
lizmu. Przeciwnie — Majewski powolywal sie na rzadzace wszystkimi
zjawiskami ,niezlomne prawa natury”, a roznice miedzy Swiatem
ludzkim a Swiatem przyrody organicznej postrzegat jako réznice
miedzy jakosciowo odrebnymi ,realnosSciami” jednego, powszechne-
go Swiata przyrody.

3 E. Majewski: Nauka o cywilizacji, t. 1: Prolegomena i podstawy do filozofii dziejéow i socjo-
logii, Ksiegarnia E. Wende i S-ka, Warszawa 1908, s. 72.
*  Warto dodac, ze w mysli polskiej réwniez Napoleon Cybulski podkreslat znaczenie zrézni-

cowania funkcjonalnego dla zycia spolecznego.
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Majewski odrzucil tradycyjny obraz czlowieka jako istoty zltozonej
z duszy i ciala, to w cywilizacji upatrywal warunku naszego cztowie-
czenstwa. Twierdzil, ze homo sapiens nie moze istnie¢ bez cywili-
zacji, gdyz ,bez niej zadna funkcja ludzka nie jest do pomyslenia™.

Dokonujac poréwnania Swiata ludzkiego ze Swiatem zwierzat,
mozna zdaniem Majewskiego zauwazy¢, ze tylko w tym pierwszym
osobniki jednakowe funkcjonuja ,niejednakowo”. Dlatego najistot-
niejsza ceche rodu ludzkiego stanowi zréznicowanie funkcjonalne
i psychiczne osobnikéw genetycznie oraz morfologicznie jednako-
wych. Osobniki spoleczne wykazuja zdolno§¢ do dalszego réznico-
wania funkcjonalnego, bez koniecznosci przeobrazania si¢ morfolo-
gicznego. Za punkt wyjScia przyjal Majewski zasade mechaniczna,
zgodnie z ktéra czlowiek stanowi ,wypadkows sit czynnych w przy-
rodzie” — to, co jest, jest konieczne w danych warunkach. Aspekt
duchowy czlowieka to wynik czynnosci spotecznych innych ludzi.
Dlatego kazda jednostka stanowi dzielo spoleczenstwa i jako wynik
jego dziatalnosci nalezy do cywilizacji.

Istotne znaczenie w procesie powstawania cywilizacji® Majewski
przypisywat ludzkiej mowie, w ktorej widziatl konieczny i gotowy Sro-
dek porozumiewania sie. Twierdzit, ze mowa ludzka jest koniecz-
noscia socjologiczna. Jednostka, przychodzac na swiat, styka sie
z jezykiem juz uksztaltowanym i nie moze zrezygnowac z jego przy-
swojenia. Dziecko nie moze nie przyja¢ systemu wyrazow, ktére mu
narzuca otoczenie spoleczne. Dlatego nabywanie jezyka wigze sie
z przymusem, chociaz osobnik nie zdaje sobie z tego sprawy. Ma-
jewski przyznat shusznos¢ tym jezykoznawcom i socjologom, ktérzy
jezyk nazywaja instytucja, a takze narzedziem do dzialania ludzkie-
go lub najcenniejszym skarbem ludzkosci. Jezyk to kapital nagro-
madzony ogromna praca pokolen — kapital, ktéry jednostka otrzy-
muje darmo, korzysta z niego i przekazuje nastepnym pokoleniom.

° E. Majewski: Nauka o cywilizacji, t. 2: Teoria cztowieka i cywilizacji, Ksiegarnia E. Wende
i S-ka, Warszawa 1911, s. 73.

5 Analize pogladow Majewskiego dotyczacych teorii cywilizacji przedstawitam w: G. Szume-
ra, Cywilizacja w mysli polskiej. Poglady filozoficzno-spoteczne Erazma Majewskiego, Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2007.
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Majewski doszed! do wniosku, ze ,,[...] urozmaicone funkcje aparatu
glosu, udoskonalona i doskonalaca sie wciaz sygnalizacja akustycz-
na, zwana mowa, uczynita ludzi calostkami otwartymi wzgledem
siebie obustronnie, i to w stopniu bardzo znacznym. Ona to wytwo-
rzyta te cze$¢ mozgu ludzkiego, ktorego nie posiadaja zwierzeta”™.
Uboga zrazu sygnalizacja ulegala w ciagu pokolen coraz wieksze-
mu urozmaiceniu, a jednoczes$nie zaczela przeobrazaé ,pierwotnie
prosta, poétswiadoma wrazliwos¢” w coraz mocniej komplikujaca
sie psyche. Mowa powstala z sygnalizacji zwierzecej i to ona prze-
ksztalcila osobniki pierwotnie jednakowe psychofizycznie w niejed-
nakowe pod wzgledem psychicznym. Mowa okazuje sie lacznikiem
fizycznym miedzy osobnikami®, przyczyna spotecznej formy bytu
i wielkiego rozwoju moézgu oraz funkcjonalnego zréznicowania osob-
nikow®. Dzieki mowie wrazliwo$s¢ — pisat Majewski — przetworzyla
sie w ,,subtelne odczucie” otaczajacej rzeczywistosci, a cztowiek stat
sie jestestwem rozumnym, a zarazem Swiadomym siebie i Swiata.
Mowa ludzka jest lacznikiem takze w sprawach psychicznych. Ma-
jewski uznatl ludzkie myslenie za efekt ,zbiorowego” spostrzegania
zmystowego, za wynik mozliwy tylko dzieki mowie, ktora taczy mysli

7 E. Majewski, Podstawy do nauki o cywilizacji, Drukarnia Rubieszewskiego i Wrotnowskie-
go, Warszawa 1908, s. 13.

8  Ow lacznik fizyczny — przyznawal Majewski — byl wysoko ceniony w nauce duzo wczesniej,
ale zawsze rozpatrywano go tylko jako narzedzie do komunikowania sie ,gotowych dusz”,
a nie jako warunek spotecznej formy bytu oraz psychiki.

9 Majewski poszukiwal odpowiedzi na pytanie, co wplyneto na wielkos¢ mézgu czlowie-
ka. Twierdzil, ze duzy mozg jest wytworem powolnego i dlugotrwatego rozwoju cztowieka
w jednym, szczegélnym kierunku. Moézg nie jest darem przyrody, ale wszystko w nim jest
,zdobyte”. Wychodzac z zatozenia, ze funkcja stwarza organ, Majewski szukal przyczyn, ktére
mogly wplynaé na wielkos¢ ludzkiego mozgu. Twierdzil, iz stale praktykowane przez kolejne
pokolenia kojarzenie wyobrazen zmystowych z elementami jezykowymi (stowami) rozwineto
ludzki moézg w rezultacie wzbogacenia go wtasnie o te czesci, ktére sa niezbedne do skojarzen.
Powtarzanie takich skojarzen pozwolilo na przekazywanie nastepnym pokoleniom coraz do-
godniejszego aparatu nerwowego ze wszystkimi jego nowymi uzdolnieniami do funkcjonowa-
nia po ludzku. Im bardziej udoskonalala sie mowa, tym intensywniej rozwijaly sie te czesci
mozgu, ktére sa siedliskiem swiadomosci. Mowa jest ,tworca” tych czesci mézgu, ktérych
nie maja zwierzeta. Czlowiek ,dziedziczy” tylko ,zywy aparat” niezbedny do mys$lenia, a nie
wyobrazenia i pojecia. Jednocze$nie mysliciel zaznaczatl, ze mozg czlowieka nie powiekszyt sie
od czas6w paleolitycznych, jest wciaz taki sam jak jego przodkéw. Zob. E. Majewski, Nauka
o cywilizacji, t. 4: Narodziny i rozwdj Ducha na ziemi, Gebethner i Wolff, Warszawa 1923,
s, 25.
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poszczegbdlnych osobnikéw ludzkich w ,obszerniejszy” proces psy-
chiczny i spoleczny. Mowa, bedac ,przenosicielka” percepcji zmysto-
wych, przenosi takze mysli, uczucia, wole. Mowa stanowi konieczna
forme poznania i Swiadomosci. Majewski charakteryzowal cztowie-
ka jako zwierze moéwiace, spoteczne i madre. Madrosé ludzka nie
jest darem natury, wyksztalcila ja dopiero spoteczna forma bytu.
W umysle i mézgu czlowieka nie powstato nic nowego, tylko to, co
bylo, skomplikowalo sie przy wspotudziale mowy. Rozwo6j cztowieka
nie jest rozwojem filogenetycznym, chocby dlatego — uwazal Majew-
ski — ze to, co sie skomplikowalo, moze znowu powréci¢ do stanu
pierwotnego. A staloby sie tak wowczas, gdyby doszlo do zaniku
mowy. Czlowiek jest wytworem spoteczenstwa. Nie ma ani lepszych,
ani tez wiecej zmyslow niz zwierzeta, a mimo to pod wzgledem psy-
chicznym zaden gatunek nie moze sie réwnac z czltowiekiem. Po-
szczegOlni ludzie sa tylko fragmentami danej ,realnosci D” (cywi-
lizacji), a wiec — wbrew potocznemu mniemaniu — nie nalezy ich
traktowac jako istot wolnych, skonczonych w sobie i wspotpracu-
jacych ze sobg dobrowolnie, wskutek tkwiacego w nich instynk-
tu towarzyskosci. W rzeczywistosci — wyjasnial Majewski — nie ma
osobnikéw wolnych, wszyscy jesteSmy ,doskonalymi niewolnikami”
ustroju, w ktérym zyjemy.

Stanowisko cztowieka w tak pojetej cywilizacji mozna poréwnac
— jak metaforycznie ujal to Majewski — do stanowiska jedwabnika
w kokonie, poniewaz cywilizacja, jako wytwor spoleczenstwa, otula
osobniki do niej nalezace, jak kokon otula jedwabnika, i ,wysnuta”
jest z jednostek; z tg wszak réznica, ze jedwabnik snuje ni¢ kokona
z siebie i dla siebie, natomiast osobniki ludzkie otula niezmierny
»,kokon przedzy-idei, wysnuty ze wszystkich, przez wszystkich i dla
wszystkich”!'°. Kokon — zlozony z idei, z dziel ludzkich - otacza czto-
wieka przez cale zycie; zyjemy w nim, nie znajac poza nim Swiata.
Nie tyle ukazuje on czlowiekowi swiat, ile mu go zaslania. Jest dla
cztowieka ,wiezieniem”, a kazda jednostka tylko snuje dalszy ciag

10 E. Majewski: Nauka o cywilizacji, t. 1: Prolegomena...s. 307.
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nici, ktore ja wczesniej oplotly. Jednostka ludzka jest zatem zdeter-
minowana przez cywilizacje, w ktérej przychodzi na swiat.

Czlowiek nabyl rozlegla wiedze, przerézne umiejetnosci. Stworzyt
cywilizacje materialna, ktérej pozbawione sa inne gatunki. Tylko
twoérczos¢ ludzka charakteryzuje sie tak ogromnym urozmaiceniem
dziel. I tylko ludzie potrafia planowo wspodlpracowac i postugiwac
sie wynalazkami technicznymi pomagajacymi w osiagnieciu zamie-
rzonego celu. To tylko czlowiek ,stoi na stanowisku jestestwa, ktore
podziwia siebie, ktére podziwia w sobie czlowieka”!. Ani filozofia,
ani nauki biologiczne nie potrafig — zdaniem Majewskiego — wyttu-
maczy¢ ,wyjatkowosci czlowieka”, polegajacej na jego ,wygbérowa-
nym psychizmie”.

Majewski uwaza typ ludzki za bardzo stary, za jestestwo ,jedno
z najbardziej konserwatywnych wsrod ssakow”. Jego zdaniem ewo-
lucja cztowieka dokonata sie na gruncie konserwatyzmu fizycznego.
Praczlowiek stal sie czlowiekiem wtasnie dzieki temu, ze utrzymat
sie do konca na najprostszej drodze ,,przecietnosci typu ssaka”. Z tej
drogi zeszta wieckszos¢ zwierzat, ulegajac nadmiernej specjalizacji,
co odbylo sie ze szkoda dla bogacenia sie danego typu na drodze
dziedzicznoSci. Przecietnosé, konserwatyzm i brak specjalizacji
typu ludzkiego stanowily podstawowa przestanke jego wybicia sie
ze Swiata zwierzecego.

Ré6d Hominis nie byt ani gromadny, ani nie miat wrodzonej towa-
rzyskosci. Jestestwo spoleczne wytworzylo sie z jestestwa niespo-
lecznego gléwnie wskutek mowy'?, ale oprécz niej czynnikiem rze-

11 E. Majewski: Nauka o cywilizagji..., t. 2, s. 112.

12 Warto wspomnieé¢, co méwit jeden z najbardziej znanych jezykoznawcow, Edward Sapir.
Wedhug niego spotecznie uksztaltowany jezyk ma wplyw na spos6b ujmowania rzeczywisto-
§ci przez spoteczenstwo. W pracy zatytulowanej The Status of Linguistics as a Science pisat
o jezyku jako ,przewodniku po rzeczywistosci spotecznej”. Czlowiek jest bowiem zdany na
Jlaske” jezyka, ktérym sie porozumiewa w spoleczenstwie. Sapir uwazal, ze nie ma dwoéch
takich jezykow, ktore wyrazatyby taka sama rzeczywisto$¢ spoteczna, poniewaz Swiat danego
spoteczenstwa to $wiat odrebny. Ludzie myslacy w réznych jezykach rozmaicie postrzegaja
Swiat. Zob. E. Sapir, The Status of Linguistics as a Science (1929), Max-Planck-Gesellschaft,
https://pure.mpg.de/rest/items/item_2381144/component/file_2381143/content (dostep:
grudzien 2019). Wedlug przywolywanego autora, rzeczywistosci kulturowych jest tyle, ile
mamy jezykow. Jezyk zas to najpotezniejsza sita konsolidujaca, mowa jest ,symbolem” soli-
darnosci spotecznej ludzi postugujacych sie danym jezykiem. W kwestii genezy jezyka Sapir
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czywistej metamorfozy byly narzedzia sztuczne!s. Nie stworzyly one
spolecznego bytu, ale staly sie czynnikiem zaciesniajacym wiezZ spo-
leczna. Rozw0j narzedzi jest Scisle zwiazany z rozwojem mowy, jed-
nak priorytet ma tu mowa. Komplikowanie i usprawnianie narzedzi
zwiekszaly wydajnos¢ sit ludzkich, ozywialy wymiane produktow,
jednoczesnie zas rozszerzaly zakres mowy i mys$li. Wszystko to za-
razem umozliwialo zaoszczedzenie energii cztowieka. Z tego powodu
czlowiek byl juz wowczas zainteresowany trwaniem w bycie spotecz-
nym, poniewaz w nim moégl zaspokajaé, kosztem innych, wtasne po-
trzeby. Kazdy czlowiek jest dzielem spoleczenistwa na tle przyrody,
nie zas dzielem samej przyrody.

Majewski zastanawiat sie, od kiedy mozna méwi¢ o czlowieku
jako jestestwie rozumnym. Jego zdaniem granice, od ktorej zaczy-
na sie ,czlowiek prawdziwy” pozwalaja w przyblizeniu wyznaczy¢
dwa kryteria. Pierwsze odnosi sie do kultu zmarlych, a drugie jest
zwiazane z wykonywaniem przez czlowieka rysunkow i rzezb. Bo
o cztowieku - jak uwazal — mozna mowié¢ dopiero od momentu, gdy
jego mowa pozwalala na osiggniecie poziomu pozwalajacego na ope-
rowanie pojeciami abstrakcyjnymi. Grzebanie zmarlych zaswiadcza
o wierze w zycie poSmiertne, o leku przed duchami zmarlych, a wiec
o przekonaniu czlowieka o istnieniu duszy, bedacej czym$ odreb-
nym od ciala.

Majewski nie zgadzal sie z pogladem, Zze gléwna cecha czlo-
wieka jest brak réwnowagi miedzy sferami cielesng i psychiczna.
Réwnowaga jest zachowana, tylko ze jej nie dostrzegano, poniewaz

pisal, ze ,zwyczaj interpretowania pewnych wybranych elementéw sytuacji jako znakéw po-
zadanej catosci wyksztalcil stopniowo w czlowieku pierwotnym niejasna intuicje symboli-
zmu, nastepnie zas, po dlugim czasie i z przyczyn, ktorych nie sposob odgadnaé, elementy
doswiadczenia interpretowane najczesciej w symboliczny sposob, staty sie w wiekszosci zbed-
nym dodatkiem do zachowania glosowego [...]”. E. Sapir, Kultura, jezyk, osobowos$é, przet.
B. Stanosz, R. Zimand, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1978, s. 44.

I3 Majewski dodawal, ze oprécz mowy i narzedzi sztucznych, ktore uksztaltowaly czlowieka,
Jl...] dziwne to w ostatecznej fazie swego rozwoju jestestwo hodowata od dawna przyroda.
Gromadzily sie w nim jeden po drugim liczne warunki, ktérych catos¢ dopiero data osobliwy
i z pewnoscia nie szukany przez nature wynik. Mowa jest juz tylko prostym nastepstwem
catego szeregu przyczyn, sktadajacych sie na uspotecznienie cztowieka”. E. Majewski, Nauka
o cywilizacji, t. 1, s. 235.
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szukano jej w czlowieku jako skonczonym w sobie biomechani-
zmie'*. Czlowiek wytamuje sie z formuly o nieréwnowadze fizycz-
nosci z psychicznoscia, poniewaz samo ciato ludzkie nie wystarcza
ludzkiej psychice, nie wystarcza do spelnienia ludzkich potrzeb.
Ostatecznie jednak réwnowaga, o ktorg chodzi, jest zachowana,
poniewaz czlowiek uzupelnit swa wrodzong fizycznos¢ narzedziami
sztucznymi. Wedlug autora Nauki o cywilizacji to narzedzia sztucz-
ne wraz z mowg wywolaly stopniowy rozrost moézgu. Rozwéj czto-
wieka nie jest rozwojem organizmu. Organizm czlowieka nie potrze-
bowal nowych organow naturalnych, bo zgodnie z zasada (fizyki)
najmniejszej energii, bierze to, co istnieje juz gotowe w cywilizacji.
Postuguje sie narzedziami ,odrzucalnymi”, ktére odpowiadaja jego
potrzebom, i w ten sposéb osiaga pozadany stan réwnowagi, nie
muszac zmieniac sie fizycznie. Rozw6j narzedzi nierozerwalnie wia-
ze sie z doskonaleniem jezyka i mysli. Majewski twierdzil, ze geneza
my$lenia osobnika ludzkiego ma proweniencje spoteczna, albowiem
plynie z lacznosci podmiotéw ludzkich. Cale poznanie ludzkie — do-
dawat — jest zjawiskiem S$cisle spotecznym. W ten spos6b wyraznie
odcinat si¢ od stanowisk, ktore za jedyne zrédlo poznania przyjmuja
zmysly oraz intelekt.

Czlowiek bogactwo swych wyobrazen zawdziecza nie rozwojo-
wi mézgu w sensie teorii ewolucji — uwazal Majewski — lecz tylko
ysuproszczonej” technice myslenia, a owo uproszczenie ma zwiazek
z mowa. Przeciez swiat psychiczny zwierzecia jest zbudowany z sa-
mych obrazéw zmyslowych, zwiazanych $cisle ze Srodowiskiem,
w ktoérym ono przebywa. W czlowieku natomiast owo myslenie zo-
staje zastgpione symbolami dzwickowymi, ktore sa abstrakcja po-
chodzaca od obrazéw zmystowych. Mowa — twierdzit Majewski — jest
nie stuga mysli, lecz jej ,macierzg”. Czlowiek jest ,tylko zdolny do
zostania madrym, i to w najrozmaitszych kierunkach”!®.

14 Majewski powolywat sie na zasade mechaniki (i biologii), na ktérej — jego zdaniem — opiera
sie struktura Swiata. Ta podstawowa zasada glosi, ze kazdy system sit dazy do osiagniecia
i utrzymania réwnowagi nakladem jak najmniejszej energii.

s E. Majewski, Wstep krytyczny do historii naturalnej ludéw i narodéw, Drukarnia i Litogra-
fia Jana Cotty, Warszawa 1916, s. 160.
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Jednostka mysli i dziata ,po ludzku” tylko dlatego, ze nalezy do
spoteczenstwa, ktore nadalo jej pewna indywidualnosé¢ ludzka i oso-
bista. Roéwniez osobista wola czlowieka jest jednoczesnie dzietem
otoczenia spotecznego, poniewaz plynie z cywilizacji. Czlowiek ro-
dzi si¢ z wolg zwierzeca, dopiero ludzkie otoczenie ksztaltuje w nim
wole ludzka. Wole jednostki formuje otoczenie spoleczne. Czlowiek
— twierdzil Majewski — nie ma prawa uznawac, ze sam kieruje soba,
albowiem wcale nie jest jestestwem odosobnionym; wszystkie po-
trzeby, checi narzuca mu cywilizacja, do ktorej nalezy. Mimo to jed-
nostka posiada zhudzenie wolnego wyboru swego postepowania, ale
owo ztudzenie wyplywa tylko z nieznajomosci wszystkich przyczyn
postanowienia oraz z faktu, ze czlowiek jest Swiadom wlasnych ak-
tow woli. Odczuwana przez czlowieka wolnos¢ wyboru wynika jedy-
nie z nieznajomosci tego wszystkiego, co sie ,w nim dzieje” w chwili
dokonywania wyboru, a co odbywa sie niemal automatycznie. Ztu-
dzenie, ze jednostka ma wolny wybér, ma zZrédlo w naszej nieznajo-
mosci wszystkich Scierajacych sie czynnikow. Walki bowiem tocza-
cej sie w cztowieku bywa on tylko ,,czesciowym swiadkiem” z powodu
btyskawicznosci percepcji i apercepcji, opartych na automatyzmie
psychicznym, na refleksyjnosci skojarzen. Ztudzenie swobody po-
stanowienia wynika tez ze stabej znajomosci wlasnego charakteru.

Uczucia czysto ludzkie nie sa wlasnoscig ani wytworem jednost-
ki, lecz calego spoteczenstwa, z nimi nie przychodzi si¢ na swiat, je
sie nabywa. Uczucia wyzsze maja zatem zrodlo nie w czlowieku, lecz
w cywilizacji. Bledem jest poszukiwanie w osobniku zrédla uczucé
czysto ludzkich. Takie uczucia jak strach, ciekawos¢, zazdros¢, msci-
woS$¢, gniew, zaliczal Majewski do uczu¢ nizszych, czyli zwierzecych.

Wszelka dziatalnos§¢ czlowieka sprowadza sie — zdaniem Majew-
skiego — do szukania przyjemnosci i unikania przykrosci. Szukanie
przyjemnosci i unikanie przykrosci to egoizm, ktéry jest nieodlacz-
ny od wszelkiego zycia, gdyz ono wlasnie jemu zawdzigecza swe ist-
nienie. Konsekwencja egoizmu jako zasady kierowniczej ludzkiego
dzialania jest walka o byt. Autor Nauki o cywilizacji wyrazal opinie,
ze przyczyna wrogosci miedzy ludzmi jest walka o byt. W rzeczywi-
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stosci toczy sie wsrod osobnikéw podwojna walka o byt; aktorem
obu walk jest czlowiek ze swa dwoista natura. Jako organizm, kie-
ruje sie on egoizmem osobistym, brutalnym, zamaskowanym. Na-
tomiast jako czastka spoleczenstwa, kieruje sie altruizmem, ktoéry
jest egoizmem klasy, do ktérej nalezy. Jesli wzia¢ pod uwage spo-
leczenstwo, to wystepuje w nim jeszcze wyzsza forma altruizmu:
egoizm narodowy. Zycie spoteczne wprowadza jednak glebokie
zmiany w pierwotnych ludzkich uczuciach. Spoteczenstwo bowiem,
jako biomechanizm, réwniez ma instynkt samozachowawczy w for-
mie egoizmu. Instynkt ten wymaga podporzadkowania interesow
poszczegbdlnych jednostek dobru ogélnemu. Powstaja liczne normy
spoteczne, a przyczyna stosowania sie do nich jest korzys¢. Pod-
legajac tym normom spotecznym - pisal Majewski — ,,Czujemy si¢
silniejszymi, szczesliwszymi, bardziej wolnymi i lepszymi anizeli gdy
sie temu przeciwstawiamy. I wlasnie w tej ogolnej korzysci nakazow
spotecznych [...] spoczywa zrédlo ich trwatosci i wtadzy nad nami”!®.
Majewski twierdzil, ze ludzie daza nie do osiagniecia dobra, lecz do
osiggniecia szczescia. Idee dobra mozna jednak utrzymadé, nada-
jac jej odpowiednio zmienione znaczenie. Dobrem — wedlug autora
Nauki o cywilizacji — bedzie takie szczeScie, ktére nie przeszkadza
szczeSciu innych. Obowiazek moralny nie jest czyms$ metafizycz-
nym, ale ,wyrazem przemocy struktury duchowej nad cielesng”'’.
W ten sposéb obowiazek traci charakter imperatywu logicznego,
przeksztalcajac sie niejako w imperatyw psychiczny.

Powracajac jeszcze raz do pytania, co uczynilo czlowieka isto-
ta spoleczna, co wplynelo na powstanie cywilizacji, nie wystarczy
stwierdzi¢, ze mowa ,uczynita” czlowieka ze zwierzecia. Mowa nie
stanowi jeszcze zrédia sit fizycznych, pozwalajacych czlowiekowi
dziala¢ na rzecz cywilizacji. Do fizycznej produkcji nie wystarczaja
same stowa czy my$li. Potrzeba energii, sil fizycznych, a tych nie
,produkuje” czlowiek wiecej niz zwierze. Zrédto twérczych sit fi-

16 E. Majewski, Co jest przedmiotem woli ludzkiej, dobro czy szczesScie, Towarzystwo Nauko-
we Warszawskie, Warszawa 1917, s. 34.
17 Ibidem, s. 36.
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zycznych czlowieka ma charakter czysto fizjologiczny, a jego siedli-
skiem jest ciato. Obfitos¢ tych sit obserwujemy dopiero w czlowieku,
dlatego ze organizm zwierzecy funkcjonuje bardzo nieoszczednie.
W bycie spotecznym ten nadmiar sil nie przepada bez reszty — tak
jak w bycie gromadnym lub samotnym. Przynajmniej czes¢ energii,
pod postacia pracy tworczej (dziatan ludzkich), zuzywa sie na rzecz
spoteczenstwa. Im spoleczenstwo jest wyzej rozwiniete, tym wiek-
sza czeS¢ owych sil przeznacza na tworczoSc spoteczna. Podstawo-
wy problem sprowadza sie do pytania: co przyczynia sie do takiego
przeksztalcenia nadmiaru sit, by stanowily one pozytek dla spote-
czenstwa? Geneze pracy produkcyjnej w spoleczenstwie przewaz-
nie thtumaczono przymusem fizycznym, ale sam przymus (choc jest
waznym czynnikiem cywilizacji) nie przyczynil sie do jej powstania.
Dziela ujarzmienia cudzej energii fizycznej przy jak najmniejszym
nakladzie wlasnych sit, dokonaty wyrazy — bodzce; dopiero brzmie-
nie wyrazu przynosi skutek spoteczny. Sity fizyczne wszystkich ludzi
sg prawie jednakowe, natomiast czynnik psychiczny — pisal Majew-
ski — posiedli ludzie w ilosci, jakosci oraz wartosci dla spoteczenistwa
(dodatniej lub ujemnej) niezmiernie zréznicowanej. Z faktu tego pty-
nie koniecznos¢ niejednakowej oceny jednostek ludzkich, koniecz-
nos¢ ich indywidualizowania. Potencjalnie partycypacja jednostek
w cywilizacji jest nieograniczona, w praktyce jednak obserwuje sie
wielkie zréznicowanie ludzi pod tym wzgledem. Zr6znicowanie to,
przejawiajace sie w sferze zycia duchowego, stanowi o zasadniczej
i nieusuwalnej nieré6wnosci ludzi. Autor Nauki o cywilizacji twier-
dzil, ze miedzy czltowiekiem a czlowiekiem sg wieksze réznice niz to
jest w Swiecie zwierzecym. Mamy bowiem jednostki ludzkie, ktore ze
wzgledu na poziom umystowy mozna nazwac ,nadludzmi”, a innych
niewiele rézni od ,poziomu zwierzecego”. Majewski poddal krytyce
wpajane spoleczenstwu — jak to okreslal — ,humanitarne” hasto réw-
nosci wszystkich ludzi. ,Ré6wnos¢ ludzi w kolebce — pisal — jest nie-
mal prawda, ale [rownos$¢ ludzi] dojrzatych absurdem”!®, poniewaz

18 E. Majewski, Nauka o cywilizacji, t. 2, s. 215.

225



Grazyna Szumera

o ,jakosci” cztowieka decyduje ,rozlegltos¢” jego duszy. Nie ma nie
tylko réwnosci, ale takze ,réwnowartosci” ludzi. O réwnosci mozna
mowic tylko w sensie przyznania kazdej jednostce rownego prawa
do zycia, prawa do wspoélzycia w spoteczenstwie, a przeciez i te pra-
wa sa dyskusyjne.

W mysl teorii Majewskiego, ludzi — w odréznieniu od zwierzat,
ktére pozostaly ,zamkniete w sobie”, czyli funkcjonalnie jednako-
we w granicach danego gatunku — cechuje ogromne zréznicowanie
funkcjonalne i psychiczne.

Majewski nie zgadzal sie z pogladem, Zze zasadnicza cecha czlo-
wieka jest nieréwnowaga ,cielesnosci” z ,psychicznoscia”. Narzedzia
sztuczne trzeba uwazaé¢ — pisal — za najprawdziwsze i niezmiernie
cenne uzupelnienie ciata czlowieka; cenne, bo wielostronne i nie da-
jace sie zastapi¢ ,wlasnosciami”, jakie ma organizm. Odrzucalnosc¢
narzedzi powoduje, ze czlowiek moze by¢ uniwersalny w bardzo roz-
leglych granicach, pozostajac podobnym do innych i mogacym dzie-
li¢ sie z nimi uczuciami, myslami.

Wspomniane poglady Majewskiego koresponduja z teoria nie-
mieckiego socjologa Arnolda Gehlena, ktéry réwniez podjat probe
przelamania tradycyjnego obrazu czlowieka jako istoty zlozonej
z duszy i ciala, pisal bowiem: ,[...] fizyczna, cielesna strona czlo-
wieka i jego strona wewnetrzna, duchowa moga by¢ sensownie
pomyslane razem tylko pod jednym warunkiem, tym mianowicie,
ze obserwujac z biologicznego punktu widzenia, jak istota ludzka
zachowuje sie i pedzi swoéj zywot, zauwazymy, iz jej inteligentne
i przewidujace zachowanie jest wprost wymuszone przez okreslone
wlasciwosci fizyczne”!®. Gehlen zakladal, ze czlowiek jest istotg nie-
jako naznaczona pietnem niedostatku. Za Johannem Gottfriedem
Herderem przyjal okreslenie czlowieka mianem istoty ,naznaczonej
brakiem”?°. Wyraza sie to miedzy innymi w tym, Zze nie ma on —

19 A. Gehlen, Obraz cztowieka, ,Studia Filozoficzne” 1983, nr 8-9, s. 243.

20 Erich Fromm przyznawal, ze cztowiek jest najbardziej bezradny sposréd wszystkich zwie-
rzat, ale ta stabosc¢ biologiczna stanowi jednoczesnie podstawe jego sily, gdyz jest motywacja
do rozwiniecia cech specyficznie ludzkich. Zob. E. Fromm: Niech sie stanie cztowiek. Z psy-
chologii etyki, przet. R. Saciuk, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1994, s. 39.
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wyksztalconych w rezultacie biologicznego rozwoju — srodkéw, za
ktoérych pomoca moéglby zachowaé stan réwnowagi w otaczajacym
go Srodowisku. Jak pisal Gehlen: ,ogé! tych cech obejmuje sie poje-
ciem braku specjalizacji”?!, czlowiek jest istota niedokonczona, nie
w pelni uformowana i dlatego naznaczona niedostatkiem. ,Sprawia
to, iz Swiat czlowieka jest wciaz otwarty, nie moze on bowiem by¢
ostatecznie uksztaltowany przez niedokoniczona biologicznie nature
cztowieka”??. Czlowiek jest — wedlug Gehlena — nie tylko jednostka
biologiczna, lecz takze istotg kulturows, ktéra tworzy wlasny swiat.
Dlatego Gehlen wyprowadzal swiat kultury z cielesnosci bytu ludz-
kiego. MySlenie, dzialanie, jezyk, zdolnosci przewidywania i plano-
wania interpretowatl jako funkcjonalne wobec cielesnosSci natury
ludzkiej. Poddat analizie odciazajaca funkcje jezyka. Jezyk — pisatl
- ,«zaklina» rzeczy, odbiera im moc dzialania”3. Do istoty jezyka
nalezy to, ze sprowadza on wewnetrzne i zewnetrzne wydarzenia,
uczucia, procesy na jedng plaszczyzne dzwieku. Jezyk — zdaniem
niemieckiego filozofa — umozliwia cztowiekowi przyswajanie i utrwa-
lanie zewnetrznych impulsoéw, a takze rozwo6j wyobrazni i procesow
myS$lowych. Interpretacja zewnetrznego swiata wedtug ludzkich po-
trzeb, a zarazem jego uwewnetrznienie stanowi — zdaniem Gehlena
— dwie strony tego samego procesu: ,Jezyk sprowadza to, co we-
wnetrzne i zewnetrzne na jedng plaszczyzne, a mianowicie swoja
wlasng”?.

Reasumujac, pragne podkresli¢, ze zaréwno Majewski, jak i Ge-
hlen wychodzili zalozenia, ze cztowiek uzupeinitl swa niedoskona-
los¢ wytworami kultury. Obie koncepcje glosza, ze rozwo6j cztowieka
nie jest rozwojem organizmu. Odwotlanie sie do czynnikéw biologicz-
nych, czyli naturalnego uposazenia gatunku ludzkiego, przesadza

2L A. Gehlen, Obraz czlowieka..., s. 242.

22 A. Kiepas, Wprowadzenie do filozofii techniki, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Ka-
towice 1987, s. 88.

25 A. Gehlen, Obraz cztowieka, w: idem, W kregu antropologii i psychologii spotecznej, przet.
K. Krzemieniowa, Wydawnictwo Czytelnik, Warszawa 2001, s. 87.

2% A. Gehlen, Der Mensch. Seine Natur und seine Stellung in der Welt, Klostermann Frankfurt
am Main, 1993, s. 300.
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w przypadku obu mysSlicieli o naturalistycznym charakterze ich
antropologicznego stanowiska?.

Majewski w swych rozwazaniach o czlowieku przedstawit inter-
pretacje dos¢ oryginalna, a zwrécenie uwagi na czynniki kulturo-
we jako podstawowy element ksztaltujacy czlowieka ma juz bogate
tradycje w historii mys$li spolecznej, bo przeciez wielu myslicieli —
zarowno przed Majewskim, jak i po nim — podobnie widzialo ten
kontekst rozwazan. Trafnie zauwazyt Jerzy Szacki, ze w rozwaza-
niach antropologicznych Majewski okazatl sie nie tyle biologiem, ile
socjologiem. Poniewaz to, co dla socjologa najwazniejsze, pojawia
sie dopiero wowczas, gdy czlowiek jak gdyby odrywa sie od przyro-
dy, rozpoczynajac zycie spoleczne?®.

Dociekania antropologiczne Majewskiego przyczyniaja sie do
glebszego zrozumienia istoty tego jedynego w swym rodzaju bytu,
jakim jest czlowiek. Wskazywatl on na fakt, ze czlowiek nie jest tyl-
ko wytworem natury, ale wrecz przeciwnie — to wlasnie jego ,natu-
ra” zmusza go do tworzenia kultury. Zaleta koncepcji Majewskiego
jest docenienie ogromnej roli odgrywanej przez jezyk (mowe)?” jako
lacznika spotecznego. Charakterystyczna cecha systemu Majew-
skiego bylo przeciwstawienie sie teorii ewolucji w odniesieniu do
czlowieka. Czlowiek swa doskonalos¢ zawdziecza nie rozwojowi
filogenetycznemu, lecz zyciu w spoleczenistwie. DoniostoS¢ teorii

25 Nalezy podkresli¢, ze Gehlen za stuszne uznawatl nie tylko stanowisko naturalistyczne.
W esejach Horyzont wieku oraz Krytyczne epoki kultury, zawartych w tomie W kregu antropo-
logii..., ujat czlowieka w perspektywie historycznej. Tworcza dzialalnosé uznat za podstawowa
przyczyne historycznych przemian kultury.

26 Zob. J. Szacki, ,Drugi pozytywizm”, w: Sto lat socjologii polskiej, red. idem, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 1995, s. 38.

27 Nalezy zauwazy¢, ze komunikatywna funkcje mowy uznawano od dawna. Na jej role uspo-
leczniajaca juz wczes$niej zwracat uwage chocéby Lewis Henry Morgan. Juz Johann Gottfried
Herder w Myslach o filozofii dziejow uzasadnial, ze czlowiek, zanim osiagnat rzeczywiste
cztowieczenstwo, ,uczyt sie rozumu”, gdyz musial ,przyjS¢ na swiat staby”. Pisal, ze trzeba
Suwazac subtelne narzady mowy za ster naszego rozumu, a mowe za niebianska iskre, kto-
ra z wolna rozniecita ptomien naszych zmystéw i mysli”. Zob. J.G. Herder, Mysli o filozofii
dziejéw, t. 1, przel. J. Galecki, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1962, s. 158.
Herder pisat, ze ta ,wszechstronna mistrzyni” wszystkich mysli i stéw, ,wprawita w ruch” caty
Swiat idei ludzkich, a takze ,sprawita wszystko”, czego ludzie dokonali. Od mowy — twierdzit
— ,zaczyna sie” rozum cztowieka i kultura, poniewaz tylko dzieki mowie czlowiek zastanawia
sie i dokonuje wyborow.
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Majewskiego polegala na tym, ze pozwalata ona wyjasnic¢ przyczyny
uniezaleznienia funkcji cztowieka od jego budowy morfologicznej
oraz uzasadnic¢, dlaczego tempo rozwoju spotecznego jest niewspot-
miernie szybsze i przestato by¢ podporzadkowane powolnej ewolu-
cji biologiczne;j.

Rodzimy sie przedwczesnie, pozbawieni wyspecjalizowanych in-
stynktéw, nieprzystosowani do zadnego Srodowiska, musimy sie
uczy¢ mowy oraz orientacji w Swiecie, ktéry nas otacza. O naszej
niedojrzatosci anatomicznej i fizjologicznej swiadczy wiele cech
bedacych oznaka spowolnienia rozwojowego; pieciopalcowa reka,
ksztalt czaszki, uzebienie, brak owlosienia, wydtuzony okres doj-
rzewania. W punkcje wyjscia jesteSmy nie tyle inteligentna istota,
ile niedorozwinietym biologicznie zwierzeciem.

Kontrast miedzy ulomnoscia jednostki ludzkiej a nie majacym
precedenséow w Swiecie przyrody sukcesem ewolucyjnym stanowi
paradoks, ktory lezy u podloza refleksji zaro6wno Majewskiego, jak
i Gehlena. Poglad Majewskiego podkreslajacy role jezyka?® w prze-
kraczaniu granicy Swiata zwierzecego i w tworzeniu spoleczenstw
wpisal sie w nurt nowoczesnej refleksji nad czltowiekiem. Znalazt
wyraz w poOzniejszych koncepcjach niemieckiej antropologii filo-
zoficznej Arnolda Gehlena i Ernsta Cassirera. Pojmowanie jezyka
przez Majewskiego nawiazuje do rozwazan Wilhelma von Humbold-
ta. Obaj mysliciele uwazali, ze Swiat jezyka wplywa na odbior wra-
zen zewnetrznych. Stanowisko to zostalo pézniej opracowane na
gruncie relatywizmu jezykowego. Podobnie jak mysSliciele niemiec-
cy Majewski uwazal, iz koncepcja cztowieka moze powstac w re-
zultacie wspoétpracy filozofii i nauki, co w nowoczesnej antropologii
znajdowalo wyraz miedzy innymi w zerwaniu z filozoficznymi tezami
o cztowieku wyprowadzonymi z zalozen metafizycznych. Kluczowe
pytanie o nature cztowieka pozostaje ciagle nierozstrzygniete. Mimo
ogromnego postepu w nauce nadal aktualne pozostaja slowa Maxa

28 Nalezy dodaé, ze poglad, iz bez jezyka niemozliwe byloby Zycie spoleczne nie jest nowy,
znajdziemy go juz w koncepcji Arystotelesa. To jednak Majewski jednoznacznie stwierdzat, ze
mowa umozliwita cztowiekowi przekroczenie §wiata zwierzecego.
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Schelera?®, ze ,|[...] w zadnym stuleciu, tak jak w naszym, poglady
na istote i pochodzenie czlowieka nie staly sie bardziej niepewne,
nieokreslone i réznorakie niz w naszych czasach [...]. W historii
trwajacej 10 tysiecy lat jesteSmy pierwsza epoka, w ktorej cztowiek
catkowicie i bez reszty stal sie problematycznym, w ktérej juz nie
wie, czym jest, a zarazem tez wie, ze tego nie wie”°.
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Reflections on Man in the Erazm Majewski’s Theory

The subject of the article is the concept of a man formed by a Polish
philosopher and sociologist Erazm Majewski (1858-1922). A special
attention was paid the premises, which as defined by Majewski, enabled
a man to cross the borders of the animal world. Anthropological studies
conducted by Majewski contributed to a deeper understanding of an
exceptional being, i.e. man. Majewski made an attempt to solve the riddle
of man from the perspective of both natural history and sociology.
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