Adam Leszczynski

Modernizacja gospodarcza
i przemoc w XX wieku

DOI 10.35757/CIV.2015.17.02

Zygmunt Bauman nazwal Holokaust ,ukryta twarza nowoczes-
nosci”, ,sprawdzianem ukrytych mozliwoSci nowoczesnego spole-
czenstwa”!. Nie jest wiec niczym nowym teza o istnieniu zwigzku
pomiedzy nowoczesnoscia i przemoca. Przeciwnie — przynajmniej od
czasOw pierwszej publikacji Baumana o Zagladzie w 1988 roku sta-
nowi on jedna z najlepiej przyswojonych tez socjologii krytyczne;.

Zaglada byla jednak tylko jednym z wielu radykalnych pro-
jektéow nowoczesnej inzynierii spotecznej w XX wieku. Historia
minionego stulecia — przede wszystkim pozaeuropejska, ale takze
europejska — jest pelna takich przedsiewziec.

Wiele z nich mialo charakter ekonomiczny: zmiana struktu-
ry spolecznej — jej radykalna modernizacja — miata stuzyc¢ takze
przeksztalceniu sfery ekonomicznej produkcji i stosunkéw wymia-
ny. Twierdze tutaj, ze istnieje glebokie ideowe pokrewienstwo po-
miedzy wizja nowoczesnosci analizowang przez Baumana i tymi
projektami. W zwiazku z tym mialy tez one istotny wspolny kom-
ponent ideowy. W réznych krajach, od Ghany i Brazylii do Chin
Mao i ZSRR Stalina, te programy roznily sie stopniem radykali-
zmu, z jakim ingerowano w zastang tkanke spoteczna. Ich celem
bylo jednak stworzenie nowoczesnego spoleczenstwa o zasadniczo
podobnych cechach — niezaleznie od tego, czy nazywano je socja-
listycznym, czy nie, i jak je sobie w szczegoélach wyobrazano.

Adam Leszczyriski - historyk, publicysta, reporter, pracuje jako adiunkt w Instytucie Stu-
diéw Politycznych PAN, publicysta ,,Gazety Wyborcze;j”.

T Z. Bauman, Modernity and the Holocaust, Cornell University Press, Ithaca — New York
2001, s. 7.
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sNowoczesnos¢” spoteczno-gospodarcza potowy XX wieku byta
podobna na Wschodzie i Zachodzie, w krajach kapitalistycznych
i komunistycznych. Formalna wlasnos¢ srodkéw produkcji nie
miala przy tym tutaj zasadniczego znaczenia. Mialy one i tak
shuzy¢ celom spolecznym, a nie prywatnym, bez wzgledu na to,
czy chciano zachowaé elementy rynku (jak w wielu panstwach
tak zwanego Trzeciego Swiata), czy planowano jego zniesienie (jak
w Chinach za rzadéw Mao).

Najbardziej zwiezla definicje nowoczesnosci i modernizacji sfor-
mulowat w 1959 roku znakomity socjolog Edward Shills podczas
konferencji poswieconej ,nowym panstwom” na Bliskim Wscho-
dzie, w Azji i Afryce. Shills moéwil, ze wlasnie w tym slowie — no-
woczesnoS¢ — streszczaja sie ambicje regionéw zacofanych.

W nowych panstwach ,nowoczesny” znaczy demokratyczny i egalitar-
ny, naukowy, ekonomiczne zaawansowany i suwerenny. ,Nowoczesne”
panstwa sa ,panstwami dobrobytu”, gltoszacymi, ze dobrobyt wszystkich
ludzi, a zwlaszcza klas nizszych, jest ich gléwna troska. ,Nowoczes-
ne” panstwa sa z koniecznosci panstwami demokratycznymi, w ktoérych
nie tylko rzadzacy troszcza sie o ludzi, ale oni takze sg dla rzadzacych
zrodlem inspiracji. Nowoczesnos¢ obejmuje demokracje, a demokracja
w nowych krajach jest przede wszystkim egalitarna. Nowoczesnos¢ zatem
oznacza odsuniecie bogatych i tradycyjnie uprzywilejowanych od ich po-
zycji i wplywoéw. Oznacza reforme rolna. Oznacza bardzo progresywny
system podatkowy. Oznacza powszechne glosowanie. Oznacza powszech-
na publiczng edukacje. Nowoczesnosé jest naukowa. Wierzy, ze postep
kraju opiera sie na racjonalnej technologii, a w ostatecznym rozrachunku
na nauce. Zaden kraj nie moze byé nowoczesny, jesli nie jest ekonomicz-
nie zaawansowany i postepowy. Zaawansowanie technologiczne oznacza
gospodarke oparta na nowoczesnej technologii, uprzemystowienie i wy-
soki poziom zycia. Wszystko to wymaga planowania oraz zatrudnienia
ekonomistow i statystykow, przeprowadzanie sondazy badajacych poziom
oszczednoSci i inwestycji, budowe nowych fabryk, drog i portow, rozwoj
kolei, irygacji, produkcji nawozéw, badan rolniczych, badan nad lesni-
ctwem, ceramika i wykorzystaniem paliwa. By¢ ,nowoczesnym” to by¢
zachodnim bez ciezaru podleglosci wobec Zachodu. To by¢ modelem
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Zachodu oddzielonym w jakis sposéb od jego geograficznych poczatkéw
i miejsca?.

Warto zwroci¢ uwage, ze definicje ,nowoczesnosci” Shillsa spet-
niaja zarowno Zwiazek Radziecki, jak i Stany Zjednoczone. Oczy-
wiScie istnieja pomiedzy nimi wazne réznice. ZSRR ma centralny
plan i eliminuje rynek z zycia gospodarczego. USA nie maja planu,
zostawiajg duza przestrzen na swobode wymiany ekonomiczne;j.
W o6wczesnej literaturze ekonomicznej i socjologicznej uwazano to
czesto za stabos¢. W znanym podreczniku ekonomii z 1948 roku
jego autor Paul Samuelson zamiescit stawny wykres, ktory ilu-
strowal prognoze, ze ZSRR przesScignie gospodarczo USA (pod
wzgledem wielkosci produktu krajowego brutto)d. Prognozowano,
ze przyszlos¢ gospodarki nalezy do wielkich organizacji — potez-
nych, zbiurokratyzowanych, ktére czesto dominowaly w swoich
galeziach i do ktérych leseferystyczne zasady wolnorynkowej kon-
kurencji przestaly sie stosowaé. Przyszloscig gospodarki miat by¢
nie przedsiebiorca reagujacy na rynkowe bodzce, ale ,czlowiek
organizacji”’, urzednik w ,szarym flanelowym garniturze”, pnacy
sie powoli po szczeblach biurokratycznej struktury*.

Drugi przypis trzeba w tym miejscu zrobié¢ przy uzytym przez
Shillsa stowie demokracja, dla teoretykéw modernizacji nie ozna-
czala ona bowiem koniecznie — ani nawet nie przede wszystkim
— demokracji liberalnej. W tym samym 1959 roku jeden z najbar-
dziej znanych teoretykéw modernizacji David Apter analizowal dy-
namike procesu, w ktorym dazenie do nowoczesnosci pchato kraje
»Swiata B” w objecia polityki autorytarnej. Apter pisat o tym nie tyl-
ko bez zalamywania rak, ale i bez szczegdlnego zalu®. Przywodcy

2 N. Gilman, Mandarins of the Future. Modernization Theory in Cold War America, Johns
Hopkins University Press, Baltimore 2003, s. 1-2.

3 D.M. Levy, S.J. Peart, Soviet Growth & American Textbooks, Social Science Research Net-
work Research Paper, 3 grudnia 2009, http://ssrn.com/abstract=1517983.

* Por. W.H. Whyte, Organization Man, New York 1956; film The Man in the Gray Flannel Suit
(1956), z Gregorym Peckiem i Jennifer Jones w rolach gléwnych, pokazywatl frustracje zwia-
zane z tego typu biurokratyczng kariera i dylematy ,biurowej klasy sredniej”.

> D.E. Apter, Nationalism, Government, and Economic Growth, ,Economic Development and
Cultural Change” 1959, nr 2.
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snowych” krajow — jak zaznaczal — stoja przed dylematem. Musza
pogodzi¢ potrzebe powszechnej partycypacji w zyciu publicznym,
niezbedna do utrzymania publicznego poparcia, z konieczno$ciag
stworzenia zintegrowanego, zdyscyplinowanego aparatu wiladzy.
Tylko ,oligarchia” moze pokierowac transformacja spoteczna.

L2Znamy radykalne totalitarne rozwiazanie tego problemu. Czy
mozemy jednak znalezé optymalne rozwigzanie, ktore nie ma
totalitarnego charakteru?” — pytal. Totalitarne rozwiazanie bylo
prawomocne i skuteczne, chociaz niekoniecznie pozadane. Apter
przyjmowal, ze gwaltowna industrializacja wymaga ,Scistej kontroli
organizacyjnej”, a wiec zaklada pewien stopien rzadéw autorytar-
nych. Pisal:

Poniewaz rzad potrzebuje wielu prob i bledéw, by wyznaczy¢ kierunek
swojej polityki, jego sila i struktura musi by¢ wzglednie zabezpieczona.
Taka sita jest funkcja politycznego poparcia dla partii, ktére z kolei zalezy
od rekrutacji. Istnieje tendencja do tego, by partie stawaly sie prywatnym
patrimonium przywodcy. [...] Musi on stworzy¢ nows elite biurokratyczna
i zarzadzajaca. [...] Nowoczesne ruchy nacjonalistyczne atakuja tradycyj-
ne oligarchie i zastepuja je swoimi wlasnymi. Gléwna réznica pomiedzy
nimi polega na tym, ze rekrutacja do nowych nastepuje na podstawie
wladzy politycznej, lojalnosci partyjnej i umiejetnosci.

Autorytaryzm dziala: Apter nie zalecal go — caly jego tekst utrzy-
many jest w Scisle deskryptywnym stylu — ale nie pozostawial
zadnych watpliwosci.

Elitarny rdzen [partii] polaczony z masowym poparciem to kombinacja
najbardziej efektywna dla rozwoju. Zapewnia kadry biurokratyczne, kto-
re kieruja partia, rzadem, i dzialaja jako koordynujace ramie panstwa,
podczas gdy masowa organizacja partyjna dostarcza zasadniczych in-
formacji. Roznice i antagonizmy pomiedzy lokalnymi frakcjami zaréwno
zapewniaja konkurencje idei, jak i pozwalaja czlonkom pelni¢ funkcje
zrodla informacji.

Socjolog byl wiec optymista: nawet jesli demokratyczne me-
chanizmy w rozumieniu zachodnim nie dzialaja, system nie tylko
moze przeprowadzi¢ sprawna modernizacje, ale tez zapewni¢ waz-
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ne cechy demokracji — konkurencje wewnatrz elity wladzy i prze-
plyw informacji od ,doléw” do rzadzacych. Partia — zalecal — po-
winna by¢ ,zdecentralizowana pod wzgledem swojej organizacji”,
ale ,hierarchiczna pod wzgledem struktur komunikacji”. Zapewni
stabilno§¢ rzadowi, umozliwi mobilnos¢ spoleczna (czyli karie-
re wewnatrz aparatu), bedzie rozdzielala dobra swoim czlonkom
(a wiec podtrzymywata poparcie z ich strony). ,Jezeli jest zorga-
nizowana zbyt rygorystycznie, taka partia moze zostaé¢ karzacym
ramieniem panstwa. W takim wypadku [...] sytuacja moze stac
sie bardzo nieprzyjemna”.

Demokracja w rozumieniu liberalnym nie jest ani mozliwa, ani
naprawde pozadana — bo jest za sltaba, za ,miekka”, a skok w no-
woczesno$¢ wymaga ,organizacyjnej sprawnosci”’, do ktoérej rzady
reprezentatywne nie sa w stanie ludzi przymusi¢. Cel wspoélnoty
— rozwdéj przyspieszony - wymusza taka, a nie inna strukture
polityki. ,Autorytarne rzady mieszaja nacjonalizm i ideologie tak,
ze poswiecenie i samowyrzeczenie sa uznawane za cnoty” — pisatl
Apter. Rzad jest odpowiedzialny — ale nie przed wyborcami, tylko
przed grupami interesow, takimi jak miejska inteligencja czy sze-
fowie przemystu.

Rzad moze poczucé sie zniecierpliwiony koniecznoscia ttumaczenia swoich
dzialan, ktére ogranicza wolno$é¢ i autonomie decydentéw [...]. Liderzy
pragna pewnosci; zycie spoteczne staje sie zorganizowane; cel i droga jego
osiggniecia zostaja wyznaczone; rozw6j panstwa staje sie nowa religia,
w ktorej dominujaca partia polityczna jest domem wyznawcoéw, a me-
sjaszem jest przywodca, ktory kontroluje rzad. W ramach tego modelu
moze istnie¢ znaczna wolnosé, czesto nawet polityczna [...].

Podsumujmy wiec stanowisko teorii modernizacji wobec demo-
kracji. W rozumieniu liberalnym jest szkodliwa, bo naklada ona
na trudny proces zbedne hamulce (a trzeba go dokonaé¢ szybko).
Rzady w modernizujacych sie krajach moga by¢ ,demokratyczne”,
ale w zupelnie innym sensie — wladza ma poparcie mas (cokolwiek
to znaczy, formalne kryteria bowiem nie sa tu definiowane) oraz
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odpowiada przed nimi (znéw nie musi to oznacza¢ wolnych wy-
boréw). Wiadza jest demokratyczna w tym znaczeniu, ze stanowi
emanacje woli ludu, a nie wiernos¢ procedurom. Co wiecej, pro-
cedury stworzone w ,starym” systemie shuza w oczywisty sposob
potrzebom jego struktury spotecznej i jako takie sa przeszkoda
w dokonaniu prawdziwej zmiany.

OczywisScie modernizacja spoleczna oznacza rozbicie ,starego”
— zniszczenie tych struktur spotecznych, ktére powstrzymuja zmia-
ne, czyli przede wszystkim feudalnych i kolonialnych elit, oraz
pozbawienie ich materialnych podstaw ich pozycji.

Ta operacja ma swoja cene, ktéra trzeba zaplacic. Nawet je-
sli pociaga za sobg pewnag ilos¢ ludzkich cierpien, to w istocie
nie ma tu zadnego wyboru. Alternatywsg jest pozostanie w ,,starym”
— w feudalnej strukturze, powszechnej nedzy, kolonialnej zalezno-
Sci. Zmiana moze wiec by¢ operacja bolesna, jak wyrwanie zeba,
ale potem przyniesie ulge. To myslenie podzielali modernizatorzy
w bardzo wielu krajach, od Chin po Ghane, dotaczajac do niego
czesto gniewne slowa wymierzone w sentymentalnych obroncow
praw czlowieka.

Okrutna, ale konieczng logike procesu modernizacji — trzeba
zburzy¢ stare, aby moglo powsta¢ nowe — wyrazil najlepiej Marks.
W artykule Rzqdy brytyjskie w Indiach z 1853 roku pisal, ze przed-
kolonialne Indie to bezksztaltne skupisko wiosek, zamieszkanych
przez ludzi calkowicie zaleznych od kapryséw lokalnego despo-
ty. Powstanie silnych, scentralizowanych rzadoéw przypisywat ko-
nieczno$ci utrzymania skomplikowanych systeméw irygacyjnych,
ale gléwnym powodem zacofania byt dla Marksa ,azjatycki system
produkcji”. W hinduskich wioskach uprawe roli taczono z chatup-
nicza produkcja tkanin, co nie wiodlo do rozwinigcia nowoczesnego
podziatu pracy i powstania kapitalizmu. Trzeba bylo brytyjskiego
imperializmu, zeby wyrwaé¢ Indie z odwiecznego snu.
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Dla marksistéw ich ideologia byla narzedziem emancypacji
i walki z zachodnia dominacjg. Kolonialny wymiar mysli Marksa
byt jednak calkowicie zgodny z jego doktryna: kapitalizm i imperia-
lizm stanowily faze przejSciowa w historycznym rozwoju ludzkosci,
ale tez (jak wszystkie fazy tego rozwoju) konieczna. W stosunku
do azjatyckiego zastoju reprezentowaly wiec postep. Sam Marks
nie odczuwal zadnego sentymentalnego zalu z powodu zniszczen,
ktore wnosit do Indii czy Afryki kolonializm (Chiny nazwatl ,zyjaca
skamieling”). Zmiana byla dla niego sensem historii, a skoro tak,
to oplakiwanie jej skutkéw pozostwalo tylko aktem hipokryzji:

Jakkolwiek smutkiem napetnia¢ musi ludzkie serca widok rozbicia i ru-
iny tej masy pracowitych, patriarchalnych, spokojnych organizméw spo-
lecznych, widok tych ludzi, ktérzy utracili jednoczesnie prastare formy
swojej cywilizacji i odwiecznie im nalezne Srodki utrzymania — nie wolno
nam zapominaé, ze te sielankowe wspélnoty wiejskie, przy calej swej
niewinnosci, stanowily zawsze mocna podstawe wschodniego despoty-
zmu, ze zamykaly umyst ludzki w najciasniejszych granicach, czyniac
zen bezwolne narzedzie zabobonu, niewolnika tradycyjnych regutl, po-
zbawiajac go wszelkiej wielkosci i rozmachu dziejowego. Nie wolno za-
pomina¢ nam o barbarzynskim egotyzmie tych ludzi, ktérzy, trzymajac
sie nedznego skrawka swojej ziemi, spokojnie przygladali si¢ zagladzie
panstw, aktom bezprzykladnych okrucienstw, rzeziom ludnosci duzych
miast niby zjawiskom naturalnym i sami stawali sie bezbronnymi ofia-
rami kazdego najezdzcy, ktoéry w ogodle raczyl ich dostrzec. Nie wolno
zapominaé, ze ten upokarzajacy, skostnialy, wegetacyjny tryb zycia, ten
bierny byt rodzil tez, jako swe przeciwienstwo, dzikie i niepohamowane
sily niszczycielskie, ze czynil mord obrzedem religijnym w Hindustanie.
Nie wolno zapominaé, ze te male wspdlnoty byly skazone podzialem
kastowym i niewolnictwem, ze podporzadkowywaly czlowieka jarzmu ze-
wnetrznych okolicznosci, zamiast czyni¢ go ich panem, ze z rozwijajacego
sie samorzutnie stanu spolecznego uczynily niezmienne fatum przyrod-
nicze, doprowadzajac w ten sposoéb do oghlupiajacego kultu przyrody,
ktérego ponizajacy charakter wyrazal sie w tym, iz czlowiek, wtadca
przyrody, naboznie zginat kolana przed Hanumanem i Sabbala — przed
malpa i krowa®.

6 K. Marx, The British Rule in India, https://www.marxists.org/archive/marx/works/
1853/06/25.htm; por. takze S. Avineri, Karl Marx on Colonialism and Modernization, Double-
day, Garden City 1968, s. 125 i nast.
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Podejmujacy wyzwanie ,wybicia sie na nowoczesnos¢” przywod-
cy krajow peryferyjnych i postkolonialnych mogli wyzby¢ sie sen-
tymentalizmu zgodnie z zaleceniem Marksa i klasykéw socjologii
potowy XX wieku. Nie zwalniato ich to od udzielenia odpowiedzi
na zupelnie praktyczne pytanie: jak daleko mozna sie posunac?
Gdzie jest granica przemocy, ktora trzeba zastosowaé w imie spo-
lecznej transformacji? Czy ona w ogoéle istnieje?

To pytanie rzadko formulowano wprost, ale praktyka polity-
ki wymagala udzielenia na nie odpowiedzi przynajmniej implici-
te. By¢ moze najbardziej bezposrednio odpowiedzial na nie Mao
Tse-tung, ktéry nie wahal sie nigdy przed wyciaganiem radykal-
nych konsekwencji ze swoich pogladéw. Partia komunistyczna
Mao wygrata wojne domowsg z nacjonalistami Czang Kaj-szeka
i ostatecznie zdobyla wladze w Chinach kontynentalnych jesienia
1949 roku. Szybko potem rozpoczeta wdrazanie wielkiego progra-
mu spolecznej zmiany.

Partia przeprowadzitla reforme rolna (wedlug dzisiejszych sza-
cunkow przed rewolucja w Chinach 5 procent ,obszarnikéw” mialo
od 37 do 44 procent calej ziemi uprawnej). Pierwszym krokiem
nowej wladzy bylo przyporzadkowanie kazdej rodzinie w wiosce
pozycji klasowej; kiedy to zostalo zrobione, ,nadwyzka” ziemi na-
lezaca do obszarnikéw i bogatych chlopéw zostala przekazana
»sSredniakom” i ,biedniakom”. Celem partii bylo stworzenie sek-
tora rolnego zdominowanego przez matle gospodarstwa rodzinne,
usuniecie réznych form wyzysku (na przyklad niskich plac dla
robotnikéw rolnych) i zwiekszenie wydajnosci dzieki likwidacji po-
siadlosci nalezacych najczesciej do nieobecnych — bo mieszkaja-
cych w miastach — wlascicieli.

Ten techniczny opis — ktéry mozna dzi§ znalezé¢ w podreczni-
kach historii — zaciera jednak skale przemocy, zastosowanej po to,
aby wecieli¢c go w zycie. Mao sam przyznal, ze okolo 700 tysiecy
Lkontrrewolucjonistow” zostalo rozstrzelanych lub zatluczonych
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na $mieré¢ w latach 1950-19527. Przypisanie ludzi do poszcze-
g6lnych klas spotecznych mialo tez dalekosiezne konsekwencje,
bo rodziny zakwalifikowane do ,wrogow klasowych” byly dyskry-
minowane z powodu swojego statusu jeszcze w latach siedem-
dziesiatych.

Mimo to — a moze wlasnie z tego powodu - reforma okazala sie
popularna. Ulegla tez radykalizacji i przyspieszeniu po wybuchu
wojny w Korei w 1950 roku: wedlug innych szacunkéw od 2 do
5 milionéw ,obszarnikéw” stracilo przy tym zycie. Wroga klasowe-
go na wsi eliminowano czesto wraz z rodzing.

W miastach — po poczatkowej czystce przeprowadzonej wsréd
»Szpiegow i kontrrewolucjonistow”, w ktorej zgineto kilkaset ty-
siecy os6b — Mao wykazal najpierw zaskakujaca wstrzemiezliwosé
(w jednym z przemoéwien zalecal, aby likwidowac¢ tylko ,10 do
20 procent” — tych, ktérzy na to ,zashluzyli” — a reszcie okazac
laske). Rezim odnosit takze widowiskowe sukcesy: po krotkiej
i brutalnej kampanii komunisci zlikwidowali rézne plagi spoteczne
— prostytucje, hazard i narkotyki. Uprawy maku niszczono, han-
dlarzy rozstrzeliwano, a narkotyki palono publicznie w trakcie pro-
pagandowych masowek (wedhug skrupulatnych rzadowych staty-
styk zorganizowano ich dokladnie 764 423, a wzielo w nich udziat
74 595 181 os6b). Mimo tego ogromnego nacisku w ostatnim roku
kampanii przeprowadzonej w 1952 roku w Nankinie bylo jeszcze
oficjalnie zarejestrowanych az 1120 uzaleznionych od narkotykéw.
Zalozono dla nich dwa osrodki rehabilitacji — nie wiadomo, jak
wyposazone — ale wiekszo§¢ uzaleznionych przekazano pod nadzér
rodziny i lokalnych wspoélnot. Reszte skierowano na przymusowa
terapie, ktora prowadzila shuzba bezpieczenstwa. Do kornca roku
wszystkich uzaleznionych — wedtug oficjalnych danych — wyleczono
i narkomania jako problem przestata istniec.

Te masowe mordy byly jednym ze skladnikow calego procesu
spotecznej modernizacji. W tym samym czasie przewodniczacy Mao

7 L. Feigon, Mao. A Reinterpretation, Ivan R. Dee, Chicago 2002, s. 96.
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realizowal program modernizacji spolecznej. Regulowal na przy-
ktad porzadki w rodzinach wedlug nowych zasad. Nowoczesne
prawo malzenskie z 1950 roku zakazywato konkubinatu, zareczyn
dzieci, posiadania wielu zZon oraz sprzedawania synow i corek
do doméw publicznych (powszechna praktyka w przedrewolucyj-
nych Chinach). Zakazano takze dzieciobdjstwa. Niemal natych-
miast milion kobiet skorzystalo ze Swiezo przyznanego im prawa
do rozwodu.

Hiperinflacja, plaga ostatnich lat rzadéw Kuomintangu, znikne-
la, wlasnosé cudzoziemcéw zostala znacjonalizowana. Nowy rzad
wydawal sie¢ odporny na korupcje, co takze pozytywnie odrozniato
go od republikanskiej wladzy. Nawet zebrakéw usunieto z ulic
i wystano do kolektywéw reedukacyjnych, a pracownice zlikwido-
wanych burdeli — do fabryk, gdzie mialy sie wdrozy¢ do spolecz-
nie uzytecznej pracy. Przeprowadzono tez ,patriotyczng kampanie
zdrowia publicznego”, polegajaca na spolecznym sprzataniu miast
i kopaniu nowych latryn. I to wszystko w ciagu zaledwie kilkuna-
stu miesiecy! Liczaca 505 kilometréw linia kolejowa z Chonggingu
do Chengdu, planowana od ponad czterdziestu lat i nawet nieroz-
poczeta, zostata ukonczona w ciagu dwoch lat®. To, co wczesniej
byto niewykonalne, nagle okazywalo si¢ mozliwe.

Jak wszyscy wiemy, nastepnym krokiem byta radykalna re-
forma gospodarki rolnej — zorganizowanie komun produkcyjnych
- i ,wielki gl6d”, ktéry kosztowal zycie 35-45 milionow ludzi®.

Powtérzmy: Chiny Mao dostarczaja najbardziej skrajnego przy-
kladu zastosowania przemocy w shuzbie gospodarczego ,skoku
w nowoczesnos¢” i spolecznej modernizacji. Przemoc byla istot-

8 J. Gittings, The Changing Face of China. From Mao to Market, Oxford University Press,
Oxford 2006, s. 23.

? Por. F. Dikotter, Wielki gtéd. Tragiczne skutki polityki Mao 1958-1962, przektad B. Ga-
domska, Czarne, Wolowiec 2013.
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nym skladnikiem tego procesu w wielu innych krajach, zwlasz-
cza na etapie burzenia starego porzadku spolecznego - na
przyktad w trakcie reformy rolnej (chociazby w Polsce w latach
1944-1945) czy gigantycznej migracji ze wsi do miast (ktéra wy-
magata wywlaszczen ,posiadaczy” w miastach w imie stworzenia
rownych warunkow mieszkaniowych dla nowo przybylych robot-
nikow; znow Polska dostarcza tutaj dobrego przykladu). Duzo
napisano o naturze faustowskiej transakcji, ktora sklaniala wow-
czas wielu ludzi do akceptowania przemocy w shuzbie postepul'®.
Warto tutaj zaznaczy¢, ze ten uklad nie byl bynajmniej zwiazany
z marksizmem. Nowoczesno$¢ mogly w brutalny sposéb wdrazac
takze rezimy ostentacyjnie nacjonalistyczne i antykomunistyczne,
takie jak rzad szacha w Iranie (ktérego brutalne metody znacza-
co przyczynily sie do wybuchu rewolucji islamskiej w 1979 ro-
ku). Sklonnosé do stosowania przemocy w imie modernizacji nie
byla bynajmniej ograniczona wylacznie do reziméw nalezacych do
szeroko rozumianej lewicy. Kampanie przemocy mialy tez zrozni-
cowany charakter — od ogromnych, scentralizowanych akcji pro-
wadzonych przez aparat panstwowy poprzez rozproszone, podej-
mowane spontanicznie (ale z akceptacja lub inspiracja witadzy)
akty brutalnosci.

Drugie zastrzezenie: pamietajac o licznych przypadkach prze-
mocy dokonanej w imie modernizacji, trzeba tez mie¢ w pamieci
jej kontekst — codziennos$¢ spoleczenstwa kraju feudalnego i zaco-
fanego, czesto zdominowanego przez obcych. Motywacja dla rewo-
lucyjnej przemocy byla bardzo czesto — przynajmniej w oficjalnej
retoryce — che¢ wyrwania cierpiacego ludu z piekla upokorzen
i nedzy. Zeby tego dokonac, trzeba bylo przejS¢ przez krwawa
laznie: niszczone ,stare” nie mialo w sobie jednak nic z idylli.

Takze samorzutny rozwo6j — o ile mogt sie dokona¢ w warunkach
peryferyjnych — nie byl pociagajaca opcja. Pieklo rewolucji przemy-

10 Bylo to szeroko opisywane zaréwno w Gtéwnych nurtach marksizmu Leszka Kotakowskie-
g0, jak i w tekstach literackich — od Zniewolonego umystu Czestawa Mitosza po Ciemnosé
w potudnie Arthura Koestlera.
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slowej w Anglii i w Stanach Zjednoczonych oraz nedza mas robot-
nikow byly w potowie XX wieku czyms$ doskonale pamietanym oraz
bardzo bliskim. Pamietano takze, ze trwaly dziesieciolecia. W apo-
geum popularnosci klasycznej teorii modernizacji, w 1963 roku,
ukazala sie monumentalna historia ,klasy pracujacej” Edwarda
P. Thompsona, beznamietny, liczacy ponad tysiac stron zapis pie-
kla, przez ktére musiala przejs¢ Wielka Brytania, zanim kapitalizm
pod ogromna presja zechcial zagwarantowaé robotnikom nieco
wyzszy standard zycia'!'. Bolesna, ale w zamierzeniu szybka ope-
racja ,skoku w nowoczesnos¢”, przy catej jego brutalnosci, mogta
wydawac sie najlepszym i najbardziej humanitarnym wyjSciem.
To nie jest usprawiedliwienie filozofii politycznej uzasadniajacej
przemoc, ale préba rekonstrukcji stanu umystu, ktéry sprawit,
ze stala sie mozliwa.

Podsumujmy wiec: w przekonaniu teoretykéw modernizacji od
Marksa do socjologow potowy XX wieku istniat organiczny zwiazek
pomiedzy przemoca a postepem gospodarczym. Rozbicie starych
struktur i budowa nowych pociagaly za sobg koszty — eliminacji
starych grup spotecznych i starych stosunkéw, ktére gwaranto-
waly im pozycje. Pytaniem otwartym pozostawala skala przemocy,
ktorg trzeba zastosowac, aby osiagnac cel.

11 E.P. Thompson, The Making of the English Working Class, Vintage Books, New York 1963.
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