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wie?, przeklad A. Bilik, Wydawnictwo
Studio Emka, Warszawa 2015, ss. 162.

W sierpniu 2015 roku do polskich ksiegarni trafil glosny esej
Michela Eltchaninoffa pod intrygujacym tytutem Co ma Putin
w glowie? Ksiazka, szeroko komentowana nad Sekwana, ukazala
sie w Polsce nakladem Wydawnictwa Studio Emka w przekla-
dzie Andrzeja Bilika, zaledwie p6t roku po francuskiej premierze
i niespelna dwa miesiace po wyrdznieniu jej prestizowa nagroda
miesiecznika ,Revue des deux Mondes”. Tym samym krajowi czy-
telnicy zyskali, nie tak znowu czesta, okazje poznania waznego glo-
su w europejskiej debacie intelektualnej, bez zbednego opdznienia
w stosunku do aktualnej oferty wydawniczej dostepnej w krajach
o najsilniejszej kulturze filozoficznej (do§¢ wspomniec¢, ze niemiecki
przeklad eseju ukazal sie dopiero 20 lutego 2016 roku).

Efektowny tytul i krzykliwa okladka moga wszelako sugerowac
polskim odbiorcom, ktérzy nie maja przeciez obowiazku §ledzi¢ debat
toczonych aktualnie na tamach francuskich czasopism filozoficznych,
ze mamy do czynienia z wydawnictwem popularnym, niegodnym
zainteresowania powaznych badaczy. Nic bardziej mylnego. Michel
Eltchaninoff jest autorem, ktory nad Sekwang cieszy sie opinia wy-
bitnego znawcy historii mysli rosyjskiej, a jego publikacje stanowia
wazny punkt odniesienia w dyskusjach poswieconych rosyjskiej kul-
turze i polityce. Recenzowana ksiazke jako lekture obowiazkowsa po-
lecatl sam Alain Besancon!. Co ciekawe, podobnie pochlebna opinie
sformulowat takze, przyjmujacy odmienna od Besancona interpreta-
cje rosyjskiej historii idei, profesor Andrzej Walicki?.

1 A. Besancon, Myslenie Putina, przektad M. Warchala, ,Przeglad Polityczny” 2015, nr 130,
s. 51.
2 A. Walicki, Odpowiedz Wilczyriskiemu, ,Przeglad Polityczny” 2015, nr 132, s. 151.
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Eltchaninoff, wnuk ,bialych” emigrantéw, jak podkresla polski
ttumacz, do czasu publikacji recenzowanej ksiazki zdobyl uzna-
nie jako autor dwéch cenionych w §rodowisku akademickim prac
poswieconych filozoficznej interpretacji dziet Fiodora Dostojewskie-
go, a od 2010 roku jako redaktor naczelny wysokonakladowego
miesiecznika ,Philosophie Magazine”. Na lamach tego czasopisma
publikowal wiele artykutéw poswieconych Rosji, w tym w czerwcu
2014 roku kroétki tekst stanowiacy pierwszy szkic recenzowanej
ksiazki. Warto ponadto doda¢, ze ten absolwent prestizowej Ecole
Normale Supérieure i wykladowca Sorbony ma za sobg doswiadcze-
nie pracy dyplomaty zatrudnionego w sekcji kulturalnej ambasady
francuskiej w Moskwie. Pracujac w rosyjskiej stolicy, Eltchaninoff
zyskal bogate i bliskie kontakty w srodowisku wplywowych inte-
lektualistéw reprezentujacych rézne opcje ideologiczne, od opozy-
cjonistow po wpltywowych filozoféow i ideologéw politycznych blisko
zwiazanych z Kremlem.

Najwiekszym atutem eseju Eltchaninoffa jest wlasnie umiejetne
wykorzystanie oryginalnej perspektywy badawczej, polegajace na
zrecznym laczeniu kompetencji filozofa, specjalisty od mysli rosyj-
skiej, z doswiadczeniem dyplomaty — potaczeniu pozwalajacym spoj-
rze¢ na dyskurs polityczny zaréwno w perspektywie teoretycznej, jak
i z uwzglednieniem konkretnych uwarunkowan politycznej praktyki.
Eltchaninoff, szukajac odpowiedzi na tytulowe pytanie, podejmuje,
w eseistycznym stylu wolnym od akademickiej pedanterii, wysitek
krytycznej rekonstrukcji filozoficznych zaltozen ideologicznego dys-
kursu rosyjskiego prezydenta, sytuujac najistotniejsze elementy tej
— jak to okresla ,hybrydowej doktryny” — na tle szerokiej panora-
my najwazniejszych nurtéw dwoch stuleci zmagan rosyjskiej mysli
filozoficznej z fenomenem nowoczesnosci. Przy czym po obu tych
obszarach, dyskursu politycznego i historii mysli rosyjskiej, Eltcha-
ninoff porusza sie z imponujaca swoboda wsparta olbrzymia erudy-
cja, godnie kontynuujac najlepsze tradycje francuskiej eseistyki.

Centralnymi zagadnieniami, ktére organizuja wypowiedz Eltcha-
ninoffa, sa z jednej strony imperialne ambicje i apologia wojny,
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a z drugiej ,konserwatywny zwrot” w ideowej narracji legitymizu-
jacej polityke rosyjskiego prezydenta, z r6znym nasileniem obecny
w retoryce wladzy co najmniej od 2007 roku. Tym samym ksiaz-
ka bezposrednio wpisuje sie w zywa, zaréwno we Francji, jak
i w Polsce, debate poswiecong préobom zbadania i zrozumienia
ideowych zZrodet renesansu imperialnych ambicji Rosji i jej poli-
tycznego kierownictwa, ktérych tragiczna kulminacja okazala sie
brutalna interwencja na Ukrainie. Sposréd publikacji francuskich
autoréw warto przywotaé dostepna w polskim przektadzie Swietq
Rus wspomnianego juz Alaina Besancona?®. Przy czym, chociaz obaj
badacze zasadniczo prezentuja zblizonag ocene aktualnej polityki
rosyjskiego prezydenta, tekst Eltchaninoffa przynosi interpretacje
rosyjskiej filozofii wyraznie subtelniejsza od diagnoz formutowa-
nych przez autora Swietej Rusi.

Dobrym uzupelnieniem ksiazki Eltchaninoffa moga by¢ dwie
publikacje polskich autoréw: wydany w 2014 roku zbiér tekstow
profesora Andrzeja Nowaka, zatytutowany Putin. Zrédla imperialnej
agresji* oraz ksiazka Pawla Rojka Przekleristwo imperium. Zrédia
rosyjskiego zachowania®. Jednakze szczeg6lnie interesujacym kon-
tekstem, ktory towarzyszyt publikacji polskiego przekladu eseju
Eltchaninoffa, a ktéry réwnoczesnie doskonale ukazuje oryginalna
wartos$¢ spojrzenia proponowanego przez francuskiego filozofa, byly
echa glosnego sporu wokoél kontrowersyjnego artykulu profesora
Walickiego Czy Wiadimir Putin moze staé sie ideowym przywdd-
ca Swiatowego konserwatyzmu™. Tekst Walickiego odczytany zo-
stal jako proba relatywizowania oceny rosyjskiej odpowiedzialnosci
za wybuch kryzysu na Ukrainie i sprowokowal ostre reakcje po-
lemiczne zaré6wno w prasie codziennej, jak i w czasopismach na-

3 A. Besangon, Swieta Rus, przeklad L. Maslanka, Fundacja Swietego Mikotaja. Redakcja
,Teologii Politycznej”, Warszawa 2012.

4 A. Nowak, Putin. Zrédta imperialnej agresji, Wydawnictwo Sic!, Warszawa 2014.

5 P. Rojek, Przeklenistwo imperium. Zrédla rosyjskiego zachowania, Wydawnictwo M, Kra-
kow 2014.

¢ A. Walicki, Czy Wtadimir Putin moze sta¢ sie ideowym przywddca Swiatowego konserwaty-
zmu?, ,Przeglad Polityczny” 2015, nr 130, s. 36-50.
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ukowych. Natomiast zrodlowa kontrowersja, do ktérej odnosit sie
Walicki, dotyczyta w istocie sporu o kwestie oceny szczerosci i au-
tentycznosci ideowego zaangazowania rosyjskiego kierownictwa’.
Eltchaninoff z zasady nie wdaje sie w tego typu spekulacje i ot-
warcie deklaruje, ze nie ma zamiaru zajmowac sie psychologizo-
waniem. Postac¢ prezydenta Putina interesuje go przede wszystkim
jako zrédlo zaré6wno samych decyzji politycznych, jak i dyskursu
legitymizujacego wladze, wobec ktorego francuski filozof przyjmuje
postawe oparta na metodzie pozytywnej. Bada fakty, konkretne
wypowiedzi oraz ich polityczne znaczenie i instrumentalne uzycie,
zaznaczajac, ze to, czy Putin ,daje im wiare czy nie, jest rzecza
wtorna”. Oczywiscie eseistyczna formula ksigzki zostawia autorowi
pewna swobode i Eltchaninoff kilkakrotnie z niej korzysta. Od-
stepuje od przyjetego paradygmatu zazwyczaj po to, aby pozwolic¢
sobie na subtelne, ale kasliwe uwagi pod adresem rosyjskiego
przywodcy, ktory — jak dowodzi autor — ,uwaza, ze dzudo, ktore
uprawia, stanowi prawdziwg filozofie”®. Tam, gdzie brakuje twar-
dych danych, eseista moze pozwoli¢ sobie na szukanie klucza
interpretacyjnego wsréd figur literackich. ,Wtadimir Putin - pisze
Eltchanioff — jest by¢ moze jak bohater Dostojewskiego Dymitr
Karamazow »nieskrepowang natura«, cyniczng i idealistyczng row-
noczesnie, szczerg w obu przypadkach”. W innym miejscu przy-
woluje postaé¢ Piotra Wierchowienskiego z Bieséw, ktory ,posuwa
swoj aktorski talent az do grania wlasnej osoby”, zaznaczajac, ze
»,2dyby Dostojewski wyrezyserowal go dzisiaj, zrobilby z niego by¢
moze bylego szpiega, ktory stal sie przywodca narodu”i®.
Metodologie badawcza Eltchaninoffa mozna scharakteryzowac,
rekonstruujac jej trzy gtowne filary. Pierwszy to analiza zdumiewaja-
co bogatego materiatu zrodlowego, na ktory skladaja sie niezliczone
wystapienia publiczne prezydenta Putina. Czytelnik odnosi wrazenie,

7 Por. W. Rodkiewicz, J. Rogoza, Potiomkinowski konserwatyzm, ,Przeglad Polityczny” 2015,
nr 130, s. 30-35

8 M. Eltchaninoff, Co ma Putin..., s. 9.

9 Ibidem, s. 12.

10 Ibidem, s. 120.
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ze Eltchaninoff przeczytal i cytuje niemal wszystko to, co Putin kie-
dykolwiek publicznie powiedzial: od komentarzy dla swiatowych gi-
gantéw w rodzaju CNN i BBC, przez rozmowe z Adamem Michnikiem
opublikowana w ,,Gazecie Wyborczej”, az po wystapienia zdecydowa-
nie mniej znane, w tym przemowienie z okazji odsloniecia tablicy
pamiatkowej poswieconej Immanuelowi Kantowi na uniwersytecie
w Kaliningradzie w 2005 roku. Zrekonstruowany w ten sposob dys-
kurs wladzy, w ktérym Eltchaninoff szczegélnie skrupulatnie tropi
liczne nawiazania, cytaty i aluzje odsylajace do klasykoéw rosyjskiej
mysli filozoficznej, zostaje nastepnie zderzony z wybranymi aspek-
tami praktyki politycznej Putina i z analizami polityczno-ideowymi
pochodzacymi z rozmoéw autora z wplywowymi komentatorami ro-
syjskiej sceny politycznej. Tworzy to razem drugi filar metody ba-
dawczej Eltchaninoffa. Trzecim i chyba najciekawszym narzedziem
stosowanym przez autora Co ma Putin w glowie? jest proba skon-
frontowania zrekonstruowanej uprzednio strategii ideowej legitymi-
zacji rosyjskiego imperializmu, ze szkicowsa, ale — jak sie wydaje —
kompetentng analiza tekstow zrodtowych autoréw, do ktérych krem-
lowska propaganda stara sie nawiazywac. Filozoficzne kompetencje
Eltchaninoffa okazujg sie tu wyjatkowo pomocne.

Ksiazka podzielona jest na dziewie¢ rozdzialow, odpowiadaja-
cych — w interpretacji autora — kolejnym etapom formownia sie
zreboéw Putinowskiego dyskursu wtadzy: od sowieckiego wycho-
wania i doswiadczenia rozpadu imperium, przez powierzchowny
liberalizm lat dziewieédziesiatych, az do intelektualnego spotkania
z wielkimi tradycjami rosyjskiej filozofii i mysli politycznej. Spot-
kania, ktore zazwyczaj konczy sie instrumentalnym wykorzysta-
niem wybranych idei w pragmatycznej praktyce legitymizowania
zmiennych projektow geopolitycznych. Z drugiej strony, spod po-
wierzchni kolejnych mocarstwowych narracji przeziera — zdaniem
Eltchaninoffa — konsekwentny proces formowania sie eklektyczne-
go, ale spdjnego imperialnego swiatopogladu, ktory zrecznie taczy
elementy sowieckiego dziedzictwa z rzeczywistym wplywem wybra-
nych aspektow rosyjskiej tradycji filozoficzne;j.
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Esej otwiera krotkie i chyba zbyt powierzchowne wprowadze-
nie, w ktéorym autor stara sie naszkicowac specyficzny kontekst,
w jakim filozofia pojawia sie w Putinowskiej retoryce wiadzy. Do-
wiadujemy sie, ze prezydent Putin oczywiscie ,nie jest typem in-
telektualisty” i nieporozumieniem byloby uwazanie go za filozofa.
Niemniej ma on spora znajomos$¢ rosyjskiej tradycji filozoficznej,
szczegblnie dzieki lekturom suflowanym mu przez najblizsze oto-
czenie. Z tej wiedzy on i jego doradcy inteligentnie korzystaja,
konstruujac elastyczne narracje legitymizujace okreslone strategie
dziatan politycznych.

Kolejne rozdzialy poswiecone sa chronologicznej rekonstrukcji
procesu ksztaltowania sie Putinowskiego swiatopogladu. W inter-
pretacji Eltchaninoffa szczegélnie istotnym doswiadczeniem zréod-
lowym, trwale ksztaltujacym Putinowska wizje relacji politycz-
nych, okazuje sie specyficzne sowieckie wychowanie patriotyczne,
oparte — cytujac stowa rosyjskiego prezydenta — na ,wartosciach
spoteczenstwa sowieckiego”. Najwazniejszymi z nich, przynajmniej
w okresie formacyjnej mlodosci rosyjskiego prezydenta, byly impe-
rialny patriotyzm oraz apologia wojny i zmilitaryzowanej organiza-
cji spoleczenstwa. Eltchaninoff wyraznie podkresla, ze juz wtedy
sowiecki patriotyzm Putina swobodnie laczyt sie z calkowitym od-
rzuceniem komunistycznej ideologii materializmu dialektycznego.
Partia i partyjni ideologowie jawili sie jako niekompetentni apa-
ratczycy, ktéorych wladza opiera sie na zmurszalych fundamentach
bankrutujacej ideologii ekonomicznej. Prawdziwa, zywotna elite
spoleczenstwa sowieckiego, a tym samym elite catego imperium,
stanowily w optyce mlodego Putina sily zarazem pragmatyczne
i patriotyczne — KGB i armia. To wlasnie pragmatyczni patrioci,
uwolnieni od krepujacej kurateli skorumpowanych aparatczykow,
powinni wzia¢ w swoje rece troske o przyszle losy sowieckiej oj-
czyzny. A po ,geopolitycznej katastrofie” rozpadu ZSRR to na nich
spoczywa obowiazek odbudowy mocarstwowej pozycji Rosji.

Eltchaninoff przekonuje, ze dalsze etapy rozwoju Putinowskiego
Swiatopogladu stanowia de facto proby realizacji tej zrédlowej wi-
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zji, kazdorazowo dostosowywanej do zmieniajacych sie okolicznosci
spotecznych i geopolitycznych. Pozorny liberalizm wczesnych lat
dziewieédziesiatych interpretuje jako postawe bliska ekonomicz-
nemu konformizmowi uwlaszczonych aparatczykéw pokroju ow-
czesnego Putinowskiego mentora Anatolija Sobczaka. Jest to wiec
jedynie etap przejsciowy, okres wyczekiwania na lepsza koniunk-
ture miedzynarodowsa i, szczegblnie podczas pierwszej prezyden-
ckiej kadencji, czas poswiecony pragmatycznemu przeprowadzeniu
podstawowych reform konsolidujacych aparat panstwowy. Liczne
i mite dla zachodnich liberaléw nawigzania do filozofii Kanta, obec-
ne w 6wczesnej Putinowskiej retoryce, Eltchaninoff celnie zestawia
z bunczucznymi i jawnie antyzachodnimi deklaracjami, ktére ro-
syjski prezydent w tym samym czasie wyglaszal podczas spotkan
z azjatyckimi partnerami.

Po epoce konsolidacji przychodzi czas poszukiwania ideologii
shuzacej odbudowie mocarstwowej pozycji kraju. Analizie tego
okresu Eltchaninoff poswieca az cztery rozdzialy, stanowigce
bodaj najciekawszy fragment recenzowanej ksiazki. Pierwszymi
przewodnikami ideowymi beda dla rosyjskiego prezydenta dwaj
niemal nieznani w epoce sowieckiej autorzy: emigracyjny heglista
i nacjonalista Iwan Iljin oraz nazywany ,rosyjskim Nietzschem”
filozof i awanturnik Konstatnin Leontjew. Iljin jest tu szczegolnie
waznym autorem, cenionym jako mys$liciel prognozujacy pojawie-
nie sie¢ Przewodnika, ktory przeprowadzi Rosje przez trudny okres
odbudowy mocarstwa po przepowiadanym Kkryzysie spowodowa-
nym nieuchronnym rozpadem imperium sowieckiego. Kryzys ten,
jak przewidywatl rosyjski filozof, zostanie dodatkowo wzmocniony
wsparciem, ktorego zawsze niechetny Rosji Zachéd niewatpliwie
udzieli pojawiajacym sie wtedy tendencjom separatystycznym.
W rozdziale pod znamiennym tytulem Pierwsza mitos$é filozoficzna
Eltchaninoff przekonujaco dowodzi istotnego wpltywu Nikity Mi-
chatkowa na kreowanie legendy Iljina, niezbyt popularnego wsrod
rosyjskiej emigracji radykalnego ideologa ,biatych” armii, w S§ro-
dowisku kremlowskiego obozu wladzy. W Putinowskich nawiaza-
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niach do nacjonalistycznych tekstéw Iljina oraz antyzachodniej
i antymoderistycznej mistyki wojny Leontjewa widzi Eltchaninoff
nie tylko przemyslne chwyty propagandowe, ale takze §lad auten-
tycznej inspiracji, wzmacniajacej zrodlowe zalozenia.

Kluczowe znaczenie autor przypisuje jednak inspiracji idea-
mi dwoéch innych myslicieli, ktorzy zrecznie laczyli przekonanie
o szczegoélnej misji dziejowej Rosji z wysitkiem nadania gloszonej
ideologii pozoréw racjonalnego, naukowego dyskursu. Mowa o slo-
wianofilu ,drugiego pokolenia” Nikolaju Danilewskim oraz ideologu
eurazjatyzmu Lwie Gumilowie. Ten pierwszy opracowal koncep-
cje ekonomii historycznej, ktéra - przynajmniej w interpretacji
Eltchaninoffa — ociera si¢ o teorie¢ biopolitycznej czy wrecz biolo-
gicznej dominacji niezmierzonych zasobéw rosyjskich sit witalnych,
s~plemiennej energii etnograficznej” nad niezdolnymi do ,zdyscypli-
nowanego entuzjazmu” spoteczenstwami liberalnego Zachodu. Gu-
milow natomiast szukal zZrédel rosyjskiego, eurazjatyckiego witali-
zmu, nazywanego przez niego la passionarité, w naturalistycznej
teorii genetycznej.

Eltchaninoff przekonuje czytelnikow, ze ,archeokonserwatywny”
zwrot w ideologicznej retoryce Kremla opiera sie w duzym stopniu
na motywowanej argumentacja geopolityczna, obsesyjnej niecheci
wobec tak zwanej propagandy homoseksualnej, ograniczajacej rze-
komo demograficzny potencjal Rosji. Autor widzi tu wspélne pole
laczace wplyw biopolityki Danilewskiego i Gumilowa, antymoder-
nizmu Leontjewa, nieufnosci wobec Zachodu gloszonej przez Iljina,
z taktycznym sojuszem z czeScia Srodowisk prawoslawnych. Waz-
na role w tym procesie odgrywaja ponadto popularne w Rosji idee
pisarzy i filozofow z kregu niemieckiej rewolucji konserwatywnej,
w tym przede wszystkim Carla Schmitta i Ernsta Jlingera.

Znamienne, ze analizujac znaczenie ideologii eurazjatyckiej,
Eltchaninoff wyraznie dystansuje sie od popularnej w zachodnich
mediach tezy o rzekomo przemoznym wplywie, jaki na otocze-
nie Putina mialby wywiera¢ glosny i ekscentryczny propagator
idei eurazjatyckiej, Aleksander Dugin. Zaznaczajac fakt medialnej
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popularnosci Dugina i wynikajace stad konsekwencje politycz-
ne, francuski filozof deklaruje réwnocze$nie, ze koncepcje tego
milosnika okultyzmu i ezoteryki sa zdecydowanie zbyt wulgar-
ne, a jego argumentacja zbyt ekscentryczna, aby zyskac¢ realny
wplyw na ceniacego pozory scjentyzmu rosyjskiego prezydenta.
Putinowski eurazjatyzm to poslugujacy sie jezykiem naukowym
eurazjatyzm Gumilowa, a nie fantazje Dugina odwolujacego sie
do faszystowskiej mistyki Juliusa Evoli i magii Aleistera Crowleya.
Wydaje sie, ze ta i podobne jej zdroworozsadkowe analizy, for-
mulowane w opozycji do popularnych i medialnie atrakcyjnych
teorii lansowanych przez licznych analitykéw, sklaniaja do wiek-
szego zaufania filozoficznej kompetencji i badawczej uczciwosci
Eltchaninoffa. Nawet jezeli autor Co ma Putin w glowie? niekiedy
przesadnie korzysta z przyshlugujacego eseisScie prawa do stoso-
wania sugestywnych uogélnien i skrotéw kosztem skrupulatnie
przeprowadzonej argumentacji.

Pozostale nawiazania filozoficzne w dyskursie wtadzy Putina,
chociaz zaskakujaco czeste, okazujg sie, zdaniem Eltchaninoffa,
catkowicie podporzadkowane pragmatycznej zasadzie ,hybrydowe;j”
strategii legitymizacji polityki imperialnej. Rownoczesnie istotna
cecha Putinowskiego $§wiatopogladu okazuje sie ekonomiczny
i geopolityczny konformizm, rozumiany przez Eltchaninoffa jako
che¢ ponownego wprowadzenia Rosji do grona silnych graczy na
arenie geopolitycznej, w wymiarze zaréwno politycznym, jak i go-
spodarczym, jednak bez ambicji dazenia do zmiany zasadniczych
regutl systemu swiatowej ekonomii. Nie zmienia tego nawet szcze-
ry, antyliberalny sentyment prezydenta Putina ani zainspirowana
Danilewskim i Gumilowem tendencja do postrzegania relacji mie-
dzynarodowych w kategoriach biopolitycznych.

Oddzielny rozdzial ksiazki poswieca Eltchaninoff krytyce pro-
pagandowego wykorzystania spuscizny filozoficznej Bierdiajewa
i Dostojewskiego. Tutaj werdykt jest jednoznaczny — kremlowskie
préoby nawiazywania do dorobku obu tych myslicieli Eltchaninoff
ocenia jako wulgarne naduzycia. Podobnie za calkowite nieporozu-
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mienie uwaza, pojawiajace w analizach niektérych komentatorow,
proby laczenia Putinowskiej koncepcji cywilizacyjnej odrebnosci
Rosji z mysla filozoficzna Aleksieja Chomikowa i innych stowianofi-
low pierwszego pokolenia czy nawet z ideami Nikotaja Trubieckiego
i innych twércow pierwszych koncepcji eurazjatyzmu.

Ksigzke zamykaja dwa rozdzialy, w ktérych autor stara sie
skrétowo rozwazy¢ konsekwencje, jakie zrekonstruowana uprzed-
nio koncepcja ideologiczna nowego rosyjskiego imperializmu moze
nie§¢ zarowno dla samej Rosji, jak i dla swiata. Ostatecznie, kon-
kluduje autor, Putin stanie przed wyborem jednej z czterech im-
perialnych narracji: sowieckiej, nacjonalistycznej, prawoslawnej
lub eurazjatyckiej. Eltchaninoff zaznacza jednak, Ze jest malo
prawdopodobne, aby w dluzszej perspektywie ktorakolwiek z tych
propozycji pozwolila na trwate odbudowanie mocarstwowej pozycji
Rosji. Zreszta, co dla polskiego czytelnika moze by¢ szczegdlnie
pocieszajace, autor dochodzi do wniosku, ze Polska nie mieSci
sie w zadnym z tych projektéow. Eltchaninoff jednak przepowiada,
ze ,ta hybrydowa i zmienna doktryna zapowiada nam wszystkim
niespokojna przysztosé”!l. Imperialng pozycje ZSRR gwarantowato
to, ze byl on nie tylko mocarstwem, ale takze pewna idea. Rosja
pod rzadami Putina, przekonuje Eltchaninoff, ma znowu ambicje
sta¢ sie symbolem okreslonych idei.

Nie ulega watpliwosci, ze esej francuskiego filozofa prezentuje
sugestywna i spbéjna interpretacje pozornie chaotycznego zbioru
zaskakujaco licznych odniesien filozoficznych w jawnie impe-
rialistycznym dyskursie legitymizujacym polityke Kremla. Autor
przekonujaco dowodzi, ze ideowe wolty rosyjskiego prezydenta,
ktore interpretowane oddzielnie wydaja sie niespodziewanymi i ra-
dykalnymi zwrotami, widziane w szerszej perspektywie jawig sie
jako kolejne etapy formowania sie wzglednie koherentnej ,hybry-
dowej doktryny” majacej stuzy¢ odbudowie imperialnej potegi Ro-
sji. Francuski filozof potrafi dostrzec ciaglosé tam, gdzie badacze

11 Ibidem, s. 15.
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skupieni na biografii i osobowosci rosyjskiego prezydenta widza
jedynie trudne do wyjasnienia radykalne zwroty i zerwania.

Eltchaninoff ma umiejetno$s¢ formulowania krétkich, ale pre-
cyzyjnych charakterystyk rosyjskich myslicieli, koncentrujac sie
przy tym na tekstach politycznych i artykutach programowych,
a w mniejszym stopniu odwolujac sie do subtelnych spekulacji
metafizycznych. Takie ograniczenie wydaje sie korzystne, zaréwno
ze wzgledu na zwiezlg formule eseju, jak i z uwagi na gléwny cel
przyswiecajacy pracy, czyli odpowiedz na tytutowe pytanie. Co ma
Putin w glowie? moze stanowic interesujacy przewodnik po ideo-
wym pejzazu wspoélczesnej Rosji, nawet dla tych czytelnikéw, kto-
rzy nie podzielaja zarysowanej przez Eltchaninoffa interpretacji
Swiatopogladu napedzajacego polityke prezydenta Putina.

Kolejna zaletg pracy Eltchaninoffa jest to, ze autor zrecznie
laczy analizowane watki historii idei ze wspoélczesna dzialalnoscig
licznych aktoréw rosyjskiej sceny politycznej: politykéow, ideolo-
g6w i ,politycznych technologéow”. Tym samym, niejako przy okazji
glownej narracji, szkicuje zarys ideowej mapy wspoélczesnego zy-
cia intelektualno-politycznego Rosji. Ksiazka Eltchaninoffa stanowi
wiec doskonaly przewodnik do dalszych studiow i lektur. Ze wzgle-
du na wieloS¢ pojawiajacych sie w tekScie nazwisk mozna jedynie
zalowaé, ze wydawca nie zaopatrzyl ksigzki w indeks osobowy,
ktory wydatnie utatwitby prace z tekstem.

Niestety, obok zastuzonych pochwal za szybka publikacje pol-
skiego przekladu nalezy sie polskiemu wydawcy kilka gorzkich,
krytycznych uwag dotyczacych wyjatkowo niechlujnej redakcji
tekstu. Trudno zaakceptowaé szereg drobnych, ale irytujacych
btedow, ktore niekiedy czynia lekture uciazliwa. I tak przywotane
w tekScie dzielo Carla Schmitta w przypisach wystepuje zgodnie
z polskim przekladem jako Teologia polityczna, ale juz w tekscie
eseju pojawia sie jako Teologia polityki. Dziwi brak konsekwencji
w stosowaniu jednej formy nazwy ideologii eurazjatyckiej. W pol-
skiej literaturze przedmiotu spotyka sie zazwyczaj dwa jej brzmie-
nia: za Marianem Zdziechowskim ,eurazjatyzm” albo za Marianem
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Uzdowskim ,eurazjanizm”, chociaz niekiedy pojawiaja sie takze
formy: ,euroazjatyzm” i ,euroazjanizm”. Polski tlumacz ksiazki
Eltchaninoffa uzywa natomiast raz formy ,eurazjatyzm”, a kiedy
indziej stosuje nazwe ,eurazizm”, co stanowi, chyba niezbyt zgrab-
na, kalke francuskiego tltumaczenia. Wreszcie literacki styl prze-
ktadu pozostawia miejscami wiele do zyczenia, co w przypadku
eseju wydaje sie szczegoblnie niefortunne. Trudno oprzec sie wraze-
niu, ze liczne cytaty z dziet klasykéw rosyjskiej mysli filozoficznej
thumaczone byly z tekstu francuskiego przekladu, a nie z rosyj-
skiego oryginatu, o czym swiadczy zaskakujaca niekiedy skladnia.
Dobra ilustracja redakcyjnego chaosu moze byé kwestia wtasciwe-
go brzemienia polskiego tytulu eseju. Na okladce i na pierwszej
stronie brzmi on Co ma Putin w glowie?, ale juz w zamieszczonym
na koncu wydania krétkim biogramie autora pojawia sie inna
wersja: Co Putin ma w glowie?

Mimo tych niedociagnie¢ redakcyjnych polskiego wydania nale-
zy podkresli¢, ze ksiazka Eltchaninoffa stanowi pozycje ze wszech
miar godna polecenia. Bedzie doskonata lektura dla politologow,
historykéw idei i filozofow zainteresowanych szerszym spojrze-
niem na ideowe podstawy rosyjskiej polityki i Putinowskich aspi-
racji imperialnych. Specjalistom od historii mysli rosyjskiej esej
Eltchaninoffa chyba nie powie wiele nowego o kazdym z oma-
wianych mysSlicieli, ale moze zaproponowac ciekawa interpretacje
i dynamiczna synteze rosyjskiej mysli politycznej oraz jej wpltywu
na biezace wydarzenia. Tym bardziej ze umiejetne wykorzystanie
formy eseju powoduje, ze Co ma Putin w gltowie? to lektura zywa,
ktora zainteresuje nie tylko do specjalistow, ale takze wszystkich
czytelnikow, ktérzy z ciekawoscig, z niepokojem albo z jednym
i z drugim spogladaja ostatnimi czasy na Wschéd. Dla tych ostat-
nich esej Eltchaninoffa to lektura obowiazkowa.

Jan Molina
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