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Wprowadzenie

Artykut nalezaloby zaczaé¢ od nastepujacej parafrazy: Arysto-
teles byl filozofem starogreckim. Sformulowanie to wskazuje po-
Srednio na to, iz spoteczna i polityczna mysl antyku ,zakotwiczo-
na” we wspoélczesnej kulturze zachodniej, a wlasciwie te kulture
wspottworzaca, stanowi dla niektérych oséb wzorzec, ktory jest
nie tylko zmitologizowany, ale réwniez swoiscie ekstrapolowany
(nawet jesli odbywa sie to w sposob ukryty) na rozmaite sfery
wspolczesnego zycia spotecznego oraz treSci aktualnych debat,
i z oderwaniem od kontekstu historycznego, w jakim powstawaly
dzieta starozytnych filozoféw.

Pobudka do napisania niniejszego artykutu bylo ukazanie sie
w numerze 13 ,Civitas” z 2011 roku dwéch tekstow, ktorych au-
torki — Barbara Anna Markiewicz i Barbara Markowska — poru-
szyly kwestie kondycji wspolczesnej filozofii polityki i wskazywaty
odpowiednio na: aktualng zasadnos¢ (potrzebe) uprawiania re-
fleksji z zakresu filozofii politycznej! oraz, we wstepnych stwier-
dzeniach, kryzys koncepcyjny dotyczacy tego obszaru dociekan
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I Pragne zaznaczy¢, ze na potrzeby niniejszego artykulu terminy ,filozofia polityki” i ,filo-
zofia polityczna” stosuje zamiennie, pomny dystynkcji semantycznych przypisywanych im
w literaturze przedmiotu, a takze zwiazanych z tym rozréznien interpretacyjnych.
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filozoficznych?. Tylko pierwszy ze wspomnianych wyzej tekstow
bedzie dla mnie punktem odniesienia w kwestiach merytorycz-
nych. Uwagi dotyczace tresci drugiego z nich beda sie przewi-
jaly wylacznie posrednio. Zasygnalizuje jedynie w tym miejscu,
ze uwazna lektura owych niezbyt dlugich prac oraz tresé¢ nie-
ktorych zawartych w nich diagnoz stata sie poniekad pretekstem
do podjecia rozwazan nad adekwatna forma dociekan z zakresu
interesujacej nas subdyscypliny filozoficznej. Chociaz takie posta-
wienie sprawy moze sprawia¢ wrazenie otwartej krytyki artykutu
Komu potrzebna jest dzisiaj filozofia polityki?, to jednak moim ce-
lem nie jest przeprowadzenie analizy krytycznej owego tekstu ani
tez jego recenzowanie, zamierzam jedynie podchwyci¢ zamieszczo-
ne w nim spostrzezenia i na tej kanwie wyrazi¢ swoje, w pewnej
mierze, opozycyjne stanowisko i poszerzy¢ te rozwazania o kil-
ka dodatkowych watkow. Niektére postawione przeze mnie tezy
beda mialy poniekad charakter prowokacyjny, a nawet moga by¢
uznane za profanacje, o ile dzi§ cokolwiek jeszcze da sie spro-
fanowac. Pragne jednak zaznaczy¢, iz nie jest dobre dla higieny
srodowiska akademickiego, gdy wszyscy zgadzaja si¢ ze wszyst-
kimi we wszystkim. A wszechogarniajacy konsens co do mysli
politycznej oraz sposobdéw jej uprawiania wydaje mi sie szczeg6lnie
podejrzany poznawczo i szkodliwy spotecznie. Swoja droga, niewy-
kluczone, ze modna obecnie poprawnosé¢ polityczna jest na poly
refleksem takowej niezdrowej potrzeby zespotowej zgody.

Na wstepie musze sie przyznac¢ Czytelnikowi do otwartych in-
klinacji analitycznych i sympatii, jaka darze te wlasnie orientacje
filozoficzna. Godzi sie rowniez wspomnieé, iz ta idea antysyste-
mowej filozofii naukowej, powstata na przelomie XIX i XX wieku
i przypisywana m.in. Hansowi Reichenabowi oraz Janowi Lukasze-
wiczowi, jest, w mojej ocenie, najwlasciwsza koncepcja uprawiania
wspolczesnej filozofii akademickiej. (Nie twierdze, ze tylko taka

2 B.A. Markiewicz: Komu potrzebna jest dzisiaj filozofia polityki?, ,Civitas. Studia z Filozofii
Polityki” 2011, nr 13, s. 7-21; B. Markowska: Kryzys filozofii polityki, ,Civitas. Studia z Filo-
zofii Polityki” 2011, nr 13, s. 23-42.
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metoda dociekan filozoficznych ma prawo do bytowania w Swie-
cie akademickim i ze na gruncie innych orientacji filozoficznych
nie powstaja frapujace idee i interpretacje, moze z wyjatkiem post-
modernizmu. Nie zmienia to jednak faktu, iz to wtasnie filozofi¢
analityczna postrzegam jako orientacje najplodniejsza — zaréwno
pod wzgledem wiarygodnosci epistemologicznej zabiegéw poznaw-
czych podejmowanych na jej polu, jak i semantycznej spoistosci
i komunikowalnosci wytworéw tychze zabiegow). Takie podejscie
— najogblniej zwerbalizowane — do spraw natury metafilozoficznej
znajduje odzwierciedlenie w wyrazonym tu przeze mnie stanowi-
sku wobec sposoboéw uprawiania filozofii polityki jako odrebnego
nurtu w obrebie filozofii jako takiej. Wyrazane zapatrywania meta-
filozoficzne wszakze nie odciskaja sie, w mojej ocenie, na samej
formie podjetej polemiki (wydaje sie, ze sposob jej przeprowadzenia
miesSci sie w obrebie powszechnie przyjetych standardéw), cho¢
maja wplyw na konkluzje.

Przedmiot sporu

Na poczatku pragne zaprezentowac sporne, w moim przekona-
niu, tezy wyrazone przez Barbare A. Markiewicz we wzmianko-
wanym artykule. Rekonstrukcja owych tez stanowi punkt wyjsScia
moich dociekan (zaznaczam, ze réznica stanowisk nie jest dia-
metralna). Nalezy sie jednak pewna wprowadzajaca uwaga. Otoz
przedmiotem faktycznego sporu nie jest status refleksji z zakresu
filozofii politycznej szerzej ujmowanej, tj. wszelakich rozleglejszych
zabiegow mysSlowych odnoszonych do rzeczywistosci spoteczno-po-
litycznej podejmowanych przez kogokolwiek, lecz wylacznie stan
akademickiej filozofii polityki uprawianej przez profesjonalistows.

3 W swoim czasie w szerszej skali problemowi statusu metodologicznego rozwazan filozo-
ficznych i wlasnosci dydaktyki akademickiej na filozofii jako kierunku studiéw przygladat
sie Jerzy Pelc. W najwiekszym skrécie méwiac, uczony opowiadat sie za tresciowa i meto-
dyczna reorganizacja dotychczasowego systemu ksztalcenia na studiach filozoficznych w du-
chu koryfeuszy szkotly lwowsko-warszawskiej (przede wszystkim Kazimierza Twardowskiego

153



Michat R. Wesierski

Nie martwitlbym sie bowiem o przysztosc filozofii polityki czy mysli
politycznej jako takiej. Nie mam watpliwosci, ze refleksja z tego
obszaru rozwazan przetrwa, tak jak wszelki namyst nad spra-
wami panstwa i mechanizmami sprawowania wladzy, funkcjono-
wania wspoélnot politycznych i zrzeszen obywatelskich, nad pra-
wami i obowiazkami obywateli, granicami przymusu publicznego
i wolnosci stowa, nad zasadami dystrybuowania doébr i alokacji
zasobow bedacych w dyspozycji instytucji przedstawicielskich itp.
Trudno zreszta wyobrazi¢ sobie skutecznos¢ jakichkolwiek dezy-
deratéw w sprawie monitorowania, ograniczania oraz zawezania
tresci i zakresu spontanicznie podejmowanych wysitkéw intelektu-
alnych ludzi zainteresowanych §wiatem spotecznym i rzeczywistos-
cig polityczna, w ktérej zyja. Zastanawia mnie natomiast status
wspoélczesnej akademickiej filozofii politycznej oraz funkcje, jakie
wyznaczaja sobie zawodowi mysliciele. Czy stawiane sobie przez
filozofow politycznych rozlegte i ambitne cele sa mozliwe do zrea-
lizowania? Czy aby we wszystkich domenach dotychczasowej ak-
tywnosci filozof polityki zachowywal obecnie te sama autonomie,
a zwlaszcza prawo niezaleznego arbitra badz diagnosty, jak w epo-
kach minionych? Szkicowa préba udzielenia odpowiedzi na tego
typu pytania jest rdzeniem problemowym, wokét ktérego toczona
jest dyskusja.

i Tadeusza Kotarbinskiego). Zob. szerzej: J. Pelc: Filozofia i eseistyka filozoficzna a naukowe
badanie i nauczanie filozofii, ,Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria” 1999, t. VIII, nr 1 (29),
s. 93-120. Za zmianami w tre§ci nauczania filozofii na uczelniach, z uwzglednieniem konse-
kwencji Swiatopogladowych transformacji systemowej dokonanej w krajach bloku wschod-
niego, opowiadat sie takze Andrzej Grzegorczyk, uwypuklajac ,stuzbe edukacyjna” filozofii
i postrzegajac wyksztalcenie filozoficzne jako wazny sktadnik wyksztalcenia ogélnego. Zob.
szerzej: A. Grzegorczyk: Ogdlna wizja nowoczesnych studiéw filozoficznych, ,Przeglad Filozo-
ficzny — Nowa Seria” 1999, t. VIII, nr 4 (32), s. 201-210. Sprawe celowosci uprawiania filo-
zofii polityki poruszal niedawno Marcin Krél w jednym z opracowan podrecznikowych. Zob.
M. Krél: Filozofia polityczna, Znak, Krakéow 2008, s. 309-311. Analogiczna interesujaca dys-
kusja toczyla sie rowniez na tamach anglosaskich periodykéw. Na przyktad Ruth W. Grant
skoncentrowata sie bezposrednio na dociekaniach z zakresu filozofii politycznej oraz (w pew-
nym sensie konkurencyjnych wobec niej) badaniach prowadzonych na polu nauki o polityce.
Por. np. R.W. Grant: Political Theory, Political Science, and Politics, ,Political Theory” 2002,
t. 30, nr 4, s. 577-595.

154



Kilka uwag o kryzysie i potrzebie filozofii polityki

Punkt wyjsScia

Sfere dociekan, wokél ktorych toczy sie rzeczony spoér naleza-
loby podzieli¢ na dwa podobszary. Pierwszy obejmuje rozwazania
nad przedmiotem filozofii polityki, a drugi — nad zadaniami wy-
znaczanymi filozofom polityki. Oba te podobszary sa ze sobg tres-
ciowo powiazane, a laczy je kwestia roli odgrywanej przez filozofa
zajmujacego sie taka, a nie inng materia.

Granice sedna filozofii polityki

Barbara A. Markiewicz rozpoczyna swoj wywod od pogladowo
zarysowanego dziejowego procesu rozejsScia sie polityki i filozofii*.
Mozna si¢ zastanawiac, czy wlasciwe jest nawiazywanie do histo-
rycznej zmiennosci relacji miedzy zakresem dociekan filozoficz-
nych a zmianami struktur spolecznych, modeli gospodarowania
czy takich form ludzkiej aktywnosci intelektualnej jak dziatalnosé
naukowa, ale nie ulega watpliwosci, ze takowe zaleznosci staly sie
udzialem historii mysli politycznej oraz ze owe przeksztalcenia wy-
warly wplyw na zmiany tresciowe poszczegélnych koncepciji filozo-
ficznych. Autorka ukazuje mechanizm sukcesywnego wypychania
filozofii polityki z obszaru politycznego, tj. najszerszej wspodlnoty®,
uwarunkowanego daleko idaca specjalizacja i profesjonalizacja sa-
mej filozofii oraz nauki, powstaniem panstwa narodowego, wreszcie
aktywnym zaangazowaniem czeSci myslicieli politycznych w zycie
publiczne®. Ukazany tak przedmiot filozofii politycznej obejmuje
z jednej strony polityke pojmowana jako pewna forma aktywnosci
ludzi zyjacych w okreslonej zbiorowosci (za Michaelem Oakeshot-
tem) albo jako walka o wladze publiczna i stanowienie obecne
badz potencjalne danego porzadku, z drugiej natomiast strony
— rzeczywistoS¢ polityczna rozumiana jako pewien byt politycz-

¢ B.A. Markiewicz: Komu potrzebna...?, s. 8-10.
5 Ibidem, s. 9.
¢ Ibidem, s. 9-10.
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ny (instytucje) badz tez okreslony sposob bycia (np. politycznosé
u Carla Schmitta)’. Przyjmijmy, ze og6lnie przedmiotowa charak-
terystyka filozofii polityki zostala zaprezentowana adekwatnie (do
tej listy mozna jeszcze dodac¢ chociazby mechanizmy rzadzenia
i relacje miedzy rzadzacymi a rzadzonymi). Wskazywane sa tez
roboczo podejscia warsztatowe spotykane na polu refleksji filozo-
ficznej — jak je nazywa Barbara A. Markiewicz — ,badania empi-
ryczne” i ,badania normatywne”.

Przejscie do dalszych dociekan w omawianym tekscie odbywa
sie przez odwotanie do zmodyfikowanej koncepcji logosu — inaczej
rozumnosci, ktora Autorka laczy z kategoria potrzeby, zauwazajac
jednoczesnie, ze kolejne starania o okreslenie ludzkich potrzeb sg
tym, co ,przenosi nasze rozwazania z poszukiwania przedmiotu na
poszukiwanie podmiotu filozofii polityki™.

Dydaktyzm filozoficzny i skok
do krélestwa wolnosci politycznej

Wypowiadajac sie na temat podstawowej funkcji filozofii polity-
ki, Barbara A. Markiewicz, pisze, iz polega ona na ,dazeniu do roz-
poznania podmiotu, ktory dzieki polityce moze dazy¢ do zaspoko-
jenia swojej potrzeby wolnosci, oraz na jej pojeciowym ujeciu”.
W przekonaniu Autorki rola filozofii polityki, w pewnej mierze,
zostala utozsamiona z umiejetnoscia wyrazania potrzeby wolnosci
politycznej i wspieraniem zaspokojenia tejze potrzeby''. W zakon-
czeniu przeprowadzonych wywodow czytamy, ze ,filozofia polityki
nie jest juz dzisiaj potrzebna samym politykom, gléwnie dlatego,
ze nie daje sie wykorzysta¢ w kampaniach wyborczych, a wiec nie
zapewni im zwyciestwa wyborczego”!2. I dalej: ,Zapotrzebowania na

7 Zob. ibidem, s. 10-11.

8 Ibidem, s. 11-12. Rozwazan o charakterze normatywnym nie okreslitbym mianem ,ba-
dan”, chyba ze w bardzo potocznym sensie.

9 Ibidem, s. 13.

10 Ibidem, s. 16.

11 Por. ibidem, s. 16-17.

12 Ibidem, s. 20.
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nig nie odczuwa zapewne takze opinia publiczna, ktéra oczekuje
raczej nowych odcinkéw politycznego «serialu» niz catoSciowej in-
terpretacji rzeczywistosci politycznej. Moglaby ona zaczaé¢ odczuwac
taka potrzebe, gdyby udalo sie, przynajmniej czeSciowo, przywrocic
jej swiadomos¢ obywatelska, czyli taka, ktéra pojawia sie wraz
z uswiadomieniem sobie potrzeby wolnosci politycznej”!*. Postawe,
ktora owa mysl wyraza nazwalbym dydaktyzmem filozoficznym,
a wiaze sie ona z wiara w szczeg6lne, edukacyjne postannictwo filo-
zofa. Jest to stanowisko zblizone poniekad do Sokratejskiej metody
majeutycznej: ksztaltowania umystow shluchaczy, naprowadzania
ich na wlasciwa droge postepowania i uswiadamiania istnienia
obszaréw wiedzy dotad im nieznanych. W partii finalnej rozwazan
Autorka zaznacza, ze filozofia polityki — tak jak ja ona widzi — od-
grywa szczegblna role w momentach waznych zmian spotecznych,
wtedy tez nastepuje aktualizacja potrzeby wolnosci, a co za tym
idzie — pojawia sie potrzeba pojeciowego ujecia owej wolnosci'®.

Roboczy komentarz

Zaczne od uwagi, ze spory zaréwno o przedmiot — czy, ina-
czej, wlasciwy obszar dociekan - filozofii politycznej, jak i o me-
tody ja wyrdzniajace sa zwykle calkowicie jalowe. Nie tylko dla-
tego, ze formalizm pojeciowy (odgérne wyznaczanie ram dociekan
czy badan) i substancjalizm metodologiczny (wyznaczanie metod
badawczych wlasciwych dla penetracji danego obszaru dociekan)
sa nieskuteczne, nikt bowiem ich nie przestrzega, ale takze dla-
tego, ze nie daje sie wskazaé¢ trwale podtrzymywanego zestawu
po6l problemowych obecnych w dysputach filozoficznych, co, wraz
ze zmieniajaca sie rzeczywistoscia spoteczno-polityczna i sposoba-
mi jej rozumienia oraz interpretacji ludzkich zachowan, staje sie
szczegblnie klopotliwe. Ponadto takze z tego powodu, ze aparat
pojeciowy stuzacy penetracji obszaru dociekan oraz podejscia war-

13 Ibidem.
14 Zob. ibidem, s. 21.
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sztatowe wlasciwe dla poszczeg6lnych orientacji i kierunkéw filozo-
ficznych nieustannie ulegaja zmianom i doskonaleniu (nie twierdze,
ze Barbara A. Markiewicz upiera sie przy sztywnym rozdzielaniu
przedmiotowych i metodologicznych granic filozofii). Notabene trud-
no traktowac filozofie jako nauke w sensie Scislym, rzecz jasna,
przy prébach wlaczenia do denotacji nazwy ,filozofia” wszystkich
nauk filozoficznych wlacznie z etyka, antropologia i tradycyjnie
pojmowana metafizyka. Jedyng powazng odmiennoscig warsztato-
wa, pozwalajaca odrozni¢ znaczng czeSé rozwazan o charakterze
filozoficznym od dzialalnosci naukowej sensu proprio, jest argu-
mentowanie, iz w filozofii wiekszosci stawianych tez nie uzasadnia-
my w znaczeniu empirycznym, lecz — jak wiadomo — staramy si¢
podaé¢ pewien zestaw przestanek stanowiacych fragment okreslo-
nej struktury argumentacyjnej i stuzacych przekonaniu oponenta
(resp. audytorium). Argumentacje filozoficzne, ktérych wnioskami
sa okreslone tezy, zwykle nie bywaja konkluzywne.

Zapytajmy jeszcze, dlaczego wolnos¢ polityczna ma by¢ ta war-
toscia, ktora ma stanowi¢ wyznacznik ukierunkowanych analiz
filozofa polityki i czy aby na pewno istnieje iunctim miedzy po-
trzeba identyfikowana m.in. ze sfera egzystencjalna (niekoniecznie
biologiczna, ale np. tyczaca sie zycia we wspoélnocie) a wolnoscia
utozsamiang z dzialaniami czlowieka we wspoblnocie politycznej,
do ktérej on przynalezy lub tez w ktorej trwale przebywa. Dlacze-
g6z to kategoria wolnosci mialaby by¢ wyeksponowana, a nastep-
nie bezzasadnie zuniwersalizowana? Bo czyz nie mamy tu w istocie
do czynienia z glebiej ukryta relatywizacja kulturowa okreslonej
kategorii filozoficznej?

Zaczne od pierwszej sprawy. Zwigzek miedzy sytuacja Zyciowa
czlowieka a potrzeba nieskrepowanych dziatan i podejmowania nie-
zaleznych wyborow niewatpliwie istnieje, ale sposéb konceptualiza-
cji tak ustalonego przedmiotu badania nie jest juz tak oczywisty!S.

15 Termin ,wolno$¢” jest oczywiscie dos¢ wieloznaczny, wypada wiec zawezi¢ jego sens do
dwoch znaczen: po pierwsze, wolnosé to nieskrepowane podejmowanie okreslonych wyboréw
oraz, po drugie, to zdolno$§¢ dokonania niezaleznego osadu spraw. W przypadku tego drugie-
g0 znaczenia mozna poshugiwaé sie zamiennie stowem ,swoboda”.
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Notabene korelacje te — oparte na analizie statystycznej danych
empirycznych, zebranych na podstawie szeroko przeprowadzonych
badan poréwnawczych — wskazuja, ze o rodzacej sie potrzebie wol-
nosci decyduja ogélne warunki zycia. Jako przyklad moze postu-
zy¢ upowszechnianie sie¢ w krajach wysoko rozwinietych tzw. war-
tosci emancypacyjnych!®. Jesli zatem potrzeba wolnosci pojawia
sie bez koniecznosci znajomosci dziel filozoficznych (a zakladam,
ze miliony mlodych ludzi zyjacych w krajach srednio i wysoko
rozwinietych nie zaczytuja sie masowo w pracach myslicieli poli-
tycznych), to filozof polityki nie jest nikomu potrzebny do uswia-
damiania mu wolnosci (przypuszczam, ze Barbara A. Markiewicz
uznalaby, ze chodzi tu o wolnos¢ indywidualna, a uswiadomienie
tej pozostaje poza zasiegiem filozofa polityki).

Druga kwestia dotyczy samej kategorii wolnosci polityczne;j.
Otéz wydaje mi sie, ze wspominany wybor, a mianowicie nacisk
potozony na kategorie wolnosci z pominieciem np. réwnosci spo-
lecznej, jest dosé arbitralny. Takie podejscie bowiem jest nader
mocno zakorzenione w kulturze zachodniej, a juz np. niekoniecz-
nie w dalekowschodniej. MyS$lenie niektoérymi kategoriami filozofii
zachodniej wkomponowuje w tok wywodéw zalozenia ujawniaja-
ce europocentryczng perspektywe Swiata spolecznego i danego
Swiatopogladu odnoszonego do sfery aksjonormatywnej. Poczucie
wspoblnoty i wspélpraca grupowa w nastawionych kolektywistycz-
nie kulturach azjatyckich czy muzulmanskich krajach arabskich,
w ktorych to mamy do czynienia z klanowoScig i silnym patriarcha-
lizmem, dalece odbiega od modelu indywidualistycznie nastawio-
nych spoteczenstw demokratycznych kultury zachodniej. Relacje

16 Zob. R. Inglehart: Modernization and Postmodernization. Cultural, Economic and Politi-
cal Change in 43 Societies, Princeton University Press, Princeton, N.J. 1997; R. Inglehart,
Ch. Welzel: Modernization, Cultural Change and Democracy. The Human Development Se-
quence, Cambridge University Press, New York 2005. Por. tez: R. Inglehart: Silent Revolu-
tion. Changing Values and Political Styles among Western Publics, Princeton University Press,
Princeton, N.J. 1977; idem: Culture Shift in Advanced Industrial Society, Princeton University
Press, Princeton, N.J. 1990; Ch. Welzel: Democratization as an Emancipation Process. The
Neglected Role of Mass Motivations, ,European Journal of Political Research” 2006, t. 45,
z. 6, s. 871-896.
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miedzy rzadzacymi a rzadzonymi, granice dopuszczalnej wolnosci
negatywnej i pozytywnej, a takze powiazania w obrebie poszczegol-
nych segmentow struktury spotecznej oraz sita i materialny kon-
tekst wiezi rodzinnych sa odmienne w krajach uksztaltowanych
na amalgamacie kulturowym tradycji grecko-rzymskiej i judeo-
chrzescijanskiej od doswiadczen spotecznych i fundamentéw tadu
spolecznego krajow niezachodnich. Ktos powie, majac na wzgledzie
sugestie zawarte w tekscie Barbary A. Markiewicz, ze od greckiego
logos (z dodatkowym go zaposredniczeniem i przeformutowaniem
przez mysl Heglowska) wiedzie blizsza droga do wolnosci poli-
tycznej np. Europejczykoéw czy Amerykanéw niz do poczucia owej
wolnosci w konfucjanskim spoleczenstwie Chin!”. Nie mam tu na
mysli podstaw ustrojowych, uwzgledniajacych procedury demo-
kratyczne — gdyz przykiad Tajwanu i Hongkongu (w czasach, gdy
byl on czescia Imperium Brytyjskiego) tatwo obalitloby nakreslony
tok rozumowania — lecz obyczaje i zasady, na ktérych opieraja sie
okreslone typy wiezi spolecznych.

Z analizy wywodow przeprowadzonych przez Barbare A. Mar-
kiewicz wynika, ze Autorka nie tyle odpowiada na pytanie, komu
jest dzisiaj potrzebna filozofia polityki, ile jaka robote nalezaloby
wspolczesnie wyznaczy¢ filozofom reprezentujacym te wiasnie dzie-
dzine'®. A owa robota — przypomne — ma polega¢ na wspieraniu
zaspokajania potrzeby wolnosci. Zyczliwa interpretacja kazalaby

17 Por. B.A. Markiewicz: Komu potrzebna...?, s. 13. Mozna by, jak sadze, zaryzykowac teze
gloszaca, ze idea wolnosci uniwersalnej ma geneze w syntezie intelektualizmu etycznego So-
kratesa, Platonskiego idealizmu oraz chrzescijanskiej filozofii moralnosci w jej pierwotnym,
ewangelicznym przekazie.

18 Pytanie o potrzebe uprawiania filozofii politycznej mozna potraktowac jako retoryczne.
Tre§¢ nurtujacego nas zagadnienia — w formie bardziej dosadnej i pozbawionej oglednosci
— moglaby przyjac¢ nastepujaca postaé: Jaki jest spoleczny pozytek z filozofow polityki? Préba
odpowiedzi na tak wlasnie sformutowane pytanie przez uprawiajacego te dziedzine jest ni-
czym innym jak staraniem usprawiedliwienia sie z prowadzonej dziatalnosci filozoficznej.
Uwazam jednak, iz myS$lenie jest taka sama ludzka potrzeba — wprawdzie nieegzystencjalna,
tzn. niewarunkujaca fizycznego przetrwania jednostki — jak oddychanie, jedzenie czy picie
i nie wymaga zadnego dodatkowego wyjasnienia. MyS$lenie rozstrzyga o jakosci zycia czltowie-
ka jako jednostki i jest niezbedne dla egzystencji wspoélnotowej, w tym dziatan zespotowych.
Osiagniecia na polu filozofii, nieco podobnie jak w przypadku matematyki, nie zawsze maja
bezposrednie zastosowania praktyczne. Jesli jednak ktos juz bierze takie kwestie pod uwage,
to korzysci sa tutaj natury duchowej, rzadko za§ materialnej.
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wybrna¢ z zasygnalizowanej trudnosci, wskazujac na to, iz do-
mniemanym adresatem tytulowego pytania jest rozumny obywatel,
tj. osoba spelniajaca warunki formalnoprawne bycia obywatelem
(powtarzam: rozumny — bo chyba tylko taki cztowiek bylby otwarty
na rzeczowe argumenty filozofa). Jesli wyzej scharakteryzowani
obywatele nie reprezentuja wystarczajacego poziomu intelektual-
nego, wowczas praca filozofa bedzie daremna, chyba ze zacznie
on wykonywac robote podwdjna i przystapi do pracy u podstaw
zwigzanej z wczesniejszym formowaniem sSwiadomosci obywatel-
skiej posrod tych, ktérzy sa obywatelami tylko de iure.

Swiadomosé¢ filozoficzna nie ksztattuje wprost bytu spotecznego,
droga do tego celu wiedzie przez zmudna edukacje obywatelska
i sama praktyke zycia politycznego. Nawet bezposredni kontakt
filozoféw z politykami oraz ich wplyw intelektualny na osoby spra-
wujace wtadze publiczna wcale nie musza pociaga¢ za soba sku-
tecznego kreowania procesu podejmowania decyzji politycznych.
Casus Arystotelesa, Seneki i Thomasa More’a mégtby potwierdzac
te konstatacje.

Deklinizm metafilozoficzny

Porzuémy teraz uprzednie spostrzezenia i przejdzmy do kwe-
stii surowych ocen stanu refleksji filozoficznej. Watek, ktory sie
nieustannie pojawia w namysle nad kondycja filozofii politycznej
i jej osiagnie¢ obejmuje utyskiwania, otwarta badz zawoalowana
krytyke albo nawet jawne préoby odrzucania formy badz tresci dziet
powstalych w nadmienionym okresie historycznym. Ciagle nieza-
dowolenie rzesz filozofow ze stanu péznonowozytnej i wspotczesne;j
debaty prowadzonej na gruncie filozofii polityki, jak réwniez tej
spolecznej, a zwlaszcza konkurencji ze strony rozwijajacych sie,
z okreslonymi tego skutkami, empirycznych nauk spotecznych,
maja adekwatne odzwierciedlenie choéby w spostrzezeniach Leo
Straussa, ktére dotycza emancypacji nauk szczegétowych oraz po-
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stepujacego sprowadzania filozofii do pozycji niszowej i nadania
jej statusu refleksji nienaukowej!?. Marginesowo wspomne tylko,
ze dla tego autora istnieje réznica nie tylko miedzy filozofia po-
lityki a nauka o polityce, ale takze miedzy ta pierwsza a mysla
polityczna. W sprawie filozofii politycznej Strauss pisal, ze jest ona
»,proba prawdziwego poznania zaréwno natury rzeczy politycznych,
jak prawego czy dobrego porzadku politycznego”. Filozofia polity-
ki opiera si¢ na wiedzy, a mysl polityczna na opiniach, przypusz-
czeniach, wierze i mitach?!.

Konstatacja autora Prawa naturalnego w Swietle historii spro-
wadza sie w gruncie rzeczy do stwierdzenia, ze skonczyl sie juz
okres chwaly dla filozofii polityki, a rozpoczal sie etap powolnego,
acz sukcesywnego upadku i — w odbiorze spotecznym — nadszedt
dodatkowo czas jej marginalizacji. Takowe stanowisko mozna
by okresli¢ mianem deklinizmu metafilozoficznego (od angielskiego
slowa decline — upadek, schylek). Wedle Straussa poczatek zaryso-
wanemu procesowi data mysl renesansowa z Niccoldo Machiavellim
na czele, a nastepnie pisma Thomasa Hobbesa; przyspieszenie zas
nastalo wraz z rozpowszechnieniem sie dziewietnastowiecznego po-
zytywizmu i naturalizmu metodologicznego oraz z sukcesami Sci-
slego przyrodoznawstwa i rezultatami rewolucji naukowo-technicz-
nej przelomu XIX i XX stulecia. Strauss zauwaza na przykltad, iz
wraz z zakonczeniem sie epoki klasycznej ,wszelka p6zniejsza mysl
polityczna, niezaleznie od tego, jakie byly jej zalety, a w szczegdl-
nosci nowozytna mysl polityczna, ma charakter wtorny”?2.

Drugim przeswiadczeniem towarzyszacym wspomnianemu de-
klinizmowi jest przekonanie o tym, ze wspoélczesna filozofia, a na-
wet cala kultura, jest w kryzysie*. Przypomne, Ze starogreckie

19 Por. L. Strauss: Czym jest filozofia polityki?, przektad P. Maciejko, w: idem: Sokratejskie
pytania. Eseje wybrane, Fundacja Aletheia, Warszawa 1998, s. 68-69.

20 Ibidem, s. 63.

2! Ibidem, s. 64.

22 Ibidem.

2% Do grona myslicieli wypowiadajacych si¢ krytycznie badz to na temat samej filozofii lub
jej okreslonych subdyscyplin, badz to danych zjawisk spoteczno-kulturowych mozna by za-
liczy¢ np. Friedricha W. Nietzschego z jego surowa diagnoza kultury zachodniej. Ponadto
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stowo ,kryzys” w szerszym sensie mozna przelozy¢ jako zastoj.
Chyba wltasnie owo znaczenie ma tu najwlasciwsze, bo najbardziej
adekwatne, zastosowanie. Zatem obecne rozwazania z zakresu fi-
lozofii politycznej tkwia w swoistym impasie. W historii filozofii
permanentnie poszukiwano nie tylko racji dla podejmowanych
dociekan, ale takze form uprawomocnienia tej aktywnosci inte-
lektualnej, ktéra nazywano ,filozofowaniem”.

Kryzysami filozofia jednak stoi od poczatku swego istnienia. Nie
zawsze mialy one taka sama tres¢ i geneze. W zwiazku z tym
gdyby sie przyjrzec filozofii politycznej i spolecznej Zachodu z per-
spektywy diachronicznej, nie byloby chyba wielkim btedem stwier-
dzenie, ze tkwily one w cyklicznych, fluktuujacych kryzysach
juz od prapoczatkéw. Odpowiedzia na zalamania, intelektualne
skandale, aporie i paradoksy byl ruch mysli rodzacy w dalszej
konsekwencji nowe prady, niejednokrotnie eklektyczne w tresci,
i, co trzeba zaznaczyé, nie zawsze zborne merytorycznie. Kryzy-
sy bywajg skutkiem badz to trudnosci z rozstrzygnieciem danego
problemu filozoficznego, badz to zastanej sytuacji spoleczno-poli-
tycznej, ktéra nierzadko jest zarazem przyczyna jego rozwiklania.
Schizmy i ,herezje” w obrebie danych kierunkéw filozoficznych
laczymy czesto z pojawieniem sie réznic interpretacyjnych w od-
niesieniu do zbioru okreslonych tekstow kanonicznych, jak row-
niez z calkowicie odmiennym sposobem uporania sie z danym
problemem filozoficznym, niejednokrotnie uprzednio odpowied-
nio zredefiniowanym. Tak tez na przyklad w antyku starano sie
uporaé¢ z konsekwencjami ,drugiego zeglowania”, bedacego nowa
jakoscia w sposobie podejscia do probleméw ontologiczno-episte-
mologicznych; na to nalozyly sie procesy spoteczno-polityczne,
ktérym podlegal swiat hellenski, a potem rodzace sie i ostatecz-
nie rozpadajace Imperium Romanum. Autorytet Platona i Ary-
stotelesa zaciazyl na dalszych losach filozofii starozytnej z filo-

z nieco innej perspektywy przychodza mu w sukurs Oswald Spengler i José Ortega y Gasset,
przywotywany Leo Strauss, dalej Allan Bloom pietnujacy metodyke humanistyki na anglosa-
skich uczelniach czy dzialajacy w okresie miedzywojennym reprezentanci Kota Wiedenskiego
z ich programem odrzucenia tradycyjnej metafizyki jako zbioru tez bezsensownych.
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zofia §w. Augustyna wlacznie. Sredniowieczna recepcja pogladéw
mysSlicieli starozytnych na gruncie éwczesnej teologii katolickiej
byla mozliwa m.in. dzieki wczesniejszej adaptacji rzymskich roz-
wiazan prawnych i administracyjnych w instytucjach koscielnych
oraz panstwowych éwczesnej Europy. W wiekach Srednich filozofia
uchodzita za shuzebnice teologii, a w czasach nowozytnych i wspo6l-
czesnych to tracila, to odzyskiwata wolnos¢, w zaleznosci od tego,
jaki nurt czy kierunek filozoficzny reprezentowali uprawiajacy ja
mysSliciele. Uwolnienie sie filozofii zachodniej spod ,wladzy” teo-
logii chrzescijanskiej nastgpito u progu ery nowozytnej i w epoce
rosnacych wplywéw antropocentrycznej interpretacji zZycia spotecz-
nego oraz ksztaltowania w renesansie idei humanizmu. Kryzys
ekonomiczno-spoteczny poéznego Sredniowiecza, pojawienie sie po-
czatkéw gospodarki kapitalistycznej i pierwsza faza odkry¢ geo-
graficznych stwarzaly podwaliny pod narodziny nowozytnej nauki.
Z kolei reformacja i wojny religijne XVI i XVII wieku oraz krytyka
doktryny feudalnej w mysli zaréwno brytyjskich empirykéow, jak
i francuskich racjonalistow utarly droge Oswieceniu oraz naglos-
nieniu idei praw i wolnosci obywatelskich. Spoteczno-ekonomicz-
ne i demograficzne konsekwencje rewolucji przemystowej, w tym
zmiana struktur spotecznych i obyczajowosSci, nie pozostawaly bez
wplywu na nosnosc¢ idei rownosci spotecznej. Wreszcie zbrodnie
II wojny Sswiatowej i rozpad bloku wschodniego postawily pod zna-
kiem zapytania m.in. kondycje natury ludzkiej, stopienr internali-
zacji norm spotecznych oraz efektywnos$¢ rozwigzan ustrojowych
wiedzionych okreslonymi doktrynami spoleczno-politycznymi.
Spoér filozoficzny stanowi wewnetrzny czynnik rozwoju mysli
politycznej. Stwierdzenie, ze nieodzownym skladnikiem dociekan
filozoficznych jest potencjalne starcie z adwersarzami (kimkolwiek
by oni byli) moze uchodzi¢ za sad oczywisty i bezdyskusyjny. Kry-
zysy, o ktérych mowa, bywajg jednym z nastepstw wystepowania
pozostajacych w konflikcie stanowisk filozoficznych co do danych
kwestii ogélnych, jak i szczegélowych tez gloszonych przez przed-
stawicieli okre§lonego kierunku filozoficznego. Nie nalezy jednak
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traci¢ z oczu faktu, ze wiele sporow filozoficznych miato charakter
werbalnych ,,przepychanek”, tzn. przyjmowalo posta¢ uporczywych
proéob udzielania odpowiedzi na nieprawidlowo postawione pytania
lub tez bezskutecznych zabiegéw podejmowanych w celu uporania
sie z pozornymi problemami?*.

Dlaczego nie tylko klasycy

Powracam do zasygnalizowanego we wprowadzeniu odwolywa-
nia sie do spuscizny filozoféow starozytnej Grecji. Ot6z dla czesci
filozoféw polityki hellenski matecznik jest mitycznym probierzem
autentycznych i wartosciowych dociekan z zakresu podejmowa-
nych przez nich probleméw filozoficznych. Odejscie od modelu
filozofowania charakterystycznego dla wczesnego okresu dziejow
filozofii bywa uwazane za nieprzyzwoite, a czasem za swoista aber-
racje, cho¢ rzadko jest to wyrazane wprost. Chodzi tu glownie
o pewien trop stylistyczny i sposob przywolywania tradycji anty-
cznej. Zmiana perspektywy, polegajaca na przywracaniu naleznej
roli filozofom epok poézniejszych, oczywiScie nastepowala m.in.
w toku reinterpretacji filozofii Sredniowiecznej i nowozytnej oraz
w wielu studiach poréwnawczych prowadzonych nad spuscizng
filozoficzng tego okresu.

Przywolywana w niektérych pracach wspoélczesnych filozofow
triada prawda - dobro - piekno jest wprawdzie zakamuflowang
restytucja idealow antycznych, ale nie powoduje to catkowitej dez-
aktualizacji wzorcow hellenskich i zarazem pelnej akceptacji ka-
nonéw dawnych epok. Tak jak Platon i Arystoteles byli dzie¢mi
swej epoki, tak tez ich nastepcy pozostawali w relacjach z czasa-
mi, w ktérych tworzyli. Nowa sytuacja generuje nowe problemy
poznawcze i praktyczne. Obawiam sie, iz odniesienia do arche

2% W nowszej literaturze przedmiotu sprawom tym przygladata sie m.in. Anna Jedynak. Zob.
eadem: Terminologiczne i rzeczowe spory w filozofii, ,Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria”
1992, t. I, nr 1(1), s. 81-89.
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jako prazrédla i pierwszej zasady — nomen omen — traca juz racje
bytu nie tyle ze wzgledu na osiagniecia nauk szczegélowych, ile
z powodu stanu refleksji epistemologicznej i dokonan uzyskanych
w lonie dociekan metafilozoficznych juz od konica XVIII wieku?s.
Koncentracja na celach nieosiagalnych, odnoszonych do okreslo-
nych sfer zastanej rzeczywistosci spoteczno-politycznej, spowodu-
je tylko ewentualna dalsza marginalizacje filozofii polityki oraz
spychanie tej subdyscypliny filozoficznej na pozycje peryferyjne
i — a co sie z tym wigze — spowoduje czeSciowe oderwanie tego
typu dociekan od wartoSciowych poznawczo debat dotyczacych
Swiata spotecznego i kulturowego ze znanej nam przeszlosci oraz
rzeczywistosci przez nas zastanej. OczywiScie nie wszyscy muszg
sie zgodzi¢ z takim daleko idacym stanowiskiem, lecz nie moz-
na nie zauwazaé¢ pojawiajacych sie co najmniej od lat siedem-
dziesiatych XX stulecia udatnych prob adaptacji zdobyczy nauk
szczegolowych na grunt refleksji filozoficznej, czego wymownym
przykladem jest chociazby wykorzystywanie osiagnie¢ neurobio-
logii, neurologii i psychologii poznawczej na polu filozofii umystu
czy szerzej rozumianej kognitywistyki.

Obrona szancow dawnego profundystycznego, a przede wszyst-
kim panoramicznego i zarazem esencjalistycznego modelu docie-
kan filozoficznych wydaje sie o tyle nieuzasadniona, o ile uswia-
domimy sobie fakt wyczerpania mozliwosci interpretacyjnych
owego modelu. Rzecz jasna, zawsze znajda sie osoby, dla ktérych
swoboda deliberacji i snucie mglistych wizji $wiata spolecznego

25 Przetom nastapit, jak sie zdaje, u Immanuela Kanta. Starania pogodzenia racjonalizmu
z empiryzmem i rozwazania nad sadami syntetycznymi a priori otworzyly nowy obszar docie-
kan gnoseologicznych. Kolejne pola problemowe byty penetrowane w pracach takich filozofow
jak np. Gottlob Frege, Franz Brentano, Edmund Husserl, Charles Sanders Peirce, Charles
Morris, Bertrand Russell, Ludwig Wittgenstein, Willard Van Orman Quine, Roderick Chis-
holm czy Edmund Gettier. Nie jest prawda, jak mozna by sadzié¢, ze na terenie analiz episte-
mologicznych nie dokonatl sie w ciagu ostatnich dwéch stuleci zaden postep. Jesli wezmiemy
jeszcze pod uwage wyniki badan prowadzonych przez logikéw (np. sformutowanie twierdzen
limitacyjnych) oraz neurobiologéw, neurolingwistow i psychologéw poznawczych, wéwczas
nasz obraz proces6w poznawczych i wiedza na temat zZrédet poznania, aktéw poznawczych
iich tresci, kontekstu jezykowego i pozajezykowego naszej komunikacji ulega znacznej zmia-
nie wzgledem tego, czym dysponowaliSmy choéby do pierwszej potowy XIX wieku.
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(przejawiajace sie¢ m.in. w naduzyciu stanowiska normatywnego
i sprowadzajace sie czesto do myslenia utopijnego) beda na tyle
pociagajace, ze porzucenie marzen o dotarciu do praprzyczyny
czy tez ujeciu calosci Swiata spolecznego, niczym z lotu ptaka,
stanie sie zadaniem nie tyle niewykonalnym, ile niechcianym.

Stare nowe zadania

Status zawodowego filozofa ulegl w XX wieku istotnej zmia-
nie. Nie jest zadnym odkryciem, ze instytucjonalizacja dziatalno-
Sci naukowej, waska specjalizacja oraz po czeSci komercjalizacja
badan nie ominely placowek filozoficznych, w tym wydzialéw, in-
stytutow, zaktadow, katedr itd. Méwiac krotko, profesjonalizacja
prowadzona w ramach struktur instytucjonalno-organizacyjnych
dziatalnosci naukowej odcisnela pietno na poletku uprawianym
nie tylko przez reprezentantéw nauk szczegélowych, ale posrednio
takze w obszarze aktywnosci uprawianej przez filozofow (dobrym
wskaznikiem jest tu obowigzkowa parametryzacja jednostek na-
ukowych i ocena zatrudnionych tam pracownikéw). Nimb, jakim
sie cieszyl dawny, jeszcze dziewietnastowieczny, model uprawiania
nauki zanika. W tej sytuacji, z jednej strony, niektérzy filozofowie
polityki kultywujacy dawne idealy starajg si¢ ignorowaé¢ dokonania
empirycznych nauk o polityce (politologii, socjologii polityki i psy-
chologii politycznej), z drugiej natomiast — czes¢ przedstawicieli
spotecznych nauk szczegélowych wykazuje nieuzasadniony pro-
tekcjonalizm i pobtazliwosé wobec filozoféw zaréwno politycznych,
jak i spolecznych, a robia to oni, moim zdaniem, nieshusznie,
zwazywszy na calos¢ prac prowadzonych przez filozofow.

Trzeba jednak przyznac, ze trudno dokonywac trafnych diagnoz
(z odpowiednim rozpoznaniem zachodzacych zjawisk spolecznych
i adekwatna definicja sytuacji) myslicielowi, ktory pozostaje li tylko
filozofem polityki w dawnym sensie, zwlaszcza wtedy, gdy zarazem
pragnie czci¢ zasade caloSciowego spojrzenia na zjawiska politycz-
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ne. Nie mozna zatem by¢ obecnie dobrym filozofem polityki, bedac
wylacznie filozofem polityki na modte klasyczna, tzn. takim, ktéry
swa wiedze o fenomenach spoteczno-politycznych czerpie gléwnie
z lektury dawnych mistrzéw jego profes;i.

Do specyficznych ryséw ,fotelowej” filozofii polityki w jej odmia-
nie eseistycznej nalezy skladanie, droga cytowan, hotldu rozmaitym
filozofom, tworzacym na przestrzeni dziejéw, bez wzgledu na to,
jaki jest faktyczny zwiazek ich mysli z watkiem przewodnim pro-
wadzonych dociekan oraz czynienie z takowych zabiegéw czesto
irrelewantnego popisu wiedzy z zakresu dziejow filozofii?®. Taka
postawa jest ekshibicjonizmem erudycyjnym w czystej postaci
(okreslenie pochodzace od Czeslawa Znamierowskiego). Na mar-
ginesie moéwiac, kiedy patrzy sie na forme wielu wspolczesnych
dociekan z zakresu filozofii politycznej, to niepodobna oprzeé sie
wrazeniu, ze czytelnik ma do czynienia ze swoista kompilacja cy-
tatéow oraz potokiem skojarzen przelanych na papier. Tekst po-
skladany ze zgromadzonych w jednym miejscu przytoczen lub
zespolow parafraz moze by¢ jak najbardziej sensowny, ale nalezy
wyrazi¢ watpliwos¢, czy wnosi on cos nowego do korpusu zastanej
wiedzy, a w przypadku filozofii dodatkowo — do dotychczasowych
schematow interpretacyjnych. Zwykle jest to przetworzenie daw-
nych tropéw stylistycznych i odswiezenie w pamieci czytelnika
pogladoéw obecnych w sporach filozoficznych jesli nie od kilkuset,
to co najmniej od kilkudziesieciu lat. Istnieje powiedzenie, ze war-
tos¢ tekstu filozoficznego jest odwrotnie proporcjonalna do liczby
zamieszczonych w nim przypiséw. Jesli nawet owa konstatacje
wzia¢ w nawias i potraktowac jako pewnego rodzaju przenosnie,
to sytuacja, w ktorej mysliciel odnosi sie¢ wylacznie do zbioru in-
formacji wczesniej uzyskanych, i to w réznych epokach historycz-

26 Eseistyczny styl uprawiania refleksji filozoficznej sam w sobie nie jest jakim$§ metodycz-
nym czy defektem formalnym. Na przyklad do grona eseistéw filozoficznych zaliczylbym
Hannah Arendt, Leszka Kotakowskiego czy Richarda Rorty’ego, ktérych twérczosé nierzadko
odznacza sie nieprzecietnymi walorami literackimi i stanowi dla wielu istotna inspiracje po-
znawcza oraz podstawe silnego przezycia estetycznego. Za pierwszej proby robote filozoficz-
na sensu stricto uznaje natomiast glowne dzieta takich myslicieli, jak John Rawls, Robert
Nozick czy Leszek Nowak.
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nych, stawia pod znakiem zapytania adekwatnosS¢ przynajmniej
czesSci podejmowanych rozwazan do okolicznosci mu wspoélczes-
nych i aktualnych problemow swiata spotecznego. Oczywiscie, cza-
sem przetwarzanie wiedzy zastanej i poréwnania z rozwigzaniami
historycznymi moga przyniesé niebagatelne rezultaty, lecz trudno
taki spos6b prowadzenia rozwazan uznac za zadowalajacy poznaw-
czo wzorzec metodyki filozofii polityczne;j.

Rola przypisywana dawniej filozofom zostala znaczaco ograni-
czona. Podzial zadan miedzy nauki formalne, realne, techniczne,
medyczne itd. a filozofi¢ zostat z grubsza wytyczony dzieki prakty-
ce badawczej. Funkcje wspoltczesnego filozofa zostaly wyraznie zre-
dukowane, ale czy wystarczajaco wzgledem tego, co jest faktycznie
mozliwe do zrealizowania — to juz inna sprawa. Powracam zatem
raz jeszcze do zagadnienia juz sygnalizowanego, a wiec do tego,
jaka role mozna wspélczesnie przypisaé¢ (wyznaczyc) filozofom po-
lityki, a nie jest nia, jak juz wspominalem, kierowanie obywa-
teli na Sciezke wolnosci politycznej. Przyjrzyjmy sie temu przez
moment.

Pisanie poradnikéw a kariera akademicka

Z funkcjonalnego punktu widzenia na gruncie filozofii polityki
spotykamy sie z jednej strony z refleksja normatywna w znaczeniu
waskim, z drugiej natomiast — ze zbiorem czynnosci opisowo-re-
konstrukcyjnych. Tych dwéch podejs¢ do obranego przedmiotu
badania nie nalezaloby ze soba mieszaé. Analize rzeczowa trzeba
oddziela¢ od zawoalowanego doradztwa.

Wprawdzie ambicja wielu filozoféw polityki bylo tworzenie pro-
gramu politycznego w postaci danej koncepcji normatywnej, ktéra
stanowila okreslona wizje pozadanego ladu spolecznego, to mimo
wszystko uprawianie normatywnej filozofii polityki w warunkach
akademickich nastrecza kilka probleméw natury etycznej, koliduje
bowiem w pewnej mierze z etyka zawodowa ludzi nauki. Teksty
normatywne wszak nie powinny by¢ pracami promocyjnymi, nie
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powinny stanowi¢ podstawy do nadawania ich autorom stopni
naukowych w zakresie filozofii. Filozof polityki stawia sie w ta-
kich pracach w roli projektanta, ktérego konstrukcje, nie majac
analogicznego odpowiednika w naukach technicznych, nie podle-
gaja zadnym procedurom sprawdzajacym, a w dodatku wsparte
sa na preferowanym przez autora, nie zawsze wyrazanym wprost,
systemie aksjologicznym, a ich wrcielanie w Zzycie stanowiloby
przykltad niekontrolowanego eksperymentu makrospotecznego.
W bardziej radykalnej wersji tego stanowiska mozna zasugerowac,
zeby pisemnych form wypowiedzi w takim ksztalcie nie wlaczac
do dorobku, z ktorego akademik, wedle reguly publish or perish,
jest rozliczany ze swej dziatalnosci. Refleksja normatywna mo-
glaby za to uzyskad¢ status projektow niezaleznych, nieobjetych
wsparciem finansowym ze srodkéw publicznych. Dziatajacy poza
strukturami instytucjonalno-organizacyjnymi mysliciel bylby, od-
powiadajac sytuacji w naukach szczegolowych, osoba funkcjonu-
jaca jako independent philosopher.

Funkcje opisowo-rekonstrukcyjne nie sa tozsame z badaniami
empirycznymi i wypowiedziami wyrazanymi w jezyku przedmioto-
wym wilasciwymi dla nauk realnych. Wraz z odpowiednim apara-
tem krytycznym mieszcza sie one na terenie wypowiedzi metajezy-
kowych (réznych zreszta stopni). Dziatania ograniczone do funkcji
opisowo-rekonstrukcyjnych sprowadzaja sie do podejmowania stu-
diow poréownawczych, analiz krytycznych i systematyzacji wiedzy
przedmiotowej. Nalezaloby zauwazy¢, ze filozof polityki, ktéry miat-
by sie sta¢ zmierzajacym do obiektywizmu badaczem rzeczywisto-
Sci politycznej (jakkolwiek szeroko bySmy jej nie rozumieli) jest de
facto przedstawicielem nauki szczegolowej. Jesli wiec 6w filozof
podejmuje sie diagnozowania sytuacji spoteczno-politycznej, anali-
zy mechanizmoéw sprawowania wtadzy publicznej, zakresu swobaéd
obywatelskich czy przejawow zachowan wyborczych, to w gruncie
rzeczy staje sie politologiem, a wowczas jego przedsiewziecia pod-
legaja takim samym kryteriom oceny jak dzialalnos¢ naukowa re-
prezentantéw empirycznych dyscyplin szczegélowych. Wypowiedzi
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rzeczowe filozofa polityki w tym obszarze, w ktorym prébuje on
konkurowac¢ z przedstawicielami nauk szczegoétowych, gdy pozba-
wia sie je odpowiedniej bazy empirycznej i dokumentacji zrodet,
nie sg wystarczajaco wiarygodne poznawczo. Tu przewage war-
sztatowa maja reprezentanci nauk realnych.

Filozof polityki nie powinien by¢ inzynierem spolecznym, nawet
jesli miatby sie parac¢ inzynieria czastkowag w sensie Popperowskim,
ale raczej kim§ w rodzaju spolecznego geodety — wytyczajacego
dziatke pod zabudowe, za ktora odpowiedzialni sa politycy. Tere-
nem wydzielonym pod te zabudowe jest uporzadkowany system
poje¢ filozoficznych oraz krytyczne studia, wraz z komentarzami,
nad dziejami mysli polityczne;j.

Filozof polityki jako straznik Swiata idei

Filozof polityki jako historyk mysli politycznej odgrywa role
gwaranta ciaglosci kulturowej. Jest to sprawa niebagatelna, gdyz
swoimi dzialaniami podtrzymuje on wlasnie obieg kultury, a na-
lezy nadmieni¢, ze idee — w koncu jeden z przedmiotéw jego za-
interesowan — stanowia jeden z podstawowych czynnikéw zmiany
spotecznej. Filozof polityki jest tutaj kustoszem pamieci histo-
rycznej, rzec mozna, straznikiem $Swiata idei, oczywiScie pojetego
nie w sensie Platonskim, lecz jako powstajacego w ciagu stuleci
intelektualnego rezerwuaru luznych pomystéow oraz zwartych kon-
cepcji spoleczno-politycznych i ustrojowych.

Rodzi sie pytanie, jak §wiadomos¢ filozoficzna zmienia byt oby-
watelski. Oddzialywanie filozofa polityki na rzeczywisto$¢ spoteczno-
-polityczna jest poSrednie, albowiem wplywa on na nig nie wprost,
lecz przez inspirowanie, uporzadkowanie okreslonych koncepcji
filozoficznych oraz systemoéw i pojec politycznych czy tez przyczy-
nienie sie do wzrostu Swiadomosci obywateli. Wiedza jest wartos-
cig autoteliczna, ale jej przekazywanie i upowszechnianie moze
mie¢ dodatkowo wartos¢ praktyczna.
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Filozofia polityki i jej potencjalna transformacja
przedmiotowa

W zwiazku z poruszanymi kwestiami przebudowy tresciowej
obszaru zainteresowan filozoféw polityki nalezaloby sie zastano-
wié, czy domena ich dociekan — w $wietle rozwoju empirycznie
nastawionych nauk spotecznych (gtéwnie iloSciowej socjologii poli-
tyki, politologii matematycznej i makroekonomii pozytywnej) — nie
mogtaby przejs¢ analogicznej drogi do tej, na ktérej znalazla sie fi-
lozofia przyrody, przeksztalcajac sie¢ w XX stuleciu m.in. w filozofie
fizyki i filozofie biologii. Kto§ powie, calkiem stusznie, Ze jednostki
ludzkie i grupy spoleczne sg innymi bytami niz obiekty badane
przez Sciste przyrodoznawstwo, a filozofia polityki to dziatalnosc¢
stanowiaca przyktad mysli ,zaangazowanej” spolecznie w sensie
czeSciowego utozsamienia przedmiotu poznania i podmiotu pozna-
jacego, gdyz mysliciel jest tutaj immanentnym skladnikiem rze-
czywistosci, ktora to czyni obiektem swych rozwazan. Z drugiej
jednak strony nawet w przypadku kwantyfikacyjnie uprawianych
nauk spotecznych nie ma pelnej zgody w kwestii zespolu podzie-
lanych standardéw metodologicznych; owa zgodnos¢ jest tu mniej-
sza niz na gruncie nauk przyrodniczych. Nauki o polityce nie
stanowia zwartego zbioru dezyderatéow metodologicznych, ktére
bylyby uznawane przez wiekszosS¢ uprawiajacych je oséb. Nie ma
zatem pelnej akceptacji dla dokonan na polu tej rodziny dyscy-
plin. Nie mozna zatem oczekiwaé, ze nauki o polityce beda sie
cieszy¢ zblizonym respektem i osiggna taki sam wysoki poziom
uznania dla rezultatow prowadzonych w ich obszarze badan jak
zmatematyzowane przyrodoznawstwo.

Gdyby jednak filozofie polityki poddano wspomnianej przebudo-
wie, to stalaby sie ona zespolem systemowych rozwazan nadbudo-
wywanych na tresci prac badawczych, uzyskiwanych na gruncie
empirycznych nauki o polityce. Przyjelaby wiec posta¢ pewnego
rodzaju metapolitologii, cho¢ termin ten wydaje sie nie brzmiec
zbyt zgrabnie. Byloby to niewatpliwie zerwanie z wielowiekowag
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tradycja i niosloby réwniez ze soba pozbawienie waznej w kon-
cu autonomii refleksji filozoficznej wzgledem nauk szczegdlowych.
Notabene takie ujecie uwzgledniat w swych rozwazaniach Leo
Strauss i1 uznawal, iz posuniecie, w przypadku ktorego dorobek
nauk politycznych bylby materiatem dla spekulacji filozofow po-
lityki miatoby charakter pretensjonalny?’. Nadmienie, ze, zaleznie
od nastawienia merytorycznego, poddana wspomnianej przebudo-
wie filozofia polityki bylaby nie tylko okreslona jako dalece niesa-
modzielna, subdyscyplina filozoficzna, ale nadto w pewnym stop-
niu pokrywataby sie tresciowo z filozofia nauk spotecznych, czyli
z jednym z dzialéow tematycznych metodologii ogbélnej. Wspomne
tylko, ze odrozniam tutaj filozofie (metodologie) nauk spotecznych
od metodologii badan spolecznych, bedacej jedna z metodologii
szczego6lowych.

Filozof polityki jako koordynator debaty publicznej

Rola, ktorag mozna przypisa¢ wspoédtczesnemu zawodowemu filo-
zofowi polityki, poza ewentualnymi badaniami historycznymi czy
studiami poréwnawczymi, jest uczestnictwo w zabiegach okresla-
nych mianem public justification, co nalezy oddaé, zachowujac
sens tego wyrazenia, jako uzasadnianie stanowisk zajmowanych
w debatach publicznych. Filozof nie tylko jest w stanie bra¢ ak-
tywny udzial w toczacych sie dyskusjach swiatopogladowych do-
tyczacych sfery zycia publicznego (co czyni wielu myslicieli), ale
oproécz tego praca przezen podejmowana moglaby przyjaé¢ postac
zabiegow potencjalnie ostrzegawczych. Moze on mianowicie ujaw-
nia¢ ukryte zalozenia okreslonych ideologii, wtérnos¢ danych kon-
cepcji, ich logiczne konsekwencje, a takze zdolny jest obnazyc
jawnie propagandowg tres¢ danych doktryn czy programoéw po-
litycznych.

27 Por. L. Strauss: Czym jest filozofia..., s. 65.
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Program mini-max

Minimalistyczna wizja filozofii niekoniecznie musi by¢ w calej
rozcigglosci przenoszona na filozofie polityki (chodzi o sytuacje,
w ktérej obierany jest waski problem badawczy i nastepnie roz-
wigzywany za pomoca precyzyjnie stosowanego aparatu nauko-
wego, najlepiej za posrednictwem narzedzi formalno-logicznych).
Formuta metodyczna odnoszona do interesujacej nas subdyscy-
pliny filozoficznej moglaby nadal zachowywaé niektére dawniej-
sze sposoby jej uprawiania. Swiat nie jest nam dany in toto,
nawet rozwazania filozoficzne nie sg w stanie temu zaradzic.
Pragnienie ogarniecia calosci bytu spotecznego przynosi czesto
twierdzenia nie tyle glebokie, ile blahe. Pojawia sie rozbieznos¢
miedzy oczekiwaniami a osigganymi efektami. Zbytnie oderwanie
od realnych i zmiennych historycznie przejawoéw zycia spolecz-
nego moze prowadzi¢ badz do myslenia utopijnego i rozmaitych
odmian idealizmu, badZz do formulowania banaléw w rodzaju:
»zycie jest ciezkie, poniewaz w ludzka egzystencje jest wpisane
cierpienie” czy ,wladcy maja w zwyczaju ciemiezy¢ poddanych”
lub ,dziatania polityczne czesto koliduja z akceptowanymi spo-
lecznie normami moralnymi”. Ogélnos¢ podejmowanej tematyki
niejednokrotnie niesie ze sobg niewielka $cisto$¢ formutowanych
wypowiedzi. Poszukiwania szerzej ujmowanej struktury bytu spo-
lecznego i dociekanie wlasnosci pewnego jego aspektu, jaki sta-
nowig fenomeny polityczne, nie musza by¢ od razu zarzucone.
Dociekania filozoficzne powinny by¢ wzbogacane dorobkiem nauk
szczegolowych. Filozof nie prowadzi swych analiz ,,zamiast kogos”,
lecz ,wraz z kims§”. Autonomia filozofii nie moze si¢ sprowadzac
do intelektualnej ,autarkii”, polega natomiast na niezaleznoSci
w formulowaniu diagnoz i osadéw.

Jednym z rezultatow pracy filozofa powinna by¢ mysl upo-
rzadkowana, tzn. wiedza przedmiotowa, obejmujaca m.in. geneze
i ewolucje poje¢ filozoficznych, zwiazki poszczegdlnych koncepcji
ideowych czy ukazanie szerszego tla kulturowego, na ktérym dane
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idee byly rozwijane (filozof polityki w swej pracy rekonstrukcyj-
nej musi sie poruszaé¢ w granicach dopuszczalnych interpretacji
analizowanego tekstu). Dla rozwazan rzeczowych mozna przyjac
wstepnie szeroka perspektywe poznawcza, a nastepnie redukowac
ja do konkretnych, weziej ujetych probleméw filozoficznych. W ten
spos6b problem zostaje zawezony, lecz rozpatrywane podklasy
zjawisk juz niekoniecznie. Ograniczanie podejmowanych zagad-
nien, rozpatrywanych z uzyciem wiedzy filozoficznej i tej zdobytej
na terenie nauk realnych, ma w rezultacie zwieksza¢ konkluzyw-
nos¢ przeprowadzonego wnioskowania. Dla filozofa podstawowym
narzedziem pracy, poza positkowaniem sie znajomoScia dziejow
filozofii i poszczegolnych koncepcji politycznych stworzonych przez
politycznych myslicieli, jest logika, ta szerzej rozumiana (tu styka
sie tradycja Arystotelesowskiego Organonu z twérczym dorobkiem
jego odleglych nastepcow, zaréwno Sredniowiecznych, jak i wspol-
czesnych). Tres¢ danych koncepcji filozoficznych jest sednem prze-
kazu kierowanego przez okreslonych myslicieli, a argumentacja na
rzecz stawianych tez stanowi przekonaniowy fundament prowa-
dzonych dociekan. W dziejach filozofii — a dokladniej moéwiac:
w obrebie formulowanych historycznie koncepcji uchodzacych za
filozoficzne — sprawa wlasciwego czy zadowalajacego uzasadniania
danego stanowiska ksztaltowala sie nader rozmaicie. MysSliciele
mistyczni, niejako z definicji, nie dbali zbytnio o stylistyczna po-
sta¢ komunikatu, i to zaré6wno pod katem jezykowym (seman-
tyczno-pragmatycznym), jak i pod wzgledem formalnym (chodzi
o zwiazki inferencyjne miedzy wyrazanymi zdaniami). Podobnie
patrzac — z historycznego punktu widzenia — rzecz si¢ miata z tymi
kierunkami i nurtami filozoficznymi, ktére moglibySmy zaliczy¢ do
bliskich irracjonalizmowi.

Zaprezentowane przeze mnie dezyderaty deontologiczne nie maja
charakteru instruktazowego (nie twierdze, ze brak wprowadzenia
danych wytycznych i zastosowania w zwiazku z tym okreslonych
Srodkéw nie przyblizy nas do okreSlonych celéw), nie sa to zada-
nia, maja nature preskryptywna, a zatem nie nalezy ich traktowac
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absolutystycznie. Zreszta trudno sobie wyobrazi¢, aby za pomoca
jakichs instrumentéw administracyjnych wciela¢ w zycie sugestie
i wskazania obejmujace tory (kierunki i sposoby) ludzkiego mys$le-
nia, ktére nie podlega przeciez prostej algorytmizacji, a jesli ma
ono by¢ tworcze, to zwykle wykracza poza powszechnie stosowane
schematy.

Uwagi koncowe: metafilozoficzny
Gestalt switch

Pytanie o to, czy i komu potrzebna jest filozofia polityki, naleza-
loby zmieni¢. Poprawnie sformulowane powinno bowiem brzmiec:
Czy mozna by sie obejs¢é bez filozofii polityki? Wydaje mi sie, ze na
tak zadane pytanie powinna pas¢ odpowiedz jednoznacznie ne-
gatywna. Refleksja filozoficzna jest nieodzownym skladnikiem
ludzkiej potrzeby zrozumienia Swiata. Filozofia, rozumiana jako
pewien zespél czynnosci psychicznych czy tez zbiér okreslonych
przedsiewzie¢ intelektualnych, to nie tylko subtelna gimnastyka
umystu, ale nade wszystko przejaw wolnosci myslenia, wprawdzie
w odpowiedni sposéb zdyscyplinowanego (stad réznica miedzy tzw.
filozofia kawiarniana a uprawianiem jej w profesjonalny sposéb)
oraz pewnego rodzaju niezaleznosci wobec zastanych spotecznych
systemow przekonan (takich jak Sciste przyrodoznawstwo czy dana
religia).

Zapytajmy zatem, zmierzajac ku koncowi: C6z po zawodowym
filozofie polityki? Filozofia polityki, jako okreslona dzialalnos¢ po-
znawcza, wypelnia pewna luke w naszych dysputach nad pewnym
fragmentem $wiata spolecznego. Filozof wszak robi to, czego inni
wykona¢ nie potrafig lub nie moga z racji wydzielenia z dawnej
filozofii okreslonych i usamodzielnionych nauk szczegélowych. Fi-
lozof nie zostaje wiec wyrzucony poza obreb dociekan naukowych
(sam moze sie nimi postugiwac rownie sprawnie jak przedstawicie-
le tychze nauk). Wrecz przeciwnie — zajmuje on wyjatkowsa pozycje
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w zyciu spotecznym kazdej zbiorowosci. Kto mialby mianowicie
wykonywac prace, do realizacji ktorej przysposobiony jest wytacz-
nie filozof? Krotko moéwiac — tylko kompetencje filozoficzne sa za-
bezpieczeniem realizacji wyzej nakreslonych zadan.

W podsumowaniu mozna stwierdzi¢, iz lament tych, ktérzy
wieszczyli lub wieszczg koniec filozofii politycznej jest nie tylko
przedwczesny, ale takze bezzasadny.



