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Wlodzimierz Bernacki: My$l polityczna
I Rzeczypospolitej, Arkana, Krakéw 2011,
ss. 436.

Czarna oktadka z niewielkim wizerunkiem Ukrzyzowanego Chry-
stusa, do jej opracowania wykorzystano fragment obrazu Jana
Matejki, ponad czterysta stron tekstu, spis tresci bogaty w nazwi-
ska, kazdemu z bohateréw tomu poswiecono zaledwie pare stron,;
W sumie, praca imponujaca, ale nie zapowiada sie — delikatnie
rzecz ujmujac — interesujaco. Na pierwszy rzut oka wydaje sie, ze
ksiazka Wlodzimierza Bernackiego jest kolejnym ,buchem”, nud-
nawym zbiorem informacji o autorach i ich tekstach. Tymczasem
prace te po prostu sie pochtania. Wida¢, ze autor uwaznie przy-
glada sie swoistosci mysli politycznej Pierwszej Rzeczypospolitej,
opisuje ja, rekonstruuje, bada i przeswietla. Czytelnik nie znajdzie
tu oskarzen o ,wstecznictwo”, ,klasowos¢”, ,zacofanie” wobec Za-
chodu, wtornosé i tym podobne. Zamiast oskarzen czy zachwytow
znajdziemy opis oryginalnos$ci polskiego republikanizmu. Bernacki
odwaznie ukazuje jego wewnetrzne napiecia i trudnosci, przeja-
wiajac przy tym szacunek dla historycznego Swiata, ktéry przed
wspoélczesnymi stawial zupelnie inne wyzwania niz obecnie. Autor
siegnatl do zZrodel z wrazliwoScia historyka, pokazujacego nie tyl-
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ko rozwéj i zmiany polskiej mysli politycznej, ale takze jej sens
i znaczenie.

Poniewaz praca ma charakter analityczny — zawiera rekonstruk-
cje mysli kolejnych autoréw — uczciwe przedstawienie jej zawar-
tosci niemal graniczy z cudem, zatem — nie ma rady - trzeba ja
samemu przeczyta¢. Zamiast odtwarzania zawartosci tomu warto
zwroci¢ uwage na to, co mozna dostrzec dopiero po jego przeczy-
taniu, mianowicie na wizerunek polskiej tradycji republikanskiej
wylaniajacy sie z tekstow o kolejnych autorach. I cho¢ sam Ber-
nacki ogranicza komentarz do krotkiego Wstepu i Zakoriczenia,
to jednak w toku rozwazan na temat pogladoéw kolejnych bohate-
row stale przewijaja sie podobne elementy.

Tom Bernackiego mozna wiec potraktowaé nie tylko jako ana-
lityczny przewodnik po mysli kolejnych autoréw politycznych,
ale takze jako wstep do syntetycznego ujecia polskiej tradycji, gdyz
autor, rekonstruujac spuscizne kolejnych myslicieli, wskazuje jed-
nocze$nie na ich odniesienie do calej tradycji. Dzieki analizom
Bernackiego mozemy zobaczy¢, ze slownik i wyobraznia politycz-
na mysSlicieli republikanskich znacznie sie réznily od wspoélczes-
nych. Podstawowym elementem spajajacym wspoélnote polityczna
bylo bowiem zaufanie. Autorzy, ktorych poglady zrekonstruowat
Bernacki, przyjmowali je za cos$ oczywistego. Zaufanie pozwalalo
im odrézni¢ obywateli dziatajacych dla wspolnego dobra od tych
skoncentrowanych na prywacie, dlatego tez do kanonu wiedzy
politycznej nalezala nie tyle wiedza teoretyczna, ile obycie, czyli
doswiadczenie, tak blisko w polszczyznie zwigzane z obywatel-
stwem.

Rzeczpospolita, czyli res publica
Pojeciem kluczem do rekonstrukcji mysli politycznej Pierwszej
Rzeczypospolitej Wlodzimierz Bernacki uczynil pojecie republiki
rozumianej jako niemonarchia, w ktorej wladza jest w jakiejs for-

mie wybierana, a wiec jej zrédlo tkwi w ludzie politycznym. Naj-
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ogoélniej ujmujac, na republike w klasycznym rozumieniu skladaty
sie trzy elementy: wladza ludu, rzady prawa oraz ustrdj miesza-
ny. Poza tymi kluczowymi instytucjami byly takze inne, takie jak
kultura wojny oraz kultura biesiad. Bernacki trafnie zwrécit uwa-
ge, ze ustrdj republikanski nie byt szlachecka demokracja, cho¢
wlasnie tak okreslalo go wielu autoréw. Swoistos¢ polskiej tradycji
republikanskiej polegala ponadto na trwalym oparciu konstrukcji
politycznej na prawie naturalnym.

Swoje analizy autor rozpoczal od samego poczatku, a wiec od
Galla Anonima, a skonczyl na upadku Pierwszej Rzeczypospoli-
tej. Dzieki tak szeroko zakreslonym ramom udalo mu sie ukazac
zrodla polskiej tradycji, jej rozkwit oraz zrédla kryzysu.

Ustr6j mieszany

Polscy tworcy republiki postugiwali sie terminem ,republika”
W znaczeniu, jakie nadal mu juz Cycero: miat to by¢ ustr6j o mie-
szanej formie rzadoéw, zapobiegajacy przed zwyrodnieniem monar-
chii, arystokracji i demokracji. Lud nie byl jednorodny, skladat
sie z wybitnych osobowosci, ludzi wyrézniajacych sie majatkiem,
cnotg oraz ze zwyktych obywateli. Jesli wladza miala sie znajdowac
w rekach calego ludu, to poszczegélne stany powinny stanowic
jej element. Nie mogta to zatem by¢ ani monarchia, ani arystokra-
cja, ani demokracja. I cho¢ przez caly czas toczono debaty na te-
mat wlasciwego punktu réwnowagi, to w gruncie rzeczy spierano
sie o proporcje w obrebie z géry okreslonego wzorca, ktéoremu
przyswiecal ideal powszechnej ,zgody”.

Rola religii oraz idea rzadoéw prawa
Wtlodzimierz Bernacki uwzglednil w swych analizach polityczne
znaczenie religii. Wiekszos$¢ przedstawionych przez niego autorow

nalezata bowiem do stanu duchownego. A ponadto ich uzasadnie-
nia ustrojowe odnosily sie takze do porzadku religijnego. Zrédlem
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legitymacji wladzy byla, ich zdaniem, zgodno§¢ prawa stanowione-
go z prawem Bozym. Pozostate cechy ustroju, takie jak wladza ludu
oraz ustréj mieszany, rozpatrywali z ostatecznej perspektywy -
przyjmowali je, gdy stuzyly realizacji prawa Bozego, ograniczali,
kiedy wydawaly sie z tym prawem sprzeczne. Dzigki uwzglednie-
niu pogladéw religijnych poszczegolnych autoréw rekonstruowana
na podstawie analiz z catego tomu mysl republikanska mogta uka-
za¢ swoj pelny sens. Polskim myslicielom politycznym tego okre-
su chodzilo mianowicie o stworzenie ustroju, ktéry bylby oparty
na sprawiedliwym prawie' (s. 94). Celem ich jednak bylo prawo,
a nie wola. Polscy republikanie odrzucali wole jako zrédlo legity-
magcji, i to zaréwno wole indywidualna, jak i zbiorowa. Z tego tez
powodu musieli zanegowaé nie tylko monarchie, ale i demokracje.
Interesowato ich sprawiedliwe prawo, ktére w ustroju mieszanym
miato by¢ zgodne z prawem Bozym.

Formula republikanska zespalata wolno§é¢ z réwnoscia praw:
nie zadalta zrownywania majatkéw, za oczywista uznawala réznice
talentow, pragneta jednak réwnosci wobec prawa. Powszechnie
przyjmowano réznorodnos¢ uzdolnien i mozliwoSci oraz za oczy-
wiste uchodzilo przekonanie o nieréwnosci, ktéra zostala wpisana
w nature. Z tej pierwotnej nieré6wnosci, dla opisywanych przez
Bernackiego autoréw, wynikal nieréwny podzial majatkow, ktory
miala réwnowazyé wspomniana réwnos¢ wobec prawa, powstaja-
cego dzieki zaangazowaniu wszystkich obywateli.

Ekonomia i dobro wspoélne

Dzieki uwzglednieniu pogladéw poszczegélnych autoréw na kwe-
stie ekonomiczne rekonstruowana na podstawie calego tomu sta-
ropolska mysl republikariska dowartosciowuje stan Sredni. Polscy
republikanie korzystali z tradycji Arystotelesowskiej oraz stoickiej
i byli zwolennikami Sredniej wlasnosci ziemskiej. Obawiali sie

! Ius (prawo) wiazato sie z iustitia (sprawiedliwoscia), natomiast prawo stanowione (lex) byto
wybierane (od legere — wybierad).
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wszechwladnej magnaterii oraz przekupnej goloty. Magnateria
byta ich zdaniem niebezpieczna, gdyz rywalizowala zaré6wno mie-
dzy soba, jak i z Rzeczypospolita pojmowana jako catosé. Niejed-
nokrotnie sklaniala sie do realizacji wlasnych intereséw kosztem
dobra wspoélnego. Biedota natomiast miata inne stabosci, wsrod
ktérych najuciazliwsze okazywalo sie przekupstwo. Pragnienie
poprawienia wlasnego losu bylo czesto wsrod jej przedstawicieli
silniejsze niz troska o dobro wspoélne. Nadzieje i ostoje Rzeczy-
pospolitej stanowita wiec grupa srednich posesjonatéw. Srednio-
zamozni obywatele byli na tyle bogaci, aby uzyskac¢ niezaleznos¢
ekonomiczna, praktyczna samowystarczalnosé i zdolnos¢ stawania
w obronie Rzeczypospolitej, ale jednoczesnie pozostawali otwarci
na wspoéldziatanie, postrzegajac innych jako przyjaciél i towarzyszy
broni (s. 170).

Wewnetrzne napiecia

Bernacki, rekonstruujac mysl polityczna Pierwszej Rzeczypo-
spolitej, ukazywal nie tylko jej ciaglosé, ale takze obecne w niej
napiecia oraz spory. Bylo to pisarstwo bardzo niejednolite: obok
wzorcow republikanskich, obfitujace w zapozyczenia, pisma dy-
sydenckie i watki poboczne. Za przyklady moga shluzy¢ machia-
velliczne Rady Kallimacha, reminiscencje umowy spolecznej czy
spory wokoél zasady cuius regio, eius religio. 1 tak na przyklad
Kallimach, zamiast snu¢ rozwazania na temat wzorowego wlad-
cy, pokazywal techniki skutecznego sprawowania wladzy. Kazatl
mianowaé¢ na urzednikéw ludzi uczciwych, ale pochodzacych
z awansu spotecznego i sklécaé ze soba wszelkie zbiorowosci, tak
aby grzeznac w konfliktach, nie mogly zagrozi¢ dominujacej roli
monarchy. Wzmaganie poczucia zewnetrznego zagrozenia mialo
natomiast sprzyja¢ skutecznemu zapelnianiu skarbca, ktérego
zawarto$¢ ostatecznie przesadzalaby o potedze wiadzy. Jesli po-
laczymy to z programem pozbywania sie przeciwnikow politycz-
nych (najlepiej obcymi rekoma) oraz skutecznego postugiwania
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sie klamstwem i manipulacja, to uzyskamy wizerunek zblizony
do Ksiecia Machiavellego. Bernacki stawia nawet pytanie, czy Ma-
chiavelli, piszac w 1524 roku swoje najstynniejsze dzielo, korzystat
z wczesniejszych o blisko sto lat Rad Kallimacha. W zrédiach
nie znajdziemy jednoznacznej odpowiedzi, ale po lekturze ksiazki
Bernackiego widzimy, ze wobec alternatywy: wladza sprawowana
za pomocg technik i wladza stluzaca wspoélnemu dobru, polska
mysl polityczna, w przeciwienstwie do zachodniej, kierowala sie
w swym dominujacym nurcie ku rozwiazaniom republikanskim.
Pojawily sie wprawdzie koncepcje zblizone do umowy spotecznej,
cho¢ takze one najczesSciej pozostaly gleboko osadzone w rodzi-
mej tradycji. P6zniejszy od Thomasa Hobbesa (1588-1679) Lukasz
Opalinski (1612-1662) siegnal po pojecia wlasciwe dla zachod-
niej filozofii politycznej, jednak ostatecznym zrédiem legitymiza-
cji wladzy pozostala wedhug niego zgodnos¢ stanowionego prawa
z prawem Bozym. Inni autorzy z kolei okreslali mianem umowy
spotecznej porozumienie zawarte miedzy stanami, czyli sejmem,
senatem i krélem. Taki pakt okreslal nie tylko prawa i obowiazki
stron, ale takze wskazywal mozliwos¢ odstapienia od niego, gdy
jego warunki nie byly respektowane (s. 210).

Czytajac fragmenty dziela Bernackiego poswiecone kolejnym
autorom, mozna takze zrekonstruowac dyskusje o wolnosci religij-
nej. Obecnie idea wolnosSci religijnej wydaje sie aksjomatem, tym-
czasem w przeszlosci Scieraly sie ze soba dwa modele republiki.
Pierwszy czerpal z tradycji rzymskiej i chrzescijanskiej, a jego przed-
stawiciele domagali sie jednosSci polityczno-religijnej. Wskazywali
na wspélnote praktyk religijnych i znaczenie ksztaltowanych przez
nie cnoét. Drugi model zas znajdowat sie w mniejszosci i opowiadali
sie za nim arianie, na przyklad Samuel Przypkowski. Cenili oni
wolnosc¢ religijng i traktowali jg jako przejaw wolnosci obywatelskie;j.
W praktyce jednak wolnos§¢ religijna dla szlachty oznaczala brak
wolnosci dla ludnosci zaleznej. Zmiana religii przez pana czesto
oznaczala obowiazek przejScia na inne wyznanie kmieci, a wiec
realizacje, cho¢ w mikroskali, zasady cuius regio, eius religio.
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Zrédia upadku Rzeczypospolitej

Bernacki rekonstruuje takze poglady autoréw osiemnastowiecz-
nych, gdy gléwnym tematem dociekan staly sie zrédia sltabosci
Rzeczypospolitej. Nie znajdziemy tu jednej prostej przyczyny za-
istnialej sytuacji, ale caly ich splot. Przedstawiani twoércy, oprécz
szafowania liberum veto, za jeden z powodoéw upadku sejmu uzna-
wali krotkie, trwajace zaledwie szes¢ tygodni obrady oraz dwulet-
nie przerwy miedzy sesjami. Zwracono tez uwage na konieczny
w republice dostep do informacji oraz wzrost znaczenia sasied-
nich mocarstw. Oprécz niemal technicznych zalecen dotyczacych
wzmocnienia wladzy monarszej pojawily sie takze projekty rekon-
strukcji sfery publicznej. W Rzeczypospolitej najskuteczniejszym
bowiem orezem politycznym okazywaly sie fikcja, falsz i klamstwo.
Na przykltad Jan Jablonowski wskazywal, ze klamstwo réwnie
skutecznie ograniczalo wolnos¢ jak absolutna wtadza, poniewaz
decyzje podejmowane na podstawie zafalszowanych informacji
przestawaty by¢ wolne. Za naduzycie wolnosci stowa uwazat takze
przypisywanie innym ztych intencji, gdyz podstawa ustroju powin-
na by¢ réwnos¢ oparta na braterstwie.

W analizowanych polskich pismach politycznych wskazywano
takze na problem slabosci prawa, przejawiajacy sie¢ w nierespek-
towaniu go ze wzgledu na praktyczny brak sankcji. Dostrzegano
réowniez znaczenie ojczystej kultury politycznej, domagajac sie,
aby polski tron mogl obejmowac jedynie pretendent wychowany
w kulturze wolnosci, a nie reprezentant obcych monarchii. Ogélnie
mozna powiedzie¢, iz dyskusja na temat prawa, obyczajow, ustroju
i obywatelstwa miata charakter wielowatkowy, ktorego nie sposob
zrekonstruowac, siegajac jedynie do typowych wzorcow oswiece-
niowych, prowadzono ja bowiem gléownie z uwzglednieniem rodzi-
mej tradycji, wskazujac na jej slabosci i zagrozenia.

Warto siegnac po ksiazke Bernackiego i razem z autorem przyj-
rze¢ sie twoércom, teoretykom oraz krytykom Pierwszej Rzeczypo-
spolitej, zwlaszcza ze opisywane postaci to dobrzy znajomi autora.
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Mozna sie¢ tu zapoznaé nie tylko z ich zyciorysami i pogladami,
ale takze z kontekstem, w jakim dziatali. I tak na przyklad kie-
dy Bernacki opisuje poglady urodzonego w Podhorcach Seweryna
Rzewuskiego, podkresla, ze czytelnik ma do czynienia wielkim ary-
stokrata i magnatem, podczas gdy podobne w wymowie zapatrywa-
nia Wojciecha Turskiego zastuguja na wicksze zaufanie, wyrazaja
bowiem obawy obywatela zatroskanego o wolnosé¢ obywatelska,
a nie o wlasne latyfundium (s. 378).

Podsumowujac, nalezy przyznad, ze ogromna zaletg ksiazki Wto-
dzimierza Bernackiego jest to, ze autor nie polemizuje z interpre-
tacjami, do ktérych zdazyliSmy sie przyzwyczaié, spory pojeciowe
zostawia na uboczu, odsuwa sie od dyskusji na temat ,gorszosci”
lub ,lepszosci” polskiej tradycji, jej postepowosci lub zacofania,
nie syntetyzuje, lecz po prostu rekonstruuje poglady kolejnych
pisarzy politycznych, zwracajac szczeg6lna uwage na ich oryginal-
nosc¢ i swoistos¢. Pozostawia w ten sposéb przestrzen dla czytelni-
ka, ktory, po pierwsze, dostaje pierwsza tego rodzaju baze danych
o piSmiennictwie politycznym owego rozleglego okresu, po drugie
za§ — moze budowaé¢ na podstawie przedstawionych materiatow
wlasne wyobrazenie na temat polskiej tradycji republikanskiej,
dominujacych w niej watkow oraz wewnetrznych napie¢. Krotko
mowigc, omawiana praca jest pozycja nie tylko godna polecenia,
ale takze ksiazka z kategorii ,nalezy posiada¢” w republikanskiej
biblioteczce.
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