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Michael J. Sandel: Sprawiedliwosé. Jak
postepowaé stusznie?, przektad O. Siara,
Kurhaus, Warszawa 2013, ss. 367.

Czy ksiazka filozoficzna powinna by¢ bestsellerem? Tym, ktorzy
uwazaja, ze prawdziwa filozofia trzyma sie z daleka od szczytow
ksiazkowych list przebojow, praca Sandela moze sie wydawac po-
dejrzana. Nieslusznie!

Michael J. Sandel od ponad trzydziestu lat wyklada na Uni-
wersytecie Harvarda filozofie polityczna. Sprawiedliwosé. Jak po-
stepowaé stusznie? to ksigzka oparta na jego autorskim, rocz-
nym kursie pod tym samym tytutem. Wyklady Sandela ciesza sie
ogromna popularnoscia wsréd studentéw!, wszystkie zostaly sfil-
mowane i udostepnione na stronie internetowej uniwersytetu?.
W czym tkwi klucz do popularnosci Sandela?

Juz w pierwszym rozdziale ksiazki poznajemy specyficzng meto-
de autora, ktora polega na opisie bliskich stuchaczom wydarzen,
na kanwie ktérych snuje on rozwazania natury ogélnej. Oto San-
del przedstawia nam konkretne wydarzenie: fenomen Srubowa-
nia cen na Florydzie po przejsciu huraganu w 2004 roku, kiedy
to osoby poszkodowane przez katastrofe naturalng musialy ptacic¢
wielokrotnie wiecej pieniedzy za rézne towary i ustugi (np. za wode
w butelkach, pokdj w hotelu czy usuniecie drzewa z dachu).
Poznajemy dokladnie rzeczywista sytuacje: kto i kiedy zostal po-
krzywdzony oraz jakie byly tego przyczyny. Sandel relacjonuje

I Michael J. Sandel goscit w Polsce w czerwcu 2014 roku, a jego wyklad na Uniwersytecie
Warszawskim cieszyl si¢ ogromnym zainteresowaniem.
2 <http://www.justiceharvard.org/ > [dostep: 1 lutego 2014 r.]

201



Recenzje

nam debate o Srubowaniu cen, ktéra przetoczyla sie przez prase,
cytuje ekonomistow i politykow, opisuje reakcje zwyklych ludzi.
Nastepnie pokazuje, jakie zatozenia filozoficzne i moralne ukrywaja
sie za wypowiedziami poszczegélnych osob. Rozbiera argumenty
na czeSci pierwsze, sygnalizuje ich slabe i mocne strony, zapo-
wiada, ze rozwinie je w dalszej czeSci ksiazki.

Rozdzial pierwszy ma zacheci¢ czytelnika do refleksji nad spra-
wiedliwoscig. Sandel jest przekonany, ze istnieja trzy glowne spo-
soby mysS$lenia o tym, jak postepowaé stusznie. Sg to:

e mySlenie w kategoriach poszanowania praw (w tym przede
wszystkim prawa do wolnosci);

¢ myslenie w kategoriach maksymalizacji dobrobytu (przyjem-
nosci czy zysku);

e mySlenie w kategoriach cnoty (krzewienia zalet i karania
wad).

To wlasnie takiego potrojnego klucza uzywa Sandel do interpre-
tacji historii filozofii politycznej. Przez nastepne siedem rozdziatow
poznajemy poglady Jeremy’ego Benthama i Johna Stuarta Milla
(utylitaryzm, myslenie w kategoriach maksymalizacji szczeScia);
Roberta Nozicka, Immanuela Kanta i Johna Rawlsa (liberatow i li-
bertarian, a wiec mySlenie w kategoriach praw autonomicznych
jednostek) oraz Arystotelesa i wspolczesnych komunitarian (a wiec
myS$lenie w kategoriach cnoty). Oznacza to, ze prawie cala za-
chodnia filozofia polityczna zostala opisana na niecalych dwustu
stronach. Czy mozna rzetelnie omawiac teorie filozoficzne w tak
wielkim skrécie? Uwazam, ze Sandel potrafil to zrobic.

Opisujac teorie Arystotelesa czy Kanta, Sandel nie rezygnu-
je z metody, ktéra poznaliSmy na pierwszych stronach ksiazki.
W kazdym rozdziale napotykamy nowy dylemat moralny, nowa
kontrowersyjng sytuacje. Autor pozwala czytelnikowi zmierzy¢ sie
z jego pierwotnymi moralnymi intuicjami, a nastepnie pokazuje,
jak mozna spojrze¢ na dany problem oczami konkretnego filozo-
fa. Kant boryka sie z problemem klamstwa, Nozick — z handlem
ludzkimi organami, a Rawls — z akcja afirmatywna. Kazde z oma-
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wianych stanowisk opisane jest w bardzo klarowny sposéb. Sandel
stara sie jak najprosciej wyjasni¢, czym jest ,zaslona niewiedzy”,
yJimperatyw kategoryczny” czy ,zasada uzytecznosci”. Pokazuje sta-
be i mocne strony kazdego z omawianych stanowisk. OczywiScie,
aby zrobi¢ to w tak skrotowy i pociagajacy sposob, musiat pewne
watki uproscié¢, a inne wrecz pomina¢. Jakie to watki?

Chyba nieshusznie ilustrowal wady utylitaryzmu Benthama na
przykladzie czerpania przyjemnosci z obserwowania walk psow
(s. 72-75) — w konicu to wlasnie ten filozof, jako jeden z pierw-
szych w historii, wzigt w swoich rozwazaniach pod uwage takze
dobro zwierzat. Niefortunne tez wydaje sie pisanie o imperatywie
kategorycznym Kanta jezykiem ,intencji” czy ,motywu”. Mozna sie
takze spiera¢ o to, czy wszystkie rozwazania Arystotelesa o spra-
wiedliwosci da sie sprowadzi¢ do teleologicznego myslenia w ka-
tegoriach cnoty. Do omawiania teorii Rawlsa bez wzmianki o za-
zebiajacym sie konsensie (ang. overlapping consensus) tez mozna
zglosi¢ pewne zarzuty. Biorac jednak pod uwage, ze w ksigZce nie
ma zadnego razacego btedu, nie brakuje w niej natomiast klarow-
nie wylozonych stanowisk filozoficznych — wszystkie tego typu luki
wypada uzna¢ za nieistotne.

Nie wolno tez zapominac¢ o tym, dla kogo napisana zostata ta
ksigzka. Nie jest to publikacja naukowa, ktérg mogliby by¢ zainte-
resowani wylacznie pracownicy akademiccy. Sandel kieruje swoje
rozwazania do czytelnikow, ktérzy pierwszy raz w zyciu spotyka-
ja sie z mysla Milla czy Kanta, i chce ich zacheci¢ do filozofii.
Uwazam jednak, ze nawet ci, ktéorych znajomosé Kanta daleko
wykracza poza ksiazke Sandela, powinni po nia siegnaé. Dlaczego?
Otéz Sprawiedliwo$é. Jak postepowaé stusznie? to idealna pomoc
dydaktyczna. W ksiazce nie brakuje autentycznych historii, ktére
zaintryguja nawet najbardziej opornych studentéw czy uczniéw.
Tekst jest podzielony na podrozdzialy, ktére maja bardzo chwyt-
liwe tytuly, chocby takie jak Kanibalizm za zgoda ofiary czy Kto
powinien byc cheerleaderka. Fragmenty pracy Sandela moga wiec
byé wykorzystywane zarowno na lekcjach filozofii oraz etyki w li-

203



Recenzje

ceach, jak i na uniwersyteckich zajeciach ze wstepu do filozofii
czy na ¢wiczeniach z etyki. Zaproponowana przez Sandela metoda
— od konkretnego przykladu do rozwazan dotyczacych danej teorii
filozoficznej — wydaje sie doskonalym materialem dla wykladow-
cow do zaje¢ z dziedziny teorii moralnej czy filozofii spolecznej.
Ksigzka swietnie spelnia funkcje, jaka jest popularyzacja filozofii,
jednak, wbrew tytulowi, nie dowiadujemy sie z niej niczego nowego
o samym pojeciu sprawiedliwosci, cho¢ od czasu wydania Teorii
sprawiedliwo$ci Rawlsa pojecie to stalo sie centralnym zagadnie-
niem filozofii politycznej. Prace Sandela trudno jednak poréwnac
z innymi rozprawami na ten temat ze wzgledu na jej specyficzny
charakter. Ma na celu raczej podsumowanie istniejacych juz kon-
cepcji sprawiedliwosci niz zaprezentowanie wiasne;.

Bogactwo przykladéw omawianych przez Sandela ukazuje nam
problematyke sprawiedliwosci w calej jej ztozonosci. Dotykamy
wiec zaré6wno problemu sprawiedliwej redystrybucji majatku, jak
i kwestii spotecznego uznania, dyskryminacji i odwrotnej dyskry-
minacji, wolnego rynku i sprawiedliwej ceny, kwestii sprawied-
liwych kar i nagréd, indywidualnych zashug i odpowiedzialnosci
zbiorowej czy granic lojalnosci. Tytutowy problem ,jak postepowac
shusznie” zostaje naswietlony z réznych stron, jest ukazany w wie-
lu wymiarach. Ksiazke Sandela mozna wrecz odczytac jako rzecz
o wspoblczesnej debacie publicznej z filozofia w tle. Autor potra-
fit wychwyci¢ najwazniejsze punkty sporne w wielu aktualnych
dyskusjach (na przyklad omawiajac stusznosé akcji afirmatywnej,
Sandel zauwaza, ze 0§ sporu przebiega wokél dwoch niezaleznych
od siebie kwestii: wyréwnywania krzywd i dazenia do réznorod-
nosci spotecznej).

Sprowadzenie sprawiedliwosci do wspomnianych juz trzech per-
spektyw — cnét, wolnosci i maksymalizacji dobr — jest oczywiscie
dyskusyjne. Mozna sie spiera¢ o to, czy sportretowani przez San-
dela filozofowie naprawde pasuja do przypisanych im szufladek.
Takie spojrzenie na historie filozofii pozwala jednak wyjS¢é poza
proste chronologiczne ujecie. Co wiecej, Sandel chce nas prze-
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kona¢ do myslenia o sprawiedliwosci w jednej z tych perspek-
tyw, czyli przede wszystkim w kategoriach cnoty. Ukazuje wady
libertarianizmu, utylitaryzmu czy teorii moralnej Kanta. W sto-
sunku do pogladéw Arystotelesa i wspoélczesnych komunitarian
jest znacznie mniej krytyczny.

Dlaczego wedlug Sandela Arystoteles wygrywa z Rawlsem? San-
del shusznie zauwaza, ze nie da sie méwi¢ o tym, co jest spra-
wiedliwe, nie uznajac pewnych wartosci. Jego wizja narracyjnej
tozsamosci i zaangazowanego obywatelstwa przypomina poglady
Alasdaira Maclntyre’a czy Charlesa Taylora. Sandel glosi, ze jed-
nostki nie sa podmiotami w pelni autonomicznymi i nie moz-
na radykalnie oddzieli¢ ich od wspoélnot, z ktérych sie wywodza.
W ostatnich rozdziatach ksigzki polemizuje z neutralnym libera-
lizmem. Jak sam wyjasnial w wywiadzie dla ,Kultury Liberalne;j”:
»Jesli obawiamy sie, ze dyskurs moralny w sferze publicznej do-
prowadzi do rozpadu spoteczenistwa i z tego powodu prébujemy
zastepowac pytania moralne menedzerska, neutralng i technokra-
tyczna dyskusja o tym, jak spoleczenstwem zarzadzaé, tworzymy
moralng préznie. Tym samym sprawiamy, ze tatwiej jest plytkim
i antywolno$ciowym argumentom zdominowaé scene polityczna,
poniewaz nikt sie¢ im nie sprzeciwia. Ryzyko rozpadu spoteczen-
stwa jest wieksze wowczas, gdy udajemy, ze nasze polityczne dys-
kusje sa moralnie neutralne”. Trudno powiedzieé, czy to wlasnie
jezyk cnoty stanowi najdoskonalsze narzedzie uprawiania filozofii
polityki. By¢é moze kazda z prezentowanych w ksigzce teorii wnosi
do spojrzenia na sprawiedliwo$¢ co§ waznego; cos, czego nie po-
winniSmy ignorowaé¢ — i zadna nie jest samowystarczalna.

Uwazam, ze ksigzka Sandela nie powstata jedynie po to, by po-
pularyzowac¢ filozofie. Jej nadrzedny cel sprowadza sie wlasnie
do przywrécenia dyskursu moralnego w sferze publicznej. I to dys-
kursu na wyzszym poziomie niz ten, ktéry zazwyczaj toczy sie mie-
dzy politykami. Sandel jest przekonany, ze potrzebujemy polityki

3 M.J. Sandel: Porozmawiajmy o moralnosci, rozm. przepr. L. Pawlowski, <http://kultura
liberalna.pl/2013/04/30/sandel-porozmawiajmy-o-moralnosci/ > [dostep: 2 lutego 2014 r.].
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moralnie zaangazowanej, a owo zaangazowanie nie musi od razu
oznacza¢ fanatyzmu.

Autor Sprawiedliwodci... zwraca uwage na wazne problemy,
stawia istotne pytania. By¢ moze jego postulat powrotu do od-
waznych dyskusji normatywnych w sferze publicznej jest stuszny,
ale nie zdradza on szczegbélow tego, jak takie dyskusje moglyby
przebiegac. Jeden z analizowanych przez niego przykladow — spor
o aborcje — wydaje sie zywym dowodem na to, ze w pewnych
kwestiach trudno wyjSé poza kompromis podejmowany wiasnie
w imie neutralnosci czy szacunku dla indywidualnych wyboréw.
W koncu jest to kwestia, w ktorej radykalna rozbieznos¢ stano-
wisk wydaje sie nieprzekraczalna. Nie wiadomo, czy normatywna
dyskusja w tej sprawie mogltaby kogokolwiek przekona¢ do zmiany
podjetego wczesniej stanowiska.

Ksigzka Sandela stusznie stala sie bestsellerem. Dla czytelni-
kow, ktorzy nie sa obeznani z filozofia polityki stanowi atrakcyjna
okazje do poznania tej dziedziny. Zwyklym obywatelom daje na-
rzedzia do prowadzenia bardziej racjonalnych i uporzadkowanych
dyskusji na tematy moralne. Pozwala kazdemu odbiorcy zmierzyc
sie z nieuswiadomionymi intuicjami i niekonsekwencjami we wias-
nym mysSleniu. Natomiast dla wykladowcow i nauczycieli filozofii
stanowi Swietna pomoc dydaktyczna.

Emilia Kaczmarek
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