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Fenomen totalitaryzmu - analogicznie jak fundamentalizm,
nacjonalizm czy indywidualistyczny liberalizm - jako urzeczy-
wistniony projekt spoteczno-polityczny jest czyms$ na wskro$ no-
woczesnym. Co prawda w przesztosci, nawet tej bardzo odlegtej
(starozytnej), mozna sie doszukiwaé pierwiastkéw caloSciowego,
Hstotalnego” wlasnie projektowania spoleczenstw, obejmujacego
swoim zasiegiem wszystkie sfery zycia, lacznie z Zyciem rodzinnym,
prywatnym czy najbardziej intymnym, ale zrealizowanie planu to-
talnej kontroli nad Zyciem obywateli i jednoczesnej reglamentacji
wszystkich dziedzin ich aktywnosci dokonalo sie dopiero dzieki
instrumentom nowoczesnego panstwa biurokratycznego w XX wie-
ku. Wczesniej nikt sie chyba nie spodziewal, ze zdepersonalizo-
wana, formalnie zhierarchizowana i kierujgca sie zelazna logika
celowosci Weberowska struktura legalnego panowania biurokracji,
gdy zostaje pozbawiona ram etycznych, moze z powodzeniem by¢
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uzyta jako narzedzie panstwowej opresji i masowego terroru wobec
wlasnych obywateli. Biurokracja w rekach dyktatorskiej wladzy,
wsparta nowoczesnymi Srodkami masowej manipulacji spoteczen-
stwa (mass media), dodatkowo legitymizowana okreslona wersja
ideologii (z zalozenia przekonanej o wlasnej nieomylnosci), w swo-
jej logice kieruje sie wylacznie rozumem instrumentalnym, wobec
czego obce sg jej wszelkie skrupuly moralne.

Totalitaryzm najprosciej ujety to zatem wspotczesna forma dyk-
tatury, ktéra dzieki nowoczesnemu aparatowi biurokratycznemu
(w tym aparatowi bezpieczenstwa) i mozliwoSciom, jakie oferuje
w pelni kontrolowany przez te dyktature sSwiat mediow, stosujac
ideologiczna racjonalizacje swoich celow, postuguje sie terrorem
jako metoda walki polityczne;.

Aby zrozumie¢ fenomen totalitaryzmu, prébowano — jak Han-
nah Arendt' — wskazywacé jego najwazniejsza ceche, ktora miato
by¢ zakwestionowanie przez totalitarne wiladze porzadku prawne-
go, zastgpionego przez dynamike ruchu totalitarnego. Zdaniem
Arendt, terror w systemach totalitarnych jest czyms irracjonalnym,
bezcelowym, istniejacym w pewnym sensie sam dla siebie. Z pew-
noscia nie shuzy ideologii, poniewaz ona stale sie zmienia. Trudno
sie zgodzi¢ z tym stanowiskiem. Jeden porzadek prawny zostaje
bowiem zastapiony innym, cho¢ oczywiScie jawnie klécacym sie
z ,cywilizowanym”, zachodnim poczuciem sprawiedliwo$ci — mamy
do czynienia z nowym, barbarzynskim, ale jednak porzadkiem.
Roéwniez terror ma okresSlona role i precyzyjnie zaplanowany cel
w systemie totalitarnym, nawet jesli nasza wrazliwo§¢ moralna
wzdryga sie ze wstretem na mysl, ze jakikolwiek racjonalny cel
moglby by¢ wiarygodnie przywolywany na usprawiedliwienie zagta-
dy milionéw niewinnych istnien ludzkich. Taka jednak jest z za-
lozenia, jak juz wspomniatem, logika Weberowskiej machiny: pro-
fesjonalnie, nie pytajac o motywy decyzji, wykonywaé¢ polecenia
przekazane przez zwierzchnikow.

1 H. Arendt: Korzenie totalitaryzmu, t. 1-2, przektad M. Szawiel, D. Grinberg, Niezalezna
Oficyna Wydawnicza, Warszawa 1993.
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Jednym z mysSlicieli, ktéry poswiecil sie powaznym badaniom
nad sowiecka odmiang totalitaryzmu, byl polski filozof, logik, etyk
i sowietolog — dominikanin Jézef Maria Bochenski. Juz przed
II wojna Swiatowa, jako zadeklarowany tomista, podjat sie krytyki
komunizmu z pozycji filozoficznych. Od polowy lat 50. XX wieku?
zaangazowal sie czynnie na rzecz wypracowania nowej dziedziny
wiedzy — sowietologii, pojmowanej jako interdyscyplinarne studia
nad filozofia marksistowska i rezimem komunistycznym. Zalozyt
najpierw Instytut Europy Wschodniej na Uniwersytecie we Fry-
burgu, pierwszy na Swiecie oSrodek badan nad filozofia sowiec-
ka, w 1962 roku sklonil zas rzad niemiecki do ufundowania
Ost-Kolleg w Kolonii, ktérego nastepnie przez wiele lat byl dy-
rektorem. Stworzyl réowniez serie wydawnicza poswiecong komu-
nizmowi — ,Sovietica”, ktéra objela ponad 50 toméw monografii.
Wydat ponadto 35 toméw kwartalnika ,,Studies in Soviet Thought”.
Byl oficjalnym doradca kilku rzadéw (m.in. Konrada Adenauera)
w sprawach komunizmu. Jego Handbook on Communism (1962)
mial naklad ponad 100 tys. egzemplarzy.

Totalitaryzm w wersji sowieckiej Bochenski analizowal na wielu
plaszczyznach. Po pierwsze, logicznie badal spéjnosc¢ tez filozofii
marksistowskiej®, po drugie, zajmowal sie filozofia marksistowska
i neomarksistowska jako taka, rozwazajac twierdzenia materializmu
dialektycznego i historycznego?, po trzecie, analizowal etyke marksi-
stowska zrodlowa (Karola Marksa i jego kontynuatorow) i te, ktora
obowigzywala oficjalnie w panstwach komunistycznych?®, po czwarte,
studiowat ideologie komunistyczna®, po piate, analizowal stosunek
komunizmu do religii’, po széste, zajmowal si¢ ekonomia polityczng

2 Jozef Maria Bochenski dzieli caty swoj dorobek filozoficzny na cztery okresy, liczac od mo-
mentu uzyskania doktoratu z teologii i rozpoczecia wyktadow z logiki w Angelicum w Rzy-
mie: neotomistyczny (1934-1945), historyczno-logiczny (1945-1955), sowietologiczny (1955—
—-1970) i systematyczno-analityczny (1970-1992).

3 Por. J.M. Bochenski: Marx in the Light of Modern Logic, ,Center Journal” 1985, t. 4.

4 Idem: Philosophie soviétique, ,La table ronde” 1963, nr 185.

5 Idem: On communist ethics, ,Columbia Review” 1958, nr 43.

5 Idem: Three Components of Communist Ideology, ,Studies in Soviet Thought” 1962, t. 2, nr 1.
7 Idem: Marksizm a religia, w: idem: Lewica, religia, sowietologia, oprac. J. Parys, ,Morex”,
Warszawa 1996.
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i teoria polityczng komunizmu®. Mozna powiedzieé, ze zainteresowa-
nia Bochenskiego marksizmem i komunizmem byly bardzo szerokie
— nie pomijaly ani zadnego aspektu czy zadnej teorii, ani realnych
doswiadczen. Aby jednak ograniczy¢ moje rozwazania do watkow
bezposrednio nawiazujacych do teorii totalitaryzmu w mysli tego
filozofa, skoncentruje sie w niniejszym artykule na trzech obsza-
rach jego teorii: ontologii spoteczenstwa, teorii §wiatopogladu i kilku
wazniejszych wynikach badan z zakresu sowietologii.

Realistyczna ontologia spoleczenstwa

Punktem wyjScia pogladow Bochenskiego na miejsce i role jed-
nostki w zbiorowosci sa zalozenia ontologiczne przyjete z realizmu
i personalizmu neotomistycznego®. Wedlug tego stanowiska, re-
alnie istnieja jedynie jednostki w spoteczenstwie, ktére sa — jak
sie je okresla w terminologii tomistycznej — substancjami. Oprocz
jednak tych jednostek-substancji istnieja réwniez realne relacje,
ktore wprawdzie nie sa rzeczami (substancjami), ale sg nam dane
W poznaniu. Spoteczenstwo tworza zatem jednostki powiazane wza-
jemnie siecig relacji. Falszywy — zdaniem Bochenskiego - jest za-
rowno poglad redukujacy spoteczenstwo jedynie do jednostek,
wyizolowanych i autonomicznych (indywidualistyczny liberalizm),
jak i poglad sprowadzajacy zbiorowos¢ do samej tylko sieci relacji,
kwestionujacy samodzielnga wartos¢ osoby ludzkiej (kolektywizm).
Spoleczenstwo ma shuzyé jednostkom, ktére stanowia jego pod-
stawe substancjalna, ale jednocze$nie ma prawo zadac¢ wypelnie-
nia przez poszczegbdlne jednostki obowiazkéw nalozonych w imie
zbiorowosci. Bochenski w niezréownanie prostym stylu stwierdza:
»,Co jest bardziej realne, spoteczenstwo czy czlowiek? Oczywiscie
czlowiek. Bo czlowiek jest rzecza, a spoleczenstwo nie jest rzecza.

8 Idem: Ekonomia polityczna. Teoria polityczna, w: ibidem.

9 Por. idem: ABC tomizmu, Naktadem Katolickiego OSrodka Wydawniczego ,Veritas”, Londyn
1950, s. 15-21, 67-75; idem: Ku filozoficznemu mysleniu — wprowadzenie do podstawowych
pojec filozoficznych, przektad B. Biatecki, ,Pax”, Warszawa 1986, s. 64-70.
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Spoleczenstwo jest zespolem rzeczy powiazanych relacjami real-
nymi. I wskutek tego spoleczenstwo jest czyms wiecej niz suma
ludzi i moze mie¢ wlasne prawa”!®. Jesli uznamy, ze spoleczen-
stwo jest fikcja, a jedyna realnoscia jest jednostka, popadamy
w anarchie. Gdy z kolei uznamy, ze ,spoleczenstwo jest realna
rzecza, a czlowiek tylko jej czescia zupelnie mu podporzadkowa-
na, woéwczas popadamy w totalitaryzm”!!. Bochenski wtacza wiec
pojecie totalitaryzmu do swojej realistycznej ontologii jako synonim
pewnej sklonnosci — poczatkowo o charakterze teoretycznym — do
przypisywania kolektywowi prymatu nad jednostka. OczywiScie
sama w sobie, sklonnos¢ ta jest obecna w réznych koncepcjach
filozoficznych juz od czaséw starozytnych, cho¢ bywaja mysliciele,
jak Eric Voegelin, ktorzy upatruja jej korzeni w sekularystycznych,
jednoczesnie zas totalizujacych teoriach oswiecenial?.

Jozef Maria Bochenski — po przeprowadzeniu analizy ontolo-
gicznej, zakladajacej, zeby rzeczy ztozone sprowadzac¢ do prostych,
czyli pojecia abstrakcyjne do przedmiotéow konkretnych — postuluje
wychodzenie w analizie totalitaryzmu od eksplikacji pojecia ,wolne
spoteczenstwo” jako radykalnej opozycji wobec pojecia ,totalita-
ryzm”, a nastepnie — zgodnie z zasada konkretyzacji — definiowa-
nia wolnego spoleczenstwa jako takiego, w ktérym wolne sa jed-
nostki. Jednostka jest ,wolna w danej dziedzinie wtedy i tylko
wtedy, gdy nie podlega w tej dziedzinie zadnemu autorytetowi
deontycznemu”®. W innym miejscu Bochenski wyjasnia autory-
tet deontyczny nastepujaco: ,P jest autorytetem deontycznym dla
A w dziedzinie D wtedy i tylko wtedy, kiedy istnieje zdarzenie
Z z tego rodzaju, ze — po pierwsze — A pragnie, by Z zostato urze-
czywistnione — po drugie — A jest przekonany, ze wykonanie przez
niego wszystkich nakazéw danych przez P z naciskiem, a nale-

10 Jdem: Miedzy logika a wiarq. Z Jézefem M. Bocheriskim rozmawia Jan Parys, Wydawnictwo
Noir sur Blanc, Warszawa 1998, s. 100.

1 Ibidem.

12 E. Voegelin: Od oswiecenia do rewolucji, przektad L. Pawtowski, Wydawnictwa Uniwersy-
tetu Warszawskiego, Warszawa 2011.

13 J.M. Bochenski: Pojecie spolteczeristwa wolnego, w: idem: Logika i filozofia, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 1993, s. 150.

123



Wojciech Wierzejski

zacych do dziedziny D, jest warunkiem koniecznym owego Z”'“.
Autorytet deontyczny to inaczej relacja wladzy zwierzchniej (czy
— konkretniej — przetozonego) do podwladnych. W przeciwienstwie
do autorytetu epistemicznego, czyli autorytetu znawstwa, pewnej
fachowosci w danej dziedzinie wiedzy, ktéry to autorytet zaklada
podporzadkowanie danej klasie zdan, autorytet deontyczny zakta-
da podporzadkowanie okreslonej klasie dyrektyw.

Wolnosé¢ jednostkowa zatem — po wprowadzeniu tych wszystkich
uscislen — to relacja dwuczlonowa: X jest wolny w dziedzinie D,
czyli X nie ma w tej dziedzinie nad soba autorytetu deontycznego.
W wolnym spoleczenstwie wszyscy sa wolni. Logika matematyczna
podpowiada, ze uogélnien formuly ,X jest wolny w dziedzinie A”
lacznie z negacjami jest dwanascie: ,Od pierwszego uogoélnienia
«kazdy czlowiek jest wolny w kazdej dziedzinie», co jest definicja
anarchii, do skrajnosci przeciwnej, «zaden czlowiek nie jest wolny
w zadnej dziedzinie», to jest totalitaryzm”!>. Oczywiscie miedzy
tymi skrajnoSciami istnieje wiele innych uogoélnien. Totalitaryzm
zostal wiec tutaj zdefiniowany jako negacja wolnosci jednostko-
wej posunieta do rozmiaréw totalnych, czyli obejmujaca wszystkie
dziedziny zycia obywateli danego spoteczenstwa.

Warto dodaé, ze w teorii Bochenskiego, dos¢ spdjnie laczacej
elementy personalne i komunitarne, pojawiaja sie takie realnie
istniejace zbiorowosci, jak ojczyzna, nardod i cywilizacja. Przyna-
leznosci do tych wspoélnot towarzysza nierozerwalnie moralne obo-
wiazki nalozone na ludzi w ich imie, co w konsekwencji nadaje
tym zbiorowosciom etyczny wyraz.

Pojecie Swiatopogladu

Oproécz logicznej analizy wolnosSci na podstawie ontologicznego
zalozenia realizmu metafizycznego, najbardziej oryginalny wkilad

14 Idem: Co to jest autorytet?, w: ibidem, s. 268.
15 J[dem: Miedzy logikq a wiarq..., s. 69.
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Jozefa Marii Bochenskiego do filozofii polityki (i w ogole do filozo-
fii) w wymiarze jego badan nad komunistycznym totalitaryzmem
dotyczy wypracowania spéjnej teorii Swiatopogladu, wyraznie prze-
ciwstawionego filozofii naukowej. W historii filozofii o §wiatopogla-
dzie pisali sporo Wilhelm Dilthey!®, Karl Mannheim!’, Max Weber!®
czy Antonio Gramsci'?: Dilthey postulowal uniwersalistyczny Swia-
topoglad, Mannheim utozsamial go z historyzmem, Weber méwit
o potrzebie wypracowania wlasnego Swiatopogladu, a Gramsci —
w duchu calej szkoly marksistowskiej — pisat o naukowym $wiato-
pogladzie krytycznym. Warto przywolac tutaj koncepcje Kazimierza
Twardowskiego, tworcy szkoly lwowsko-warszawskiej, z ktéra Bo-
chenski wielokrotnie sie utozsamial. Twardowski traktowal Swia-
topoglad jako zbiér opinii nienaukowych?®, twierdzac, ze naukowy
Swiatopoglad jest mozliwy jako pewien ideal, do ktérego rézne
Swiatopoglady powinny zmierzac, ale w zasadzie nie jest osiagalny.
Nie kwestionowal jednak samego faktu istnienia, jednoczesnie zas
donioslej roli, jaka odgrywa Swiatopoglad w zZyciu cztowieka, cho¢
protestowal przeciw roszczeniom metafizycznych sSwiatopogladow
do naukowosci. Bochenski poszedt tym tropem.

Wszedzie tam, gdzie chcial zaznaczy¢ wyrazna granice miedzy
filozofia, jaka uprawial, a Swiatopogladem, jaki wyznawal?!, Bo-
chenski uzywatl tego pojecia. Wyraznie okreslajac, czym jest Swia-
topoglad i co go odréznia od filozofii naukowej — tej jedynej, w jego
przekonaniu, prawdziwej: analitycznej — dokonywal tym samym
wyznaczenia zadan samej filozofii. Swiatopoglad to zespét zdan

16 W. Dilthey: O istocie filozofii i inne pisma, przektad E. Paczkowska-Lagowska, Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1987.

17 K. Mannheim: Essays on the Sociology of Knowledge, Routledge & K. Paul, London 1952.
18 M. Weber: , Obiektywnos$é” poznania w naukach spotecznych [przektad M. Skwiecinski],
w: idem, Problemy socjologii wiedzy, przeklad A. Chmielecki, S. Czerniak, J. Niznik, Pan-
stwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1985.

19 A. Gramsci: Uwagi krytyczne o ,, Popularnym zarysie socjologii”, w: idem: Pisma wybrane,
przeklad B. Sieroszewska, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1961, t. 2.

20 Por. K. Twardowski: Przeméwienie wygloszone na obchodzie dwudziestopieciolecia PTF
we Lwowie w 1929, w: idem, Rozprawy, Lwow 1938.

21 por. J.M. Bochenski: Swiatopoglad a filozofia, w: idem: Sens zycia i inne eseje, Philed,
Warszawa 1993, s. 188.

125



Wojciech Wierzejski

swyjasniajacych calosé¢ doswiadczenia danego czlowieka”?, zarow-
no w sferze faktéw, jak i w sferze wartosci. Nie ma swiatopogladow
naukowych, nie spos6b bowiem ich naukowo udowodni¢. Swiato-
poglad nie ma nic wspélnego z nauka, ale takze nie jest tym sa-
mym, co caloksztalt wiedzy danego cztowieka. Filozofowie, wedtug
Bochenskiego, dziela sie na tych, ktérzy fabrykuja swiatopoglady,
i na tych, ktorzy filozofie uznaja za nauke, a zatem jakby z samego
zalozenia Swiatopogladami sie nie zajmuja. Ci pierwsi nie sa praw-
dziwymi filozofami, gdyz ,filozof nie moralizuje, a analizuje”.
Sam termin ,Swiatopoglad” ma dwa oblicza: ,umyslowe”, jest
bowiem zespolem pogladéw, czyli zdan, i ,emocjonalne”, gdyz
jest jednoczesnie afektywnym odniesieniem sie do okreslonej rze-
czywistosci. Definicja Swiatopogladu podana przez Bochenskiego
jest nastepujaca: ,Swiatopoglad jest zespotem pogladéw na pod-
stawowe zagadnienia Swiata i zycia ludzkiego wraz z uczuciowag
postawa zajeta w stosunku do nich przez czlowieka”™. Swiato-
poglad ma wiele cech. Po pierwsze, jest zespolem zasad porzad-
kujacych calos¢ mysli czlowieka, czyli jego wiedzy oraz przezyc
i wierzen (nie za$ tylko samej wiedzy, jak to czyni filozofia). Za-
wiera zatem syntetyczny obraz rzeczywistosci. Po drugie, obejmuje
normy moralne, przykazania, nakazy, czyli — obok twierdzen do-
tyczacych rzeczywistosci — takze wartoSciowania, zwlaszcza moral-
ne. Po trzecie, skupia odpowiedzi na zagadnienia egzystencjalne
zwiazane z sensem zycia, ze Smiercia, z cierpieniem czy miltoscia.
Po czwarte, swiatopoglad to sprawa wiary, nie zas nauki, ponie-
waz jest on niedowodliwy, czyli nieuzasadniony naukowo, racjo-
nalnie. Stoi za nim wprawdzie jakie§ uzasadnienie, nie tylko czysty
akt woli, ale nie jest ono podobne do naukowego. Akt przyjecia
Swiatopogladu poprzedza rodzaj hipotezy wyjasniajacej, porzad-
kujacej calos¢ doswiadczenia danego czlowieka — i to nie tylko
doswiadczenia faktow, ale takze warto$ci moralnych czy estetycz-

22 Idem: Sto zabobondéw. Krétki filozoficzny stownik zabobonéw, Wydawnictwo ,Antyk” Mar-
cin Dybowski, Komoréw 2008, s. 125.

23 Idem: O $wiatopogladzie, w: idem: Sens zycia..., s. 163.

24 Ibidem, s. 166.
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nych. Poniewaz pole doswiadczenia kazdego czlowieka jest inne,
taka hipoteza wyjasniajaca nie jest intersubiektywnie sprawdzana,
a wiec nie jest naukowa, cho¢ stanowi element racjonalny. Po pia-
te, Swiatopoglad cechuje apodyktyczna pewnos¢, brak watpliwo-
Sci, swoista ,bezwzglednosé¢”. Wiaze sie to z tym, ze sSwiatopoglad
jest stanowiskiem, z ktérego wszystkie inne sprawy sie¢ ocenia,
czlowiek za$§ ,nie moze wyskoczy¢ poza swoje zalozenia™®. Swia-
topoglad zawiera metajezykowe twierdzenie, ze jest bezwzglednie
prawdziwy i jedyny, czyli po prostu absolutny.

Ideologia i religia maja tak wiele cech wspélnych ze Swiatopo-
gladem, ze Bocheniski nazywa je typami pogladéw bedacych spe-
cyfikacjami Swiatopogladu — zawierajacymi szczegblne cechy, ktore
nie przystuguja innym Swiatopogladom. Ten ostatni stanowi zatem
pojecie szersze, gdyz zarowno ideologia, jak i religia zaliczaja sie
do swiatopogladu. Specyficzna cecha religii jest jej charakter sa-
kralny, czyli odnoszenie sie do swietoSci. Element ten nie nalezy
do swiatopogladu jako takiego, gdyz nie kazdy swiatopoglad musi
zakladac¢ wiare w rzeczy Swiete. Ideologia z kolei wyréznia sie ist-
nieniem planu (ewentualnie ,recepty”) naprawy swiata — po prostu
swie, jak nalezy sSwiat uszczesliwi¢”?®, ponadto podejmuje probe
wytlumaczenia historii, czyli swoista historiozofie?’. Religia moze
mie¢ swoje ideologie, czyli wizje historiozoficzne i towarzyszace
im plany naprawy Swiata, ale jako taka ideologig nie jest. Ideo-
logia bowiem zawiera we wlasnej wizji historiozoficznej réwniez
wyjasnienie roli grupy, narodu czy klasy w historii?®. Na przyklad
nazizm zakladal wyjatkowa role narodu niemieckiego, marksizm
zas — proletariatu.

Pierwszym mysSlicielem, ktéry sporo glosit na temat ideologii, byt
oczywiscie Karol Marks?. Ideologia byla przez niego pojmowana

25 Ibidem, s. 167.

26 Ibidem, s. 168.

27 Por. idem: Sto zabobonéw..., s. 59.

28 Por. idem: Miedzy logika a wiarq..., s. 164-165.

29 Termin ,ideologia” ukul duzo wczesniej Antoine Louis Claude Destutt de Tracy (1754—
—1836) na oznaczenie ogolnej wiedzy o ideach (historii intelektualnej, psychologii i teorii po-
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jako ,Swiadomos¢ falszywa” — swoista deformacja myslenia o rze-
czywistosci, poniewaz: usamodzielnia mysl w stosunku do innych
form aktywnosci i tworczosci, przypisuje §wiadomosci role spraw-
cza w zyciu spolecznym, absolutyzuje poglady, ktore sa produk-
tem danej epoki historycznej i klasy spotecznej*. Jako taka byla
przeciwstawiona ,prawdziwej pozytywnej nauce”!. W tym ujeciu
wszelka moralnos$é, religia, a nawet metafizyka sa traktowane
jako rodzaje ideologii®2. Wspolczesnie ideologie sa definiowane jako
ztozone i rozbudowane odpowiedzi na pytania dotyczace samych
podstaw zycia spotecznego. Ich celem jest, po pierwsze, objas-
nianie swiata, po drugie, mobilizowanie ludzi do walki o nadanie
Swiatu takiego, a nie innego ksztaltu (jako przyklady w literaturze
przedmiotu podaje sie konserwatyzm, liberalizm, socjalizm czy fe-
minizm33).

Jozef Maria Bochenski uzyl swojej teorii Swiatopogladu jako
narzedzia krytyki wymierzonej w pretensje ideologii komunistycz-
nej (czy nawet filozofii marksistowskiej) do naukowosci. Dowodzit
z prawdziwa pasja, ze zaréowno oficjalnie obowigzujaca w krajach
komunistycznych filozofia marksistowska, jak i cata ideologia ko-
munistyczna to nie tylko logicznie niespéjny zbiér oderwanych
twierdzen, ale takze, ze sa one z zalozenia nienaukowe, miejsca-
mi wprost irracjonalne. Positkowal sie wlasng koncepcja filozofii
analitycznej jako jedynej naukowej i zdolnej podja¢ wyzwanie so-
wieckiego totalitaryzmu w dialogu filozoficznym?3*.

Pojecie filozofii analitycznej okreslaja, w jego rozumieniu, czte-
ry hasla: analiza, mowa, logika, przedmiot®. Kazdy filozof, ktoéry

znania), o czym informuja wszystkie podreczniki politologii. W tym znaczeniu jednak pojecie
ideologii juz dzi§ nie wystepuje. Por. idem: Lewica, religia..., s. 82.

30 Por. J. Szacki: Historia mysli socjologicznej, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2006,
s. 217.

31 K. Marks, F. Engels: Ideologia niemiecka, w: iidem: Dziela, Ksiazka i Wiedza, Warszawa
1961, t. 3, s. 28.

32 Ibidem, s. 32.

33 Por. np. A. Heywood: Ideologie polityczne. Wprowadzenie, przektad M. Habura, N. Orlow-
ska, D. Stasiak, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2007.

3% J.M. Bochenski: O dialogu filozoficznym, w: idem: Lewica, religia...

35 Por. ibidem, s. 138.
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przyznaje sie do tych hasel, moze by¢, wedlug Bochenskiego, na-
zwany analitykiem. Analiza oznacza odrzucenie programu budo-
wania systemu filozoficznego. Wspoélczesnie nie sposob nawet proé-
bowac konstruowania wszechogarniajacych systemoéw. Nie oznacza
to jednak, zeby odrzucaé¢ préby rozstrzygania waznych i ogélnych
zagadnien, a jedynie, aby nie ,fabrykowac¢” na ich podstawie §wia-
topogladu catoSciowo ujmujacego wszystkie pytania dotyczace
Swiata i odpowiedzi na nie. Swiat jest ,straszliwie ztozony”, dlatego
nie mozna uja¢ go w jakakolwiek synteze. Haslo mowa oznacza,
ze odrzuca sie pojecia same w sobie. Do poje¢ dochodzimy przez
slowa, pojecia bowiem to nic innego, jak znaczenia stéw: ,Analiza
jezykowa jest, zdaniem analitykow, warunkiem kazdej porzadnej
roboty filozoficznej”®. Filozofia nie redukuje sie do analizy jezyko-
wej, ale zaklada ja jako podstawe. Logika w filozofii analityczne;j
wymaga, zeby zdecydowanie odrzuci¢ metody irracjonalne. Zadna
intuicja nie zastapi racjonalnej analizy. ,Poza logika jest nonsens,
betkot” — czesto powtarzal Bochenski. Przedmiot — czwarte hasto
— to odrzucenie ,subiektywizmoéw” i wszelkiego ,belkotu”. Ten
ostatni to ,doskonala rzecz do wyrazania uczué¢, ale nie do ko-
munikowania obiektywnej rzeczywistosci”™’. Mowa ludzka wyraza
okreslone stany emocjonalne i komunikuje pewne tresci. Nauka
zajmuje sie komunikowaniem obiektywnych tresci, filozofia jest za$
nauka i nie interesuje jej wyrazanie uczud.

Filozofia analityczna pelni trzy funkcje: po pierwsze, funkcje
nauki pomocniczej (ancillae), analizujacej pojecia na wysokim
szczeblu abstrakcji, po drugie, funkcje przygotowujaca nowe dy-
scypliny naukowe, po trzecie, funkcje budowania syntez lokalnych,
czyli opracowywania zagadnien interdyscyplinarnych. Sa to pod-
stawowe funkcje filozofii analitycznej, ktére radykalnie odréznia-
ja ja od wszelkich pogladoéw filozoficznych dokonujacych syntezy
Swiata, czyli ,fabrykujacych sSwiatopoglady”. Czasem Bochenski
dodaje réwniez czwarta funkcje: ,demoniczng”, polegajaca na oba-

3 Ibidem, s. 140.
37 Ibidem, s. 141.
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laniu czy rozbijaniu zabobonow?®®. Bochenski nie ma watpliwosci,
ze komunizm, podobnie jak materializm i marksizm, naleza do
wspoiczesnych zabobonow, czyli wierzen, ktore sa ,oczywiscie
w wysokim stopniu falszywe, a mimo to uwazane za na pewno
prawdziwe”?°. Filozofia marksistowska — nie tylko zreszta ona, ale
wiekszosé kierunkow filozofii nowozytnej — sprowadza sie w grun-
cie rzeczy do tworzenia Swiatopogladéw konkurujacych z religia*°.
W tym stanowisku bliski Bochenskiemu bylby zapewne wspomi-
nany wczes$niej Eric Voegelin.

Sowietologia

Jozef Maria Bochenski postulowal, aby podja¢ mozliwie jak
najszersze interdyscyplinarne badania nad totalitaryzmem sowiec-
kim. Taka nauka miata by¢ z zalozenia sowietologia — studiujaca
komunizm we wszystkich jego przejawach i na réznych ptasz-
czyznach teoretycznych dociekan. Poniewaz komunizm - zdaniem
Bochenskiego — to wlasciwie stosowana w praktyce filozofia, nie-
odzownym warunkiem jego rozumienia jest wiec na pierwszym
miejscu znajomos¢ historii filozofii. Bochenski sam intensywnie
zajmowal sie historia filozofii, studiowal i recenzowal Swiatowg
literature z zakresu historii marksizmu?*!. Historia stanowi jed-
nak tylko punkt wyjScia. Komunizm to jednoczesnie ruch poli-
tyczny i system polityczny, dlatego sowietologia musi obejmowac
gruntowne badania politologiczne. Do tego nalezy dotaczyc¢ ogolne
studia historyczne nad epoka, w jakiej komunizm sie narodzit,
a takze studia socjologiczne, komunizm bowiem silnie oddzialuje
na spoleczenstwo ludzkie (nie tylko w krajach pod wladza tego
rezimu) i sam jest spolecznie warunkowany. Bochenski dolaczyt

38 Por. idem: Sto zabobondw...

39 Ibidem, s. 10.

% Por. idem: Miedzy logika a wiargq..., s. 85.

41 Na przyktad pozytywnie zrecenzowat Gtéwne nurty marksizmu Leszka Kotakowskiego (por.
idem: Gtéwne nurty marksizmu, ,Kultura” 1979, nr 10).
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jeszcze ekonomie polityczna jako dyscypline niezbedna do zrozu-
mienia genezy komunizmu i materialnych przeobrazen, ktérym on
ciagle podlega. CzeS¢ podstawowa sowietologii miata obejmowac
szczegblnie: nauke jezyka rosyjskiego, aby bylo mozliwe studio-
wanie na biezaco aktualnych publikacji sowieckich, historie Rosji,
marksizm, historie rosyjskiej (i sowieckiej) partii komunistycznej,
leninizm i jego rozw6j po Smierci Wlodzimierza Lenina, organi-
zacje i instytucje partii komunistycznej*?. Bez bieglosci w tych
dziedzinach — zdaniem Bochenskiego — trudno méwi¢ o podjeciu
na dalszym etapie fachowej specjalizacji, np. w ekonomii komuni-
stycznej, problemach narodowosciowych, sztuce czy religii.

Jozef Maria Bochenski, badajac historie filozofii marksistow-
skiej, zwraca uwage na dwa jej glowne zrédla — heglizm i mate-
rializm scjentystyczny, ktory zawiera podstawowe tezy oSwiecenia
oraz kluczowe elementy arystotelesowskiego pogladu na rzeczywi-
stos§é*®. Zastrzega jednoczesnie, ze poglad arystotelesowski zostat
sformulowany przez klasycznych marksistowskich materialistow
tak naiwnie i schematycznie, ze wspo6lcze$ni marksisci opowiada-
ja sie raczej albo za klasycznym arystotelizmem, albo za réznymi
formami pozytywizmu.

W samej doktrynie komunistycznej jest wazne — podkresla Bo-
chenski — aby rozrézniaé¢ trzy rodzaje czynnikéw, ktére nazywa
w kolejnosci: ,dogmatem podstawowym”, ,nadbudowa spekulatyw-
na” i ,doktrynami programu”*. Jego zdaniem, te ostatnie maja
w panstwie komunistycznym swobode, z kolei nadbudowa jest po-
lem walki miedzy réznymi interpretacjami (heglowska, arystotele-
sowska, pozytywistyczng). Jedynie dogmat podstawowy pozostaje
stosunkowo niezmienny. Chodzi mianowicie o klase twierdzen
uwazanych przez ortodoksyjnych komunistow za aksjomatyczne
i podstawowe w strukturze ideologii komunistycznej. Przyklady
takich twierdzen: ,nie ma zadnego Boga”, ,ludzkos¢ ewoluuje

%2 Por. idem: O sowietologii, w: idem: Lewica, religia..., s. 168.
% Por. idem: Filozofia sowiecka, w: ibidem, s. 224.
4 Ibidem, s. 223.

131



Wojciech Wierzejski

w kierunku lepszych form”, ,rozwdj ten jest konieczny”, ,wlasnos¢
prywatna Srodkéw produkcji jest zta”, ,historyczna misja prole-
tariatu”, ,bezwzglednym obowiazkiem jednostki jest przyczynianie
sie do zwyciestwa komunizmu”. Stanowia one jakby depozyt ,wiary
podstawowej”*°. Do nadbudowy systemowej naleza z kolei doktry-
ny przynalezne np. do materializmu dialektycznego czy historycz-
nego. Jako twory intelektualistow obeznanych z filozofia, sa one
ogélnie zawile i trudne do zrozumienia. Przyklady takich dok-
tryn: ,w istocie kazdego bytu jest zawarta sprzecznosé”, ,istnieje
szczegblna logika dialektyczna”, ,procesy psychiczne sa odbiciem
rzeczywistosci”. Ich interpretacje wywoluja czasem ozywione dys-
kusje. Ortodoksyjni komunisci w deklaracjach je afirmuja, ale gdy
przychodzi do objasnien szczegélowych, okazuje sie wowczas,
ze dowolnie rozumieja rézne tezy z tego zakresu. Jako przyklad
Bochenski wymienia dyskusje w Zwigzku Radzieckim nad teza,
ze we wszelkim bycie sg zawarte sa sprzecznosci. Arnost Kolman
i Aleksandr A. Zinowiew w 1958 roku publicznie opowiedzieli sie
za tym z calg stanowczoS$cia, a nastepnie wyjasnili, ze sprzecznosci
te nie sa nimi w sensie arystotelesowskim — sg to po prostu biegu-
nowe opozycje réoznych stron tego samego przedmiotu. Jak zauwa-
za Bochenski: ,I w tym wypadku wiec zachowano stowa, pierwotna
doktryne natomiast wytlumaczono w sposéb de facto uniewaz-
niajacy™®. Trzecia klasa twierdzen nalezy do zmiennych ,doktryn
programu”. Na przyklad Jézef Stalin w 1950 roku oswiadczyl,
ze jezyk nie jest nadbudowa, poniewaz jest bezposrednio zwiazany
z produkcja (sitami wytwoérczymi), nie zas ze stosunkami produkcji
(baza). Do doktryn z obrzeza ideologii naleza: cybernetyka, logika
matematyczna, teoria wzglednosci Einsteina. Ciesza sie one dos¢
duza swoboda interpretacji.

Innym waznym rezultatem badan sowietologicznych Bochen-
skiego jest poglebiona analiza ideologii sowieckiego totalitaryzmu.
Komunizm, wedlug niego, to polaczenie ideologii i organizacji.

45 Ibidem, s. 236.
46 Ibidem, s. 237.
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Ideologia okresla cele i najwazniejsze metody partii. Partia zas
istnieje i dziala wylacznie w celu pozyskania catej ludzkosci dla
swojej ideologii, aby przeksztalci¢ te ludzkos¢ zgodnie z wyma-
ganiami wlasnej ideologii. I nie sa to, zdaniem Bochenskiego, je-
dynie zalozenia idealistow. Projekt ten byl realizowany z zelazna
konsekwencja, jakby jego tworcy goraco wierzyli w powodzenie
calego przedsiewziecia. Ideologia uczy, jak ma sie dokonaé zdo-
bycie i przeksztalcenie Swiata, dostarczajac partii ,wraz z wiara
w przyszlosé rusztowania metodologicznego™’. Organizacja z kolei
to partia komunistyczna z agendami pomocniczymi, czuwajgca
nad czystoScia ideologii, jako jedyna prawomys$lnie jg interpretuja-
ca i dzialajaca na rzecz jej rozpowszechnienia. Warta szczeg6lnego
podkreslenia jest cecha ideologii, ktéra sprawia, ze staje sie ona
glownym orezem w walce o podbéj ludzkosci: ,Jakkolwiek komuni-
Sci stosuja chetnie rowniez inne bronie, to jednak wierza, ze partia
komunistyczna potrzebuje przede wszystkim ludzi, a wiec nalezy
przekonacé ich o jej stusznosci. Réowniez z tego powodu ideologia
gra w komunizmie ogromna role praktyczna”®.

Podsumowanie

Kilka stow wyjasnienia, dlaczego dokonalem takiego, a nie inne-
go wyboru pewnych (dos¢ specyficznych) elementéw z kilku teorii
Jozefa Marii Bochenskiego, ktore na pierwszy rzut oka wygladaja
jakby wziete z réznych obszaréw badan (ontologia, filozofia ana-
lityczna, politologia) i odmiennych pozioméw analizy (dziedziny
przedmiotowe i metateorie), ponadto dotycza zjawisk by¢ moze zbyt
luzno powiazanych ze zjawiskiem totalitaryzmu. W moim przeko-
naniu sprawa wyglada zupelnie inaczej. Bocheniski to wytrawny
i przenikliwy filozof. Jego metoda jest nastepujaca. Najpierw ba-
damy dany fenomen na najbardziej podstawowym poziomie, czyli

47 Idem: Wprowadzenie w ideologie komunistycznq, w: idem: Lewica, religia..., s. 85.
48 Ibidem.
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przypisujac go do jednej z kategorii ontycznych, pamietajac jed-
noczes$nie, aby zlozone zjawisko sprowadzi¢ do prostego — abs-
trakcyjny totalitaryzm do spoleczenstwa (panstwa) totalitarnego,
to z kolei do spoteczenstwa, w ktorym nikt nie jest wolny w zadnej
dziedzinie (w ujeciu modelowym). Nastepnie prébujemy dookresli¢
badany fenomen na podstawie uzytych w definicji, bardziej Sci-
slych pojec¢: ,wolne spoleczenstwo” — ,wolne jednostki”. Wowczas
dopiero mozemy sie positkowacé, juz na nieco wyzszym poziomie
ogo6lnosci, pewnymi pomocniczymi teoriami, np. teoria Swiatopo-
gladu, ktora ostro odgranicza naukowsa filozofie od swiatopogladu,
aby wykazaé, jak falszywe sg pretensje danej ideologii totalitarnej
do naukowosci. Gdy juz zrozumiemy wszystkie logiczne i filozoficz-
ne defekty badanego zjawiska, rozpatrywanego pod katem zespotu
twierdzen, przystepujemy do szerokich interdyscyplinarnych stu-
diow nad konkretng forma totalitarng, w wypadku Bochenskiego
— nad jego wersja sowiecka, nie pomijajac zadnej dyscypliny, ktéra
ma co$§ waznego do powiedzenia w tej materii.

Na wszystkich tych poziomach mozna odkry¢ elementy bada-
nego zjawiska, ktore wywieraja wplyw na elementy z odmiennych
dziedzin, czasem zas$ je nawet determinuja. Bochenski postrze-
ga totalitaryzm jako dos¢ spéjny system, w ktérym — wychodzac
do twierdzenn ontologicznych, metafizycznych, epistemologicznych,
przez ideologiczne — dochodzimy do lepszego zrozumienia real-
nie istniejacych zjawisk spotecznych, ekonomicznych i politycz-
nych. Wbrew temu, co dowodzila Hannah Arendt, w totalitary-
zmie jest widoczna swoista logika, co nie oznacza, ze poszczeg6lne
twierdzenia filozofii i ideologii komunistycznej nie zawieraja logicz-
nych sprzecznosci. Chodzi tutaj bowiem o catosciowo ujeta ,logi-
ke systemu”. Jako zjawisko na wskro§ nowoczesne, totalitaryzm
ma oczywiscie swoje, czesto gleboko siegajace w historie korzenie,
ktore takze nalezy poznac. I jeszcze jedna kwestia. Jozef Maria
Bochenski w zasadzie nie zajmowal sie nazistowska odmiang to-
talitaryzmu. OczywiScie jego tezy ontologiczne i z teorii §wiatopo-
gladu nadaja sie jak najbardziej jako narzedzia analizy do zasto-
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sowania wobec nazizmu, tyle tylko, ze po 1945 roku Bochenski
uznal chyba hitleryzm za twoér martwy, zwlaszcza w zestawieniu
z jakze zywotnym - jak sie woéwczas wydawalo — totalitaryzmem
sowieckim (szczegélnie jego wersja stalinowska do 1956 roku).
Czy to znaczy, ze dzi§ radzilby pozostawié¢ studia sowietologiczne
historykom, a zaja¢ sie bardziej aktualnymi problemami? Tego
nie mozna by¢ catkowicie pewnym, zwlaszcza ze juz po upad-
ku komunizmu, na kilka miesiecy przed Smiercia w 1995 roku,
na prosbe Jana Parysa, aby wyda¢ w kraju studia sowietologicz-
ne, odpowiedzial: ,Zrob to, jezeli uwazasz, ze w ten sposoéb wam
pomoge, zréb to, gdy uznasz, ze w Polsce znéw jest ciezko™®.

49 J. Parys: Nota o Autorze, w: J.M. Bochenski: Lewica, religia..., s. 18.



