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Zmieniajaca sie¢ Swiadomosé

Justyna Miklaszewska, Jakub Szczepanski
(red.): Filozofia polityczna po roku 1989.
Teoria — historia — praktyka, Wydawnic-
two Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakow
2012, ss. 362.

Ksiazka Filozofia polityczna po roku 1989. Teoria — historia
— praktyka, wydana przez Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, to zbiér materiatow z konferencji, ktoéra odbyla sie
w Instytucie Filozofii Uniwersytetu Jagiellonskiego w dniach
23-25 wrzesnia 2010 roku (organizatorem spotkania byl Zaklad
Historii Filozofii Instytutu Filozofii Uniwersytetu Jagiellonskiego
we wspolpracy z Zakladem Filozofii Polityki Instytutu Filozofii Uni-
wersytetu Warszawskiego i Wydzialem Humanistycznym Uniwer-
sytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu). We wstepie redaktorzy na-
ukowi tomu — prof. Justyna Miklaszewska i dr Jakub Szczepanski
— tak okreslili cel konferencji: ,Minelo juz ponad dwadziescia lat
po przelomowym zwrocie w najnowszej historii Polski, jaki doko-
nal sie w 1989 roku, nadszed! wiec czas, by polskie Srodowisko
filozoficzne podjeto probe zastanowienia sie nad znaczeniem tego
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okresu dla wspoélczesnej mysli politycznej™.

1 J. Miklaszewska, J. Szczepanski (red.): Filozofia polityczna po roku 1989. Teoria — historia
- praktyka, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakéw 2012, s. 9.
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Powyzszy cytat doskonale oddaje gléwna mysl recenzowanej
publikacji. Motywem organizacji konferencji i opublikowania wy-
gloszonych na niej referatow jest proba zrozumienia i opisu zmian
zachodzacych w kraju po 1989 roku. Cho¢ w Polsce bardzo duzo
sie dyskutuje o tym, co nastgpilo po upadku komunizmu, to jed-
nak w zakresie rzeczywistej refleksji filozoficznej nie mamy raczej
do czynienia z nadmiarem prac. Analizy zawarte w publikacji Filo-
zofia polityczna po roku 1989 staraja sie podjaé¢ ten wazny temat,
dotycza jednak przede wszystkim samej mysli politycznej — tego,
jak prébowano ujmowac zmieniajaca sie rzeczywisto§¢ w Polsce
i na Swiecie. Warto podkresli¢ te subtelna, lecz niezwykle istotng
roznice. Redaktorzy naukowi omawianego tomu, bedacy jedno-
cze$nie wspoélorganizatorami konferencji, deklaruja, ze glownym
tematem publikacji nie jest analiza samych zdarzen oraz przemian
ustrojowych i gospodarczych zachodzacych w polskim spoteczen-
stwie i polskiej polityce. Uwaga ma by¢ skoncentrowana na prze-
mianach w filozofii politycznej rozwijanej po 1989 roku. Uczestnicy
konferencji mieli si¢ bowiem skupi¢ na zmianach na poziomie
Swiadomosci — zaréwno ludzi zajmujacych sie zawodowo refleksja
filozoficzng, jak i tzw. Swiadomosci zbiorowe;j.

Catkowite oddzielenie obu tych plaszczyzn oczywiScie nie jest
mozliwe, autorzy tekstéow zebranych w omawianej publikacji nie
skupiaja sie wiec wylacznie na ewolucji idei. Opisujac zmieniajaca
sie $wiadomosé, rownolegle dokonujg analizy zdarzen i ich konse-
kwencji. W ten sposob tacza refleksje na metapoziomie (dotyczaca
dawnego i obecnego rozumienia sfery polityki) z namystem bezpo-
Srednio odwolujacym sie do Swiata, w ktérym zyjemy. Trzeba takze
dodaé, ze przynajmniej czesé uczestnikow konferencji nie skupiata
sie wylacznie na przemianach zachodzacych jedynie w Polsce, in-
teresowaly ich bowiem problemy o znaczeniu globalnym, zywotne
w filozofii politycznej we wspodlczesnym Swiecie, dzieki temu takze
w Trzeciej Rzeczypospolitej. Redaktorzy podkreslaja, ze wsrod kil-
kunastu badaczy z calej Polski sa autorzy reprezentujacy rézne
pokolenia. Od nieco starszych, ktorzy wspottworzyli procesy, jakie
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doprowadzily do zmian po 1989 roku, po mlodych doktorantow,
wychowanych juz w wolnej Polsce. R6znorodnos¢ ta miala zapew-
ni¢ wysoki poziom i wieloaspektowos¢ krakowskiej konferenc;ji.

Wszystkie teksty zebrane w recenzowanej publikacji zostaly po-
dzielone na trzy gléwne grupy: artykuly teoretyczno-filozoficzne,
prace zwigzane z szeroko rozumiang historig filozofii politycznej
i teksty nawiazujace bezposrednio do praktyki niedawnych prze-
mian politycznych.

Autorzy opracowan ujetych w pierwszej czesci ksiazki podej-
muja teoretyczna refleksje nad wspélczesna filozofia polityczna.
Ich wnioski i wybor tematow sa zréznicowane. Profesor Zbigniew
Stawrowski z Instytutu Studiéw Politycznych Polskiej Akademii
Nauk i Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego, odwolujac
sie do Arystotelesa i Platona, okresla, jakie najwazniejsze — jego
zdaniem - pytania stawiala i stawia przed sobg filozofia politycz-
na. Chodzi o, z jednej strony, refleksje nad ksztaltem dobrze zor-
ganizowanej wspoélnoty politycznej, z drugiej za§ — namyst nad
realnymi, zachodzacymi woko6t procesami i zmianami w funkcjo-
nowaniu spoleczenstw. Nastepnie, poshugujac sie tym podzialem,
autor przystepuje do analizy sytuacji po 1989 roku w Polsce
i na Swiecie. Dobrze urzadzone spoteczenstwo — wedtug Zbigniewa
Stawrowskiego — laczy poszanowanie praw i wolnosci jednostek
(warunek minimum wspoélnego zycia) z perspektywa wspoédlnotowa,
czyli koncepcja wspolnego dobra i ugruntowaniem w konkretnych
wartosciach. Wychodzac od takich zalozen i nawiazujac do mysli
papieza Jana Pawla II, autor stawia bardzo krytyczna diagnoze
Swiadomosci czlowieka po 1989 roku. W mys$l tej interpretacji,
mamy do czynienia z wykorzenieniem (odej$ciem od uniwersalnych
wartosci) i dyktatura zwolennikow radykalnie zinterpretowanych
wolnosci indywidualnych. Dominujacy paradygmat, operujac ha-
stami wolnosci slowa i mysli, w rzeczywistosci wprowadza cos,
co mozna by nazwac¢ autocenzurg i ostracyzmem wobec ludzi my-
Slacych inaczej. Jest nawet mowa o wspélczesnej, specyficznej
formie totalitaryzmu.
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Abstrahujac od wnioskéw Zbigniewa Stawrowskiego, sugeruja-
cych jego, jak sadze, dos¢ konserwatywny punkt widzenia, my-
sle, ze rozumowanie to dobrze sie wpisuje w zalozenia omawianej
konferencji. Chodzito o to, zeby skupi¢ sie na filozoficznej analizie
przemian w samej filozofii i w Swiadomosci ludzi po przemianach
ustrojowych. OczywiScie nie wszyscy uczestnicy spotkania podzie-
lali punkt widzenia Zbigniewa Stawrowskiego, cho¢ mys$liciele kon-
serwatywni byli na tej konferencji nieco liczniej reprezentowani.

W pierwszej czesci publikacji znalazly sie takze m.in.: rozwaza-
nia o tym, na czym polega obecno$¢ mitu we wspoétczesnej filozofii
politycznej (prof. Barbara Markiewicz, Uniwersytet Warszawski),
opis zmiany sposobu rozumienia ideatu sprawiedliwosci spotecznej
(prof. Justyna Miklaszewska, Uniwersytet Jagielloniski), refleksje
dotyczace miasta (prof. Jan Klos, Katolicki Uniwersytet Lubelski
Jana Pawtla II), oméwienie falszywego paradygmatu fundamenta-
lizmu (prof. Stanistaw Gatkowski, Krakowska Akademia im. An-
drzeja Frycza Modrzewskiego) czy analiza mozliwosci filozoficznego
uzasadnienia praw czlowieka (Magdalena Gawin, Instytut Filozofii
Uniwersytetu Warszawskiego).

Uzupelnieniem pierwszej czesci publikacji jest takze referat
specjalnego goscia konferencji, prof. Nigela Dowera z Uniwersy-
tetu w Aberdeen, posSwiecony analizie politycznych konsekwencji
kosmopolityzmu. Filozof ten zdefiniowal kosmopolityzm jako kon-
cepcje, w mysl ktorej ,wszystkie istoty ludzkie naleza, w pew-
nym sensie, do jednej globalnej wspolnoty™. Stad takze wynikaja
pewne globalnie rozumiane obowiazki etyczne. Wyréznil on trzy
podstawowe sposoby interpretowania politycznych konsekwencji
tej koncepcji. Dwa dotycza zwolennikéw jakiej§ formy kosmopo-
lityzmu, a trzeci, ostatni, to perspektywa osoby, ktéra nie uwaza
sie za kosmopolite, ale ktéra funkcjonujac we wspolczesnym Swie-
cie musi liczy¢ sie z ta obecna w zyciu politycznym idea. Autor
deklaruje, ze jego celem bylo pokazanie tego, jakie sa politycz-
ne konsekwencje upowszechnienia sie tej koncepcji. Niezaleznie

2 N. Dower, Polityczne konsekwencje kosmopolityzmu, w: ibidem, s. 81.
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od tego, czy jest sie jej zwolennikiem, czy tez nie, nalezy przyjac,
ze jej obecnos¢ we wspolczesnym swiecie jest faktem, a wiec nalezy
przeprowadzi¢ analize tego, jak bedzie ona ksztaltowac réznorodne
dzialania i dazenia. Jakiego zachowania mozna sie spodziewac
od osoby zwiazanej z jakas forma kosmopolityzmu?

W drugiej czeSci znalazly sie artykuly zwiazane na rézne spo-
soby z historig filozofii. Przez bezposrednie nawigzanie do histo-
rycznych stanowisk, jak referat poswiecony mysli Lorda Actona
(Karolina Jurak, doktorantka KUL) czy analize domniemanych
podstawowych zalozen mysli liberalnej (prof. Zbigniew Rau, Uni-
wersytet Lodzki i Akademia Leona Kozminskiego w Warszawie),
po tekst prof. Jacka Bartyzela (Uniwersytet Mikotaja Kopernika
w Toruniu) dotyczacy tradycjonalizmu hiszpanskiego skonfronto-
wanego z modernizmem. Czy tez przez nawiazanie do najnowszej
historii mysli politycznej, np. tekst prof. Macieja Chmielinskie-
go (Uniwersytet Lodzki) zajmujacy sie znaczeniem prawa w teorii
publicznego wyboru, publikacja Zanety Oczkowskiej (Uniwersytet
Jagielloniski) dotyczaca feministycznej krytyki liberalizmu czy ar-
tykul prof. Andrzeja Szahaja (Uniwersytet Mikolaja Kopernika
w Toruniu) stawiajacy pytanie o mozliwo§¢ nowoczesnego kon-
serwatyzmu. Wedlug tego ostatniego, ,nowoczesny konserwatysta”
nie powinien zamykaé sie w raz ustalonych pogladach. Zyjemy
w Swiecie, w ktorym jednolite stanowiska i jasny podzial: liberat,
socjalista i konserwatysta, ulegl zatarciu. Nalezy zdac sobie z tego
sprawe i uwzgledniac¢ takze racje innych opcji. Autor zwraca uwage
na podstawowe, jego zdaniem, pojecia i postawy kojarzone z my-
Sla konserwatywna (jak natura ludzka, niezmiennos¢, elitaryzm,
autorytet) i stara sie pokazacd, ze nie sa one tak oczywiste, jako
mogloby sie wydawacé. Swoj tekst konczy pytaniem o to, czy kon-
serwatysta, ktory uwzglednialby te wszystkie racje, nie utracitby
swojej tozsamosci.

W ostatniej czesci zostaly umieszczone teksty zajmujace sie
analizg praktyki politycznej po 1989 roku i tego, jak ona ksztal-
towata Swiadomos$¢ Polakow. Czytelnik moze sie zapoznaé¢ m.in.
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z artykutami ks. prof. Alfreda Marka Wierzbickiego (KUL), poswie-
conymi ewolucji etyki ,Solidarnosci” po 1989 roku, czy dr. Jana
Szomburga, przedstawiajacego historie i idee zarzadzanego przez
niego Instytutu Badan nad Gospodarka Rynkowa z Gdanska.
Tu takze znalazly sie teksty Soni Kaminskiej (UJ) i dr. Jakuba
Szczepanskiego (UJ), a takze artykul prof. Bogdana Szlachty (UJ)
dotyczacy probleméw wspoélczesnych politologow konfrontujacych
swoje badania z filozofig polityczna. W tym ostatnim tekscie autor
przedstawil krytyke pewnego podejscia do filozofii politycznej, roz-
powszechnionego, jego zdaniem, od dawna na $wiecie, a w Polsce
po 1989 roku. Czes¢ os6b zajmujacych sie ta tematyka bardzo
dhugo funkcjonowala w warunkach ideologizacji nauki uniemoz-
liwiajacej rzetelny namyst i badania. Po upadku PRL mieli p6js¢
w strone tez odrzucajacych wszelki filozoficzny namyst nad dzie-
dzina polityki jako z géry naznaczony jakas ideologia. Filozofie
polityki prof. Szlachta rozumie jako dziedzine filozofii moralnej
poszukujacej ,statych” i normatywnych podstaw politycznego dzia-
lania. Dzieki temu mozna dokonywac rozréznien na to, co shusz-
ne i niesluszne z moralnego punktu widzenia w dziedzinie poli-
tyki. Upraszczajac nieco, mozna powiedzie¢, ze — zdaniem prof.
Szlachty — wspélczesnie mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej
politolog (czy filozof polityki) widzi swoje zadanie w badaniu pre-
ferencji (silnie subiektywnych - takich jak emocje) poszczegédlnych
grup tworzacych spoleczenstwo oraz obserwowaniu i analizowaniu
proceséw zachodzacych w zyciu publicznym. Odzegnuje sie tym
samym od najwazniejszego, wedlug prof. Szlachty, zadania — po-
szukiwania moralnych podstaw Zycia politycznego i dopiero z tej
perspektywy dokonywania oceny podejmowanych dzialan. Jako
dziekan Wydziatu Studiow Miedzynarodowych i Politycznych autor
zwraca takze uwage na bledy zwiazane z ksztalceniem studentow
— przyszlych filozoféow i politologow.

Jak staralem sie pokazaé, ksiazka wprowadza czytelnika w bar-
dzo ciekawa dyskusje dotyczaca przemian, ktore zaszly w Polsce
po 1989 roku. Dotyczy to szczegblnie zmian w filozofii politycznej
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w kraju i na Swiecie. Wszystkich autoréw laczy z pewnoscia kry-
tyczne podejsScie do sytuacji po przemianach ustrojowych. Nikt
nie neguje wartosSci zaistnialych zmian, niemniej, co zrozumiale,
nowa sytuacja wiaze sie z nowymi wyzwaniami, ktére krytycz-
na refleksja powinna stara¢ sie opracowac. Co warto podkreslic,
nie wszyscy autorzy reprezentuja te same poglady, zréznicowanie
opinii jest spore. Zbiér otwiera tekst ks. prof. Wladystawa Zuziaka,
rektora Uniwersytetu Papieskiego im. Jana Pawla II w Krakowie,
w ktorym autor przez odwolanie sie do chrzescijanskich idealow
nawoluje do wiekszej solidarnosci. Jedna z bolaczek wspoblczes-
nosSci jest, w jego opinii, komercjalizacja wartosci i zycia ludz-
kiego — mozna przeczytac, ze ,nikt tez nie wierzy w tzw. prawa
rynku”. W tej samej czesSci ksiazki, we wspomnianym wczes$-
niej artykule, odwoluje sie do pojecia sprawiedliwosci spolecznej
i nie jest to dla niej bynajmniej pusta kategoria. Tymczasem au-
tor ostatniego tekstu z tego dzialu, Piotr Biegasiewicz, zdaje sie
uwazac, ze ludzie przewodzacy reformom po zmianie ustroju byli
zbyt malo radykalni i tylko pelny liberalizm ekonomiczny (mini-
malizacja aktywno$ci panstwa) moéglby przynies¢ dobre rezultaty
i uwolni¢ nas od obecnych probleméw. Takie przekonanie wydaje
sie poparte wiarg w istnienie obiektywnych praw wolnego rynku.
To tylko jeden z przykladéw roznorodnosci sposobéw myslenia
autoréw publikujacych w recenzowanym zbiorze.

Mimo tego interesujacego zréznicowania mozna jednak po-
wiedzieé¢, ze reprezentacja mysSlicieli konserwatywnych jest nieco
liczniejsza. Szkoda, ze na konferencje nie zdecydowalo sie przyje-
cha¢ wiecej os6b reprezentujacych bardziej lewicowe stanowiska.
Réznorodnos¢ i konfrontacja pogladow jest zawsze dobra okazja
do rozwoju wlasnych przekonan. Dlatego z pewnoScig warto sie
z nimi zapoznaé za posrednictwem tej publikac;i.

Maciej Zarych

3 W. Zuziak, Etyka a myslenie o polityce, w: ibidem, s. 15.

Maciej Zarych - doktorant w Instytucie Filozofii Uniwersytetu Jagiellonskiego.
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