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Tradycja klasyczna i jej krytycy

W. Julian Korab-Karpowicz, Historia filozo-
fii politycznej. Od Tukidydesa do Locke’a.
Tradycja klasyczna i jej krytycy, seria ,Dai-
monion. Fundamenta”, t. 64, Wydawnictwo
Marek Derewiecki, Kety 2010, ss. 385.

Pod koniec roku 2010 do ksiegarn trafilta nowa ksiazka sta-
nowigca przekrojowe opracowanie z zakresu dziejow mysli filozo-
ficznopolitycznej oraz filozoficznoprawnej. Nosi ona tytul Historia
filozofii politycznej. Od Tukidydesa do Locke’a, opatrzony zreszta
na karcie tytulowej wymownym podtytulem Tradycja klasyczna
i jej krytycy. Jej autorem jest doktor Uniwersytetu Oksfordzkiego
i profesor Anglo-Amerykanskiego Uniwersytetu w Pradze oraz pro-
fesor wizytujacy na kilku innych uczeniach zagranicznych - Wto-
dzimierz Julian Korab-Karpowicz!. Jest to pierwsza polskojezyczna
pozycja ksigzkowa tego polskiego naukowca, ktory swoje prace
publikowal dotad gléwnie w jezyku angielskim. Ze wzgledu zatem
zarowno na charakter dziela, jak i jego tematyke wypada przed-
stawi¢ je tutaj bardziej szczegélowo.

Na poczatku nalezy zaznaczyé, ze recenzowana ksiazka rézni
sie pod wzgledem sposobu ujecia zagadnienia od dotychczasowych
opracowan, ktore w tytule zawieraly okreSlenia: ,historia doktryn
politycznych” czy tez ,historia mysli politycznej”. Przede wszystkim
nie urasta do rangi kompendium wiedzy na temat wszystkich
doktryn politycznych, ktére od starozytnosci az po poczatek wieku
XVIII odegraly jakas role w historii ludzkiej kultury i cywiliza-

I Wlodzimierz Julian Korab-Karpowicz jest autorem kilku ksiazek i wielu artykutéw z dziedz-
iny filozofii polityki, w tym tekstow opublikowanych w encyklopediach: Internet Encyclopedia
of Philosophy i Stanford Encyclopedia of Philosophy. Ukazanie si¢ nowej angielskiej wersji
jego Historii filozofii politycznej, zatytutowanej On the History of the Political Philosophy. From
Thucydides to Locke, zapowiadane jest przez wydawnictwo Pearson Education na rok 2012.
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cji? ani nie ma charakteru podrecznika. Autor dokonuje swiado-
mego wyboru i skupia uwage na postaciach dziesieciu mysSlicieli,
ktérych uznaje za najwazniejszych, w celu uchwycenia oraz zro-
zumienia rozwoju pogladéw na temat polityki, panstwa, prawa
i stosunk6éw miedzynarodowych w europejskim kregu kulturowym
we skazanym w tytule okresie. Sa to: Tukidydes, Platon, Arysto-
teles, Cyceron, sw. Augustyn, §w. Tomasz z Akwinu, Niccoldo Ma-
chiavelli, Hugo Grocjusz, Thomas Hobbes oraz John Locke. Oprécz
tego w zakonczeniu — w charakterze swoistego epilogu — znalazlo
sie krotkie omowienie pogladow ,ojcow zalozycieli” Stanéw Zjed-
noczonych Ameryki. Takie zresztg podejScie uzasadnione jest za-
miarem autora, ktéry chcial stworzy¢ historie ,filozofii politycznej”,
a nie omoé6wienie historyczne najwazniejszych twoércow doktryn poli-
tycznych3. Ksiazka zatem z zalozenia ma nie tylko charakter histo-
ryczny, lecz rowniez filozoficzny.

Kazdy z obszernych, niekiedy ponadtrzydziestostronicowych?,
esejow poswieconych okreslonemu myslicielowi zawiera, oprocz pre-
zentacji jego zyciorysu, wprowadzenie o charakterze historycznym,
omawiajace wazne wydarzenia epoki, ktére miaty wplyw na uksztal-
towanie jego pogladow. Mozna sie zastanawia¢, czy rozbudowane
wyjasnienia historyczne sa zawsze potrzebne, zwlaszcza ze w wiek-
szosci przypadkéw przedstawione w nich tresci tatwo znalez¢ w in-
nych pracach, cho¢ z pewnoscia przyblizaja one — zwlaszcza czytel-
nikowi niebedacemu historykiem lub specjalista w zakresie mysli

2 Charakter kompendiéw maja opracowania leksykonowe: M. Maciejewski, E. Kundera
(red.): Leksykon myslicieli prawnych i politycznych, C.H. Beck, Warszawa 2009, ss. 639;
H. Olszewski: Stownik twércéw idei, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2001, ss. 474.
Nie mozna tez zapomnie¢ o obszernym encyklopedycznym wydawnictwie przygotowywanym
przez krakowskich badaczy pod redakcja Michata Jaskélskiego: Stownik historii doktryn poli-
tycznych, t. 1-4, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 1997-2009.

3 Jest to zreszta pierwsza dokonana przez polskiego autora préba ujecia dziejow ,filozofii
politycznej”. Warto wskazac, ze niemal rownolegle na poétki ksiegarskie trafit przektad kla-
sycznego, cho¢ juz nienowego, opracowania Josepha Cropseya i Leo Straussa. Zob. J. Cro-
psey, L. Strauss (red.): Historia filozofii politycznej, przektad P. Nowak, M. Wisniewski i in.,
Fronda, Warszawa 2010, ss. 984. Publikacje te maja jednak rézny charakter, co wynika
chocby z prostego faktu, ze recenzowana praca jest dzietem jednego tworcy, a nie zbiorowym
wysitkiem zespotu naukowcoéw, majacych rézne stanowiska i warsztat badawczy.

* Dotychczasowe kompendia z zakresu historii doktryn polityczno-prawnych lub mysli poli-
tycznej oferuja najwyzej 4-5-stronicowe omowienia dorobku poszczegolnych myslicieli.
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politycznej — problemy czasu, w ktérym powstala dana doktryna.
W moim przekonaniu najciekawsze, a przy tym integralnie zwiaza-
ne z treScig rozdzialow, sa dwa z owych wstepow: Blaski i cienie
renesansu, poprzedzajacy rozwazania o mysli Machiavellego, oraz
Rewolucja naukowa, ktéry zamieszczony jest przed omoéwieniem
doktryny Hobbesa. Same analizy pogladow poszczegélnych filozofow
sa natomiast podzielone problemy i zagadnienia, co nalezy uznac za
bardzo trafne rozwiazanie autora, gdyz ulatwia koncentracje na
gléwnych skladnikach pogladéw danego mysliciela.

Gdyby chcie¢ jednym okresleniem scharakteryzowac tres¢ re-
cenzowanej ksigzki, nalezaloby powiedziec, ze stanowi ona historie
pojecia cnoty w mysli politycznej. Autor bardzo trafnie wskazuje
bowiem, ze tradycje klasyczna — a wiec antyczna i chrzeScijan-
ska, az po czasy odrodzenia — wyznacza stosunek do moralnosci
w sferze politycznej, tj. opieranie sie na uniwersalistycznej teorii
etycznej, ktorej kluczowym elementem jest kategoria cnoty. Warto
zacytowac znamienny fragment: ,[...] tradycja klasyczna to tradycja
moralna, ktéra wytonila sie w mysli politycznej Zachodu. Obejmuje
myslicieli, dla ktérych polityka jest nieodlacznie zwigzana z etyka
i ktorzy podkreslali wage cnét w zyciu publicznym” (s. 9).

Poczatki namystu nad relacja miedzy polityka a moralnosciag
sytuuje autor w refleksji Tukidydesa, ktérego interesujaco przed-
stawia jako prekursora realizmu w teorii stosunkéw miedzynaro-
dowych. Autor Wojny peloponeskiej jest z reguly opisywany jako
historyk, rzadko zas uwaza sie go za waznego mysSliciela politycz-
nego. Dlatego tez rozdzial poswiecony Tukidydesowi z poznawczego
punku widzenia uznaé trzeba za pewna wartos¢ publikacji.

Interpretacje zaprezentowane w ksiazce, jakkolwiek osadzone
sg w literaturze przedmiotu, a takze obficie okraszone cytatami
z dziel omawianych filozoféw, nosza znamie indywidualnosci auto-
ra. Warto wiec w tym miejscu przyjrzec sie im blizej, wskazujac kil-
ka przyktadéw. Analizujac mysl Platona, Korab-Karpowicz podaje
w watpliwos¢ jej utopijny charakter, stwierdzajac, ze grecki filozof
nie mial na celu realizacji swojej wizji panstwa zawartej w dialogu
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Parnstwo. Stanowi ona raczej ilustracje ,,gléwnej tezy dialogu, ktéra
glosi, ze sprawiedliwos¢ bedaca uniwersalna wartoscia moralna
jest podstawa doskonatego porzadku moralnego” (s. 50). Niejako
konsekwencja takiego pogladu jest polemika z rozpowszechnionym
w literaturze od czaséw Karla R. Poppera® przeswiadczeniem, ze
utopia Platoniska stanowita prototyp panstwa totalitarnego (s. 56).
Arystoteles — mimo ze doS¢ powszechnie podkresla sie jego empi-
ryzm, a tym samym zakorzenienie w greckim ,tu i teraz”® — zostatl
uznany za idealiste politycznego (s. 70). Na uwage zastuguje tez
przedstawiona w pracy interpretacja Arystotelesowskiego ustroju
mieszanego (s. 88-91). Omawiajac mysl Cycerona, autor wskazuje
na zwiazki miedzy Cyceroniska a Grocjanska koncepcja stosunkow
miedzynarodowych (s. 116-121). Trafnie akcentuje réwniez teo-
rie cnoty i republikanizm rzymskiego oratora, przyznajac jednak,
ze republikanizm 6w oznaczatl poparcie dla ustroju, ktéry uwazano
za wariant ustroju mieszanego, w ktéorym wiladza dzielily sie réz-
ne klasy spoleczne (s. 124-127)7. Dyskutujac na temat systemu
republikanskiego, nalezy pamieta¢ o tym wlasnie klasycznym ro-
zumieniu owego pojecia.

Wyré6zni¢ wypada przedstawiona w pracy ciekawa interpretacje
koncepcji §w. Augustyna, wedle ktorej biskup Hippony nie byt by-
najmniej catkowitym i nieustepliwym wrogiem ,panstwa ziemskie-
go”, a w jego mysli przewijaja sie watki realistyczne (s. 147-150)8.
Ponadto Korab-Karpowicz na pierwszy plan wysuwa antyimperia-
lizm Augustyna, uznajac, iz jest to idea wciaz aktualna.

Sposob, w jaki zostala w pracy ujeta podstawowa réznica mie-
dzy mysla antyku i chrzescijanstwa nalezy uznac za przekonujacy

5 Zob. K.R. Popper: Spoteczeristwo otwarte i jego wrogowie, t. 1: Urok Platona, przeklad
H. Krahelska, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1993, s. 108 i nast.

6 Zob. np.: K. Chojnicka, H. Olszewski: Historia doktryn politycznych i prawnych. Podrecznik
akademicki, Przedsiebiorstwo Wydawnicze ,Ars boni et aequi”, Poznan 2004, s. 26; J. Basz-
kiewicz, F. Ryszka: Historia doktryn politycznych i prawnych, Panstwowe Wydawnictwo Nau-
kowe, Warszawa 1984, s. 52.

7 Zob. tez: L. Dubel: Historia doktryn politycznych i prawnych do schytku XX wieku, Lexis-
-Nexis, Warszawa 2009, s. 79-82.

8 Dla zupelnie innej interpretacji zob. m.in.: J. Baszkiewicz, F. Ryszka: Historia doktryn...,
s. 101-102.
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i uzasadniony: o ile dla starozytnych dobrem najwyzszym bylo
szczescie, tj. zycie dobre we wspoélnocie politycznej, polegajace na
uprawianiu cnoty i moralnym oraz intelektualnym doskonaleniu
sie, o tyle dla myslicieli chrzescijanskich takie dobro stanowila
laska Boza, dzieki ktérej mozna uniknaé¢ grzechu, a wiec kategorii
obcej starozytnosci niechrzescijanskiej (s. 142-143). Jednoczes$nie
autor z cala stanowczoscia podkresla, ze chrzescijanstwo nie do-
konato prostej negacji mysli grecko-rzymskiej, lecz w wielu aspek-
tach stanowilo jej kontynuacje, co pozwala moéwic¢ o jednej tradycji
klasycznej. Na dowdd tego akcentuje w swoich analizach dziet
Augustyna i §w. Tomasza z Akwinu kwestie cnot obywatelskich,
ukazujac, ze w tej materii nie ma radykalnego zerwania ciaglosci
miedzy refleksja antyczna a Sredniowieczna. Rzecz jasna — co zo-
staje w ksigzce uwypuklone — oba sposoby mys$lenia o polityce
spotykaja sie najbardziej w filozofii Akwinaty, ktéry, jak starozytni,
odwolywal sie do spotecznej natury czlowieka, wskazujac, ze in-
stytucja rzadu jest konieczna nie ze wzgledu na grzesznos¢ ludzi,
ale z racji takiej, a nie innej, konstrukcji ich natury, ktéra pocho-
dzi od Boga, wobec czego rowniez wladza ma Boskie umocowanie
(zob. s. 177-178). W ten sposéb Tomasz polemizowal z pogladami
Ojcow KosSciola, a zwlaszcza Augustyna, i zredefiniowal — w duchu
antycznym — teze o boskim pochodzeniu wladzy.

Odrodzeniowy humanizm to, wedtug Korab-Karpowicza, ostatni
prad, ktéory w pelni nalezal do formacji klasycznej (s. 201-204).
Wyraza on zarazem kontrowersyjny i sprzeczny z czolowym w lite-
raturze stanowiskiem® poglad, wedtug ktérego mysl Machiavellego
nie tylko nie zalicza sie do tegoz pradu intelektualnego, ale stano-
wi pierwsza krytyke klasycznego nurtu refleksji politycznej (s. 9,
208)1°. Ponadto wysuwa przeciw Machiavellemu ciezkie oskar-
zenia o militaryzm i usprawiedliwianie dazen ekspansjonistycz-
nych (s. 224-229). Nie neguje jednak wplywow antycznych w jego
doktrynie, ktéra prezentujac swoisty manicheizm i odcinajac sie

9 Zob. S. Filipowicz: Historia mysli polityczno-prawnej, Arche, Gdansk 2002, s. 148-149.
10 Nieco podobnie: L. Dubel: Historia doktryn..., s. 120.
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od klasycznej filozofii moralnej, jest wszak w pewien sposéb w niej
zakorzeniona (s. 211-216, 230-232). Za nawiazanie do owej ,kla-
sycznosci” mozna przeciez uznac¢ obecne u Machiavellego podkre-
Slanie kategorii dobra ogo6lnego.

Z kolei Grocjusz zostal ukazany przez Korab-Karpowicza jako
mysliciel tworczo nawiazujacy do tradycji klasycznej i usitujacy
ja odnowi¢, a takze krytyk stanowiska Machiavellego (s. 248-252).
Za interesujacy — jakkolwiek spotykany juz w literaturze!' — nale-
zy uzna¢ wyrazony w rozdziale poswieconym Grocjuszowi poglad,
ze holenderski prawnik jest prekursorem koncepcji interwencji hu-
manitarnej (s. 262-266). Thomasa Hobbesa natomiast uwaza au-
tor za ojca nowoczesnosci lub, jak to okresla, ,modernosci”. W jego
opinii byl to nie tylko filozof, ktéry przedstawil model czltowieka,
zajmujacego sie¢ pomnazaniem dobr oraz potegi — prawzoér homo
oeconomicus'?, ale takze ktory radykalnie zerwal z myslg antyczna
i chrzescijanska, kladac tym samym podwaliny pod nowoczesny
pozytywizm — zaréwno filozoficzny, jak i prawniczy (s. 302-304).
Autor kwestionuje rowniez — akceptowana niekiedy w literaturze!'?
— przynalezno$¢ Hobbesa do szkoly prawa natury. W analizie po-
gladow Locke’a zwraca za$§ uwage omowienie pojecia tolerancji
religijnej (s. 319-322). Polski filozof stawia tez teze, ze juz w po-
gladach ideologa ,chwalebnej rewolucji” mozna znalez¢é — charakte-
rystyczny dla liberalizmu - podzial na sfere prywatna i publiczna.
Wypada réwniez zauwazy¢ wskazanie, najczesciej znajdujacych sie

1. Zob. J. Zajadlo: Ius ad bellum, ius ad interventionem, czyli historia humanitarnej inter-
wencji, w: idem: Studia Grotiana, Arche, Gdansk 2004, s. 190-195.

12 Nie jest poglad nowy. Juz u schytku XIX wieku sugerowat to Ferdinand Ténnies (zob.
F. Ténnies: Tomasz Hobbes. Zycie jego i nauka, przeklad: L. Karpinska, Warszawa 1903,
s. 272-273). Warto wspomniec, ze model takiego cztowieka — wbrew rozpowszechnionej opinii
—nie pochodzi od ,,0jca” nowoczesnej teorii ekonomii, Adama Smitha, lecz jest zwulgaryzowana
wersjg rozwazan Johna Stuarta Milla. U Smitha bardzo mocno zauwazalne sa inspiracje
klasyczna, stoicka teoria cnét, a czlowiek gospodarujacy — oszczedny czy tez pozyteczny
(a frugal man) — jaki pojawia sie w Badaniach nad naturq i przyczynami bogactwa narodoéw,
jest prowadzacym dziatalnos¢ ekonomiczna cnotliwym ,czlowiekiem rozwaznym” (a pru-
dent man), o ktorym mowa w Teorii uczué¢ moralnych (zob. A. Smith: Badania nad natura
i przyczynami bogactwa narodéw, t. I, przektad S. Wolff, O. Einfeld, Z. Sadowski, Wydawnic-
two Naukowe PWN, Warszawa 2007, s. 382 i nast.; D.D. Raphael, A.L. Macfie: Introduction,
w: A. Smith: The Theory of Moral Sentiments, Liberty Fund, Indianapolis 1984, s. 9, 18).

13 Zob. R. Tokarczyk: Klasycy prawa natury, Wydawnictwo Lubelskie, Lublin 1988, s. 189-203.

212



Tradycja klasyczna i jej krytycy

poza zainteresowaniem badaczy, elementow merkantylistycznych
w myS$li Locke’a oraz uzasadnienie kolonializmu, jakie podal ten
angielski mysSliciel (s. 338-343).

Warto dodacé, ze Korab-Karpowicz poswieca w swojej pracy nie-
co miejsca refleksji prawnej. Na przyklad omawiajac spér miedzy
pozytywizmem prawniczym a koncepcja prawa natury, stawia in-
teresujaca teze, ze jego istota jest konflikt miedzy woluntaryzmem
a klasycznie pojetym racjonalizmem (s. 185-188).

W zakonczeniu, poswieconym federalistom, autor ukazuje — bar-
dzo trafnie — obecne w refleksji ,,ojcow zalozycieli” nawigzania do
antycznej mysli republikanskiej oraz do doktryny Locke’a, zazna-
czajac jednoczes$nie, ze pragneli oni wykreowac taki ustroj republi-
kanski, ktory bylby zgodny z duchem XVIII stulecia, tzn. gwaran-
tujacy rownosé wobec praw i dostosowanie do wymagan rodzacej
sie gospodarki kapitalistycznej (s. 349-351)!. Niemniej, wbrew
wlasnym intencjom, doprowadzili do tego, ze moment, w ktérym
cnoty obywatelskie przestang by¢ uwazane — by uzy¢ cytowanego
w pracy okresSlenia Johna G.A. Pococka — za konieczng podstawe
wolnego rzadu, stat sie tylko kwestia czasu. Wypada przychyli¢
sie do przekonujaco uargumentowanego stanowiska autora, iz tym
samym nastepowalo przejscie od tradycji klasycznej do wczesnej
nowoczesnosci (zgodnie z terminologia przyjeta w ksiazce: ,moder-
nosci”), tatwo rezygnujacej z klasycznego pojecia cnot.

Wilodzimierz Julian Korab-Karpowicz nie kryje swoich przeko-
nan i opinii. Pisze na przyklad, iz ,[...] jest w Tomaszu glebia
mys$li, do ktorej daleko modnym dzisiaj autorom. Jego pisma moga
by¢ dla nas nadal zrédlem idei i inspiracji” (s. 160). Trudno o wy-
razistsze opowiedzenie sie za takim sposobem refleksji teoretycz-
nej, ktory tworczo nawiazywalby do tradycji klasycznej (por. tez
s. 356-357). Nie sposéb jednak czyni¢ autorowi z tego zarzutu.
W naukach humanistycznych i spotecznych nietatwo bowiem cal-

1# Na marginesie warto dodaé, ze podobna tendencje — polegajaca na dostosowaniu repub-
likanizmu i cnét obywatelskich do wspétczesnych warunkéw spoteczno-ekonomicznych
— mozna dostrzec w mysli politycznej szkockiego oswiecenia, a zwlaszcza w rozwazaniach
Adama Fergusona (1723-1816).
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kowicie uciec od wlasnych zapatrywan i swiatopogladu. Mozna
jedynie probowac je mniej lub bardziej udatnie ukryé. A tym, do
czego nalezy dazy¢, jest nalezyte pod wzgledem metodologicznym
i logicznym uzasadnienie przyjetego stanowiska. Pozor calkowitej
obiektywnosSci jest za§ najczeSciej maska, pod ktorg kryje sie albo
obluda, albo brak refleks;ji.

Nie rezygnujac z warsztatu naukowego, Korab-Karpowicz stara
sie uczyni¢ swoja ksiazke przystepna i ciekawag réwniez dla osob
niezajmujacych sie na co dzien mysla polityczna. Sadze, ze za-
proponowany przez niego sposob narracji znakomicie przemowi
do takich wlasnie czytelnikéw. Jezyk pracy jest niezwykle przej-
rzysty, a styl — potoczysty, co sprawia, ze w zadnym momencie
lektura nie nuzy i nie meczy. W tym sensie — nie za§ pod wzgle-
dem zawartosci intelektualnej — ksigzke mozna okresli¢ mianem
popularnonaukowe;j.

Podsumowujac, trzeba stwierdzi¢, ze na polskim rynku ksie-
garskim znalazta sie jeszcze jedna bardzo interesujaca pozycja, do
ktorej z pozytkiem moze siegnac¢ zaréwno obeznany z tematyka
historyk, prawnik lub politolog, jak i czytelnik poszukujacy przy-
stepnie podanej wiedzy z zakresu mysli politycznej. Niewatpliwa
wartoscia ksiazki jest znaczna doza oryginalnosci przedstawionych
W niej interpretacji, a dodatkowsa zaleta — proba ukazania nie tyl-
ko historycznej zmiennosci pogladéw na temat panstwa, polityki,
sprawiedliwosci czy tez teorii stosunkéw miedzynarodowych, ale
takze ujecia ewolucji tych pogladéw. Ksiazka, ktorag napisat Korab-
-Karpowicz, w zaden sposo6b nie zastepuje dotychczasowych kom-
pendiéw wiedzy z zakresu historii doktryn politycznych czy mysli
politycznej, ma bowiem od nich odmienny charakter, cho¢ stanowi
doskonate ich uzupelnienie i wzbogacenie o nowe spojrzenie.

Piotr Szymaniec
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