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FederalisSci

Nowoangielska szkota teologii federalnej to przypadek purytanow,
ktérzy politycznie sympatyzowali z partia parlamentarna w jej spo-
rze z Korona toczonym w pierwszej ¢wierci wieku XVII, w kwestii za$
ustroju koscielnego byli goracymi zwolennikami kongregacjonizmu.
Z jednej strony byli to przedsiebiorczy ludzie interesu, ktorzy zain-
westowali swe Srodki w zamorskie kompanie handlowe. Z drugiej
— byli to zarliwi purytanie, Anglicy Pana Boga, ktérzy w plantacjach
Nowego Swiata pragneli nade wszystko dobi¢ z Bogiem targu i zba-
wi¢ swoje dusze. Nie przypadkiem zatem teologie wykladali w naj-
poreczniejszej dla nich retoryce prawniczej i handlowej zarazem!.

Angielski termin ,teologia federalna” (federal theology lub cove-
nant theology) wywodzi sie od tacinskiego foedus czy confoederatio

Nina Gtadziuk — doktor habilitowany, docent w Instytucie Studiéw Politycznych Polskiej
Akademii Nauk w Warszawie. Autorka C6z po Grekach? Archetyp polis w twérczosci Hannah
Arendt (1991), Omphalos, czyli pepek $wiata. Ple¢ jako problem filozofii politycznej Grekéw
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1 Do nawybitniejszych glosicieli teologii federalnej w Nowej Anglii nalezeli: John Preston,
John Cotton, John Davenport, Richard Sibbes, Thomas Goodwin i Thomas Hooker.
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badz od angielskiego covenant, z ktérych wszystkie to odpowiedni-
ki hebrajskiego berit — starotestamentowego pojecia oznaczajacego
zwiazek, umowe, ugode, uklad, pakt, sojusz, lige lub przymierze.
Przymierze, tak jak pojawia sie w Biblii, reprezentuje cala game
znaczen. W Torze berit to umowa zawarta przez Boga z Noem,
Abrahamem i na koniec — za posrednictwem Mojzesza — z ludem
Izraela. Ewangelia przynosi dodatkowy sens przymierza jako testa-
mentum — przymierza ufundowanego i wypelnionego przez Chry-
stusa. Kategoria przymierza zyskala na znaczeniu w dogmatyce
okresu reformacji. Luter witaczyl ja do chrystologii, Kalwin nato-
miast uczynil z niej element nauki o predestynacji. Za Kalwinem
poszli anglosascy purytanie. Caly rozdzial siédmy Westminster-
skiego Wyznania Wiary (1646) poswiecony jest zbawczemu wy-
miarowi przymierzaZ.

Wedle Kalwina na mocy przedwiecznych dekretéw Bozej woli
wszyscy ludzie wybrani zostali do zbawienia badz skazani na po-
tepienie. W zakresie predestynacji Boze decyzje nosza charakter
dekretow catkowicie arbitralnych. Jednych Bog do wiary uzdatnia,
a tym samym otwiera im droge do nieba, innych przeciwko wie-
rze zatwardza, a tym samym droge do nieba zamyka. Dlatego tez
dramatyczna w swych moralnych konkluzjach Kalwinska nauka
o predestynacji pozostawala oszczedna w wykladzie teologicznym.
Skoro bowiem Boza wola to niczym nieograniczone liberum arbi-
trium, stanowione przez nig decyzje musza pozostac nieprzeniknio-
ne dla ludzkich umystéw. I dlatego Kalwin przestrzegal: ,Przede
wszystkim wiec niechaj pamietaja, ze badajac kwestie predestyna-
cji, wstepuja do tajemnych przybytkéw boskiej madrosci, ktérych
prog jesli ktos zbyt $mialo i pewnie przestapi, nie tylko nie za-
spokoi swej ciekawos$ci, lecz znajdzie sie¢ w labiryncie, z ktérego
nie ma zadnego wyjscia”.

2 Por. Z. Pasek (red.): Wyznania wiary protestantyzmu, przektad zbiorowy, Instytut Religio-
znawstwa Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 1995, s. 64-65.

3 J. Kalwin: Nauka religii chrzescijariskiej, przektad 1. Lichonska, w: My$l filozoficzno-reli-
gijna reformacji XVI wieku, opr. L. Szczucki, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1972, rozdz. 21, ks. III, s. 375.
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Za paradoks historii mysli religijnej nalezy zatem uznac fakt, iz
to purytanska teologia federalna — kalwinskiej wszak proweniencji
— znalazta droge wyjscia z mySlowych labiryntéw, przed jakimi
wymownie przestrzegal swego czasu Kalwin. W pismach nowo-
angielskich federalistow, dzieki uczynieniu z kategorii przymierza
yrusztowania i szkieletu dla catej konstrukcji teologii”, arbitralne
dekrety Bozej woli staly sie inteligibilne, uzyskaly bowiem jury-
dyczna czytelnoscé*.

Za ojca, a zarazem najbardziej wplywowego autora w obrebie
szkoly purytanskiej teologii federalnej uznaje sie Williama Amesa
i jego traktat Medulla Sacrae Theologiae (1623). Niektorzy z teo-
logow glosili ,federalizm” jeszcze w Anglii, przed wielka migracja
purytanow za ocean. Ale to dopiero federalisci Nowej Anglii wyciag-
neli z doktryny przymierza ostateczne konsekwencje teologiczne.
Niektoérzy z nich, juz jako osadnicy w Nowej Anglii, popularyzowali
idee federalna w Anglii starej. Dobrze ilustruje to przypadek Joh-
na Cottona (1584-1652), ktory niedlugo po przybyciu do kolonii
Massachusetts (w 1633 roku) okrzykniety zostal jej czolowym te-
ologiem. Lektura pism Cottona wyraznie wplynela na Johna Owe-
na, kapelana Olivera Cromwella, przyczyniajac sie tym samym
do wzrostu popularnosci idei kongregacyjnego ustroju koscielnego
w szeregach Armii Nowego Wzoru. Odpowiednikiem tego, co w No-
wej Anglii nosilo miano kosciola kongregacyjnego byl na Wyspach
Brytyjskich tak zwany kosciét independencki (independency). Tak
oto federalna teologia Nowej Anglii instruowata Anglie starg w kwe-
stii rewolucyjnej idei KosSciola powstatego dzieki umowie. Wedle
tej rewolucyjnej idei kazda kongregacja ustanowiona przez nawroé-
conych, ktorzy sie zgromadzili, pozostaje w pelni autonomiczna.
W doczesnych ramach KoSciota ,widzialnego” nie istnieje Zzadna
wyzsza od niej wladza eklezjalna. Poniewaz urzedy pastoréw, na-
uczycieli, starszyzny i diakonéw obsadzane byly w drodze demo-
kratycznego glosowania wszystkich czlonkéw kongregaciji, ta ostat-

# Por. P. Miller: Errand into the Wilderness, Harvard University Press, Cambridge 1970, s. 60.
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nia zdefiniowana by¢ mogta jako wspoélnota ,bez papieza, pralatow,
prezbitrow, ksiecia lub parlamentu”.

Umowa zbawcza

Wedle purytanskich federalistow jedyna relacja, poprzez jaka
Bog kiedykolwiek wchodzil w relacje z czlowiekiem byla relacja
federalna, czyli relacja przymierza. Wkrotce po stworzeniu pierw-
szego czlowieka Stwoérca zaproponowal mu pakt: w zamian za po-
shuszne wypelnianie Bozego Prawa, Adam i jego potomstwo nagro-
dzeni by¢ mieli zyciem wiecznym. Owa pierwsza umowe, zwang
Przymierzem Uczynkoéw, Adam zlamat i dlatego sprawiedliwie ska-
zany zostal, a przez niego cala ludzkosé, na Smiertelnosc.

Nauczony tym, ze czlowiek niezdolny jest sam z siebie do wypel-
nienia Przymierza Uczynkéw, Bog postanowil zawrzeé z nim nowy
pakt. Tym razem jako federalnemu reprezentantowi ludzkosci zaofe-
rowal je Abrahamowi. W odréznieniu od wczesniejszego Przymierza
Uczynkoéw, nowe Przymierze Laski zmienilo warunki umowy zbaw-
czej. To nie zgodne z nakazami Prawa, zewnetrzne uczynki, ale we-
wnetrzna wiara w Boga stanowily odtad te cze§¢ umowy, z ktorej
cztowiek musial sie¢ wywiaza¢. Abraham mial wierzy¢ w nadejscie
Chrystusa jako Posrednika i Odkupiciela. Po Chrystusie czlowiek
ma wierzy¢, iz PoSrednik i Odkupiciel przyszedl, a Bogu uiszczone
zostalo ,poreczenie”. W zasadzie jednak wszyscy nawréceni pozo-
staja strona wciaz tego samego Przymierza Laski. Nie przypadkiem
zatem rozdzial siedemnasty Ksiegi Genesis, opisujacy zawarcie Bo-
zego przymierza z Abrahamem, uzyskal na gruncie purytanskiej
teologii federalnej range kluczowego ustepu Pisma Swietego.

Przymierze Laski — utrzymywali federaliSci — stanowi umowe
latwiejsza do wypelnienia przez czlowieka niz pakt zawarty jeszcze
w ogrodzie Edenu. W wypadku Przymierza Uczynkéw cztowiek zda-
ny byl na wlasne sily, czyli — w istocie — na wlasna niemoznosc.
W wypadku Przymierza Laski Bog nie tylko zobowiazal sie zbawié
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tych, ktoérzy wierza, ale i dostarczy¢ im uzdatniajacej do tego Laski.
Czlowiek jako kontrahent umowy zbawczej nie jest juz zdany wy-
lacznie na siebie. U podstaw zawartego z czlowiekiem Przymierza
Laski lezy tajemnicza umowa, jaka Bog zawarl byl z Soba Samym.
Przymierze Odkupienia to umowa zawarta poza czasem pomiedzy
Bogiem ojcem a Bogiem synem, a zarazem miedzy Bogiem a ludz-
koscia. Bég Ojciec zestal Syna, aby poniést niezastuzona $mierc
w imie tych, ktérych reprezentantem pozostaje w Przymierzu Od-
kupienia. Gdy federalnym reprezentantem ludzkosci w Przymierzu
Laski pozostaje Abraham, federalnym reprezentantem ludzkosci
w Przymierzu Odkupienia pozostaje Chrystus. To w tym zlozonym
sensie powiada sie, ze Chrystus stal sie Posrednikiem, Odkupi-
cielem i Poreczycielem (surety) w Przymierzu Laski.

Im wiekszy nacisk federalni teologowie kladli na jurydyczny
aspekt Przymierza Laski, tym bardziej odchodzili od Kalwinskiego
rozumienia Boga jako Absolutnego Pana nad rodzajem ludzkim.
Jadro Kalwinskiej teologii stanowi przekonanie o nieodgadnionej
i bezwzglednie arbitralnej Bozej woli, ktérej nikt i nic nie moze
ograniczac. Z racji swych kreatorskich uprawnien Stwoérca nie po-
zostaje w relacji jakiejkolwiek powinnosci wobec istoty przez sie-
bie stworzonej: moze ja ignorowaé, porzuci¢, a nawet zniszczyc.
To dlatego wedle Kalwina Laska, ktéra staje sie udzialem wybra-
nych, pozostaje zawsze calkowicie nieprzewidywalna i catkowicie
niezashuzona. Federalisci podzielali Kalwinskie przekonanie, iz
wola Boza jako taka zawsze stanowi¢ bedzie dla czlowieka niezgle-
bionag tajemnice. W odréznieniu od Kalwina utrzymywali jednak,
ze w tym zakresie, w jakim Przymierze Laski stanowi umowe,
wola Boza zostala w nim wyraznie objawiona. Zdecydowawszy sie
na umowe z czlowiekiem, Bog przestal by¢ nieprzenikniona dla
ludzkiego umystu transcendencja, stal sie bowiem Kontraktorem
czy tez — jak mowiono — Konfederatorem. Jako umowa Przymierze
bLaski nie jest ani arbitralnym dekretem elekcji, ani milosierna
obietnica, reprezentuje bowiem klarowne, bo jurydyczne warunki
zbawienia. W ten to sposob federalisci godzili arbitralno§¢ Boga

179



Nina Gtadziuk

jako Predestynatora z niearbitralnoscia Boga jako Konfederatora.
Jako Stwoérca Bog moze dowolnie jednych wyznacza¢ do zbawie-
nia, innych zas skazywac¢ na potepienie, ale w momencie zawar-
cia z czlowiekiem kontraktu zobligowany jest postepowac zgodnie
z jego klauzulami: ,Zwiazek z Bogiem nie jest tortura niepewnosci,
nie jest porwaniem zaskoczonej duszy przez nieodparta taske, nie-
oczekiwanag i niezashuzona, ale stanowi definitywny stan prawny
[definite legal status]”. Fakt, iz Bog porozumiewa sie z czlowie-
kiem tylko w formie umowy rzuca $swiatlo na zgota niearbitralny,
a wrecz precyzyjny charakter Bozej woli. Nie przypadkiem pury-
tanéw zwano rowniez ,precyzjanami” (precisionists), bo konfede-
rowali z ,precyzyjnym” Bogiems®.

Z Kalwinskiego punktu widzenia moéwienie o Bozej umowie
z czlowiekiem to bajdurzenie o umowie pylu z Wszechmogacym,
tak bardzo stworzenie i Stwérca sa sobie nierowni. Przyznajac,
iz czlowieka od Boga oddziela nieskoniczona przepasé, teologowie
federalni wskazywali jednak na fakt jurydycznej rownosci, w jakiej
zawsze pozostaja wobec siebie strony kontraktu. Po kalwinsku
John Preston daje wyraz zasadniczej asymetrii Boga i czlowieka:
»,On jest w niebiesiech, my jesteSmy na ziemi; on jest pelnym
chwaly Bogiem, my jeno pylem i prochem; on jest Stwoérca, a my
zaledwie stworzeniami [...]”, ale juz jako federalista konkluduje,
iz fakt Przymierza musi zaklada¢ pomiedzy Bogiem a czlowiekiem
yrodzaj rownosci”’.

Z Kalwinskiego punktu widzenia Bog pozostaje arbitralny
w swoich decyzjach zbawczych. Zgadzajac sie z Kalwinem, iz
czlowiek nigdy nie przeniknie transcendentnej glebi Bozej Woli,
federalisci argumentowali jednak, ze obie strony Przymierza pozo-
staja kon-federatorami. Prefix kon- oznacza, ze B6g ponosi z czto-
wiekiem wspoét-odpowiedzialnosé za wypelnienie zawartego paktu.

> Ibidem, s. 71.

¢ Por. P. Staples: Patterns of Purification: The New England Puritans, w: W.E.A. van Beek
(red.): The Quest for Purity. Dynamics of Puritan Movements, Mouton de Gruyter, Amsterdam
1988.

7 Cyt. za P. Miller: Errand..., s. 64.
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Z moralnego punktu widzenia kazda ze stron Przymierza winna
jest drugiej pewne zobowigzania, przez co staje sie jej diuznikiem.
W duchu tejze logiki nalezy rozumiec¢ eksklamacje Johna Presto-
na nad milosierdziem Boga, ktéry, bedac ,pelnym chwaty Panem
Nieba i Ziemi, zgodzi sie zawrze¢ Przymierze, bedzie ukladac sie
z nami, jak gdyby gotéw byl siebie samego czyni¢ naszym diuz-
nikiem”.

Teologiczny legalizm

Przymierze (covenant) — centralne pojecie siedemnastowiecznej
teologii federalnej — uzywane bylo wymiennie z wyrazeniami takimi
jak compact, league, contract, agreement czy bond. W pisarstwie
Nowoanglikéw, zwlaszcza zas w kaznodziejskich kregach Johna
Prestona - zauwaza Perry Miller — slowo ,przymierze” (covenant)
otrzymalo uporczywie powracajaca konotacje ,[...] dobicia targu,
kontraktu, wzajemnej ugody, dokumentu wiazacego obu sygnata-
riuszy, podpisanego w obecnosci swiadkéw i przypieczetowanego
przez notariusza publicznego™. Oferta zbawcza przedlozona przez
Boga w Przymierzu Laski to ani obietnica, ani dar, ale zobowia-
zanie prawne. W ten sposob nowoangielscy federalisci postugiwali
sie szczegdlna, nie spotykana w zadnej innej odmianie religii re-
formowanej ,legalistyczna teoria Boga dostarczajacego czlowieko-
wi podpisane i przypieczetowane zobowigzanie [signed and sealed
bond]”1°,

Teologiczny legalizm pozwolil im o grzechu pierworodnym
mowi¢ przez analogie do niesplaconej naleznosci, ktora z tytu-
lu umowy przechodzi na potomkéow dituznika. W ujeciu federal-
nym grzech pierworodny przestal by¢ nieusuwalnym skazeniem,
czy tez zepsuciem ludzkiej natury, a stat sie ciazacg na czlowieku,

8 Ibidem.
9 Ibidem, s. 60.
10 Ibidem, s. 62.
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bo odziedziczona po Adamie, ,odpowiedzialnosciq prawna”!!l. Po-
dobnie dziedziczony byt ludzki ,dlug wobec Prawa”. Co prawda,
wraz z Przymierzem Laski to nie uczynki, ale wiara stanowily teraz
warunek zbawienia. Nie oznacza to jednak, ze cztowiek zwolnio-
ny zostal z wypelniania prawa moralnego, ktére do Przymierza
Laski zostalo wlaczone nie jako warunek zbawienia, ale ,regula
shusznosci”!?. Dla zobrazowania tego federaliSci przywolywali me-
tafory komercyjne: kredytobiorca winien jest splaty dlugu, mimo
ze brak mu pieniedzy. Podobnie czlowiek winien jest Bogu wypel-
nianie nakazéw prawa, mimo ze brak mu do tego zdolnosci. Jako
konfederator Przymierza Laski czlowiek zyskuje szanse na splate
najstarszego dlugu wobec Prawa dzieki posrednictwu Chrystusa
jako konfederatora Przymierza Odkupienia. W Westminsterskim
Wyznaniu Wiary Chrystus zwany jest nie tylko ,testatorem” i ,od-
kupicielem”, ale takze ,poreczycielem” (surety)'®. Jako Odkupiciel
Chrystus ,,odkupil” od Boga ludzki ,,dlug” w postaci grzechu, jako
Poreczyciel ,zaplacil” zan ,cene” i tym samym poreczyl Przymierze
Laski. Najdrozsza dla cztowieka transakcja zbawienia to na gruncie
teologii federalnej skomplikowany ciag umoéw polegajacych na za-
cigganiu dlugéw, odkupywaniu ich i splacie zadluzenia, na ciagu
poreczen, gwarancji oraz uiszczen tego, co nalezne.

Teologia federalna wylozona w legalistycznym idiomie pozwalala
na Smiala koncepcje odpowiedzialnosci prawnej, jaka spoczywa
nie tylko na czlowieku, ale i na samym Bogu. Czlowiek odpowie-
dzialny jest za te czes¢ umowy, jaka wzial na siebie, czyli zados¢-
uczynienie wierze, Bog odpowiedzialny jest za te cze$¢ umowy,
jaka wzial na siebie, czyli za zbawienie ludzkiej duszy. Wymiana
zbawienia za wiare stanowi tre§¢ umowy zbawczej wlasnie. Jezeli
cztowiek dopelni swojej czesci Przymierza, Bog nie moze by¢ jego
naruszycielem (covenant-breaker), musi dotrzymac¢ danego stowa:

1 Por. ibidem, s. 81.

12 Por. P. Miller: The New England Mind. The Seventeenth Century, Harvard University Press,
Cambridge 1971, s. 384.

13 Por. Z. Pasek (red.): Wyznania wiary..., s. 65-66.
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sPrzymierze laski okre§la warunki, pod ktéorymi mozna dostapic
Niebios, i ten, kto wypelni te warunki, posiada bezsporny tytutl
do chwaly, dokladnie tak jak ten, kto placgac ogloszona cene,
wchodzi w posiadanie wlasnosci”!*.

Z legalistycznego punktu widzenia jezeli cztowiek dopelni wa-
runkoéw przymierza Laski, to zbawienie jest czyms, co mu sie na-
lezy, bo tak stanowi umowa. ,Bog moze dlugo z tym zwlekac, ale
— przekonuje John Preston — uczyni to, bo nie ma wyboru, bo sta-
nowi to Jego cze$¢ Przymierza”!®. Zadoscéuczyniwszy swojej czesci
kontraktu zbawczego, czlowiek ma prawo wezwaé druga strone
do rozrachunku. Preston nie zawaha si¢ zatem powiedzie¢, iz czto-
wiek wierzacy samego Boga moze ,[...] pozwaé¢ wzgledem Jego
wlasnego zobowiazania, spisanego i przypieczetowanego, a On
nie moze mu zaprzeczyc”'®.

Przymierze Laski jest nie tylko umowa, ale takze transakcjg
wymienna: cztowiek winien jest Bogu wiare, Bog winien jest wie-
rzacemu zbawienie. Jest to rodzaj wyraznie sformulowanej trans-
akcji, polegajacej na quid pro quo, na ,«jezeli wierze» prowadzacym
z koniecznosci do «musisz mnie zbawié»”1”. Nowoangielska teologia
federalna stanowi szczegélny przypadek w historii idei, jedynie
bowiem na jej gruncie relacja cztowieka z Bogiem staje sie relacja
przywodzaca na mys$l stosunek, w jakim pozostaja ,dwaj partnerzy
w przedsiewzieciu biznesowym”!8,

Specyficzny prawniczo-handlowy duch wypelnia i sama kongre-
gacje. Podstawowym jej celem jest dostarczenie Srodkéw do zawie-
rania i dotrzymywania Przymierza z Bogiem. To dlatego centrum
kongregacji jako instytucji duszpasterskiej stanowi nie sakramen-
talny ottarz, ale kaznodziejska kazalnica. Gloszone z niej Stowo
to w istocie ciagle propagowane Przymierze Laski. W tym dopie-
ro kontekScie zrozumieé¢ mozna egzorte purytanskich pastorow

14 P. Miller: Errand..., s. 60.

15 Cyt. za ibidem, s. 72.

16 ,You may sue him of his own bond written and sealed, and he cannot deny it”. Ibidem.
17 Ibidem, s. 71.

18 Ibidem, s. 60-61.
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wzywajacych audytorium do bycia przedsiebiorczym, do bycia
gotowym, by zawrzeé¢ umowe ze Stwoércg i ocali¢c swoja dusze.
Poddanie sie kaznodziejskiej perswazji rozumiane bylo — zauwaza
Miller — jako ,okazja dobicia targu, szansa uczynienia waznego
kroku, okazja, ktéra za posSrednictwem duszpasterskiej postugi
nadarza sie w szczegbélnym momencie. Jezeli jednostka, majac
szanse, nie domyka transakcji, to o jej strate z pewnoscia nie moze
obwinia¢ Boga”'®.

Skoro Przymierze z Bogiem czlowiek zawsze zawiera w Swo-
jej jednostkowosci, to do czego potrzebny mu jest Kosciol? Otoz
kongregacja niezbedna jest w tym sensie, iz zapewnia obecnosc¢
wspolparafian jako swiadkéw. To oni moga zaswiadczy¢, Ze na-
wrécony daje widome znaki bycia pod wpltywem Bozej laski i go-
tow jest kroczy¢ Sciezkami Pana. Kongregacja dostarcza forum,
na ktoérym wierny moze publicznie podjac¢ sie zobowigzan, jakie
naklada nan Przymierze. Kongregacja odgrywa zatem role swoistej
Bozej kancelarii, w jakiej umowa zbawcza zostaje poswiadczona
i zaprzysiezona. To dlatego w kosciele kongregacyjnym przysta-
pi¢ do Wieczerzy Panskiej nie moga wszyscy bez wyjatku wierni,
ale jedynie widzialni ,Swieci”, czyli konfederatorzy. Uczestnictwo
w Wieczerzy Panskiej nie stanowi bowiem dostepu do zbawczego
sakramentu, ale legalistyczny znak i piecze¢ (seal) pozostawania
w Przymierzu z Bogiem?°.

USwiecenie umowy

Jeszcze §w. Augustyn wydrwiwal tych, ktéorzy w umowie spo-
lecznej doszukiwali sie podstawy panstwa sprawiedliwego. ,Bo
i banda jest malym krélestwem - zauwazal sarkastycznie. Tam
przeciez szajka ludzi takze podlega rzadom dowoddcy, jest skre-
powana umowa spoteczna i podlug pewnych praw uméwionych

19 Ibidem, s. 86.
20 Por. Z. Pasek (red.): Wyznania wiary..., s. 80.
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dzieli sie zdobycza™!. Kontraktualizm, tak stanowczo zdezauowa-
ny na kartach Paristwa Bozego, nieoczekiwane triumfy odnosic¢
zaczal w pismach siedemnastowiecznych teologéw federalnych.
W oczach tych ostatnich wykladanie Przymierza bLaski poprzez
schemat kontraktu bynajmniej nie stanowilo bluznierstwa i uwla-
czania Bozej wszechmocy. Na odwrét, uznawano, ze skoro sam
niczym nieograniczony Bog postanowil ulozy¢ sie z czlowiekiem
w formie przymierza, skoro sam zobowiazal sie postepowac lege
artis, to tym samym dal wyraznie do zrozumienia, iz upodobat
sobie sprawiedliwo$é rozumiana kontraktualnie. Pamietajmy bo-
wiem, ze przymierze to szczegélna, wyrdzniona relacja, w jaka
Bog postanowil wejs¢ nie tylko z czlowiekiem, ale i z Soba
Samym.

W momencie, gdy Bég dostarcza wzniostego wzorca sprawied-
liwego Konfederatora, réwniez istota ludzka, stworzona na obraz
i podobienstwo Boze, moze by¢ rozumiana nade wszystko jako
istota zdolna do zawarcia umowy i dotrzymania jej. W ten sposoéb
nie tylko obraz cztowieka jako kontraktora, ale i wspélnota powsta-
la w drodze spotecznej umowy dostepuja — niepojetej na gruncie
mysli Augustynskiej — teologicznej nobilitacji. Te sposrod ludzkich
zwigzkow, ktore — jak malzenistwo, kongregacja wiernych, cialo
polityczne czy kompania handlowa — powotuje do zycia dobrowolna
umowa jednostek, uznane zostaja za szczegbdlnie mile Bogu i na-
maszczone Jego blogostawienstwem.

Nic nie uswieca maksymy pacta sunt servanda bardziej niz te-
ologiczne ujecie Boga jako Wielkiego Konfederatora zawierajacego
z czlowiekiem umowe zbawcza: spisana, podpisana i przypiecze-
towana. Relacja ta stanowi wzorzec wzajemnego zaufania, jakim
winni sie¢ darzy¢ kontrahenci ludzkich uméw. Pozwala to zwiazek
zadzierzgniety na podstawie umowy traktowac jako najmocniej pod
wzgledem moralnym wiazacy. W wypadku przymierza, tak jak ro-
zumieli je federaliSci — wyjasnia Perry Miller — czlowiek ,pozostaje

21 Sw. Augustyn: Paristwo Boze, przektad ks. W. Kubicki, Wydawnictwo Antyk, Kety 1998.
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nieskonczenie bardziej dtuzny niz w wypadku obietnicy, bardziej
zobowigzany niz w wypadku prawa, bardziej zaangazowany niz
w wypadku testamentu, bardziej odpowiedzialny niz w wypadku
przysiegi”?.

Skupiwszy sie na moralnym wymiarze umowy, nowoangielscy
purytanie kreslili dystynkcje miedzy wolnoscia ,naturalng” a ,fe-
deralna”, zwana tez ,cywilng”. Klasycznego w tym wzgledzie sfor-
mulowania dostarcza slynna mowa Johna Winthropa skierowana
do Sadu Ogoélnego z roku 1645. W wypadku wolnosci naturalnej,
ktora cztowiek dzieli ze zwierzetami, dysponuje on ,swoboda czy-
nienia wszystkiego, co mu sie zywnie podoba; jest to wolnos¢
czynienia tylez zta, co i dobra”. To dlatego — dowodzit gubernator
— wolnos$¢ naturalna nie moze ,Scierpie¢ najstabszych wiezéw naj-
sprawiedliwszej wladzy”. W przeciwienstwie do anarchizmu wol-
noSci naturalnej, wolnos¢ ,cywilna” lub ,federalna”, nazwana tak
»,W nawiazaniu do przymierza zawartego pomiedzy Bogiem i czlo-
wiekiem [...] a takze politycznych przymierzy i konstytucji, zawie-
ranych pomiedzy samymi ludzmi”, nie tylko nie kontestuje wtadzy,
ale stanowi jej podstawowy cel. Wolnos¢ federalna jest bowiem
wolnoscig ,czynienia tylko tego, co dobre, sprawiedliwe i uczci-
we”2. Nikt nie moze by¢ przymuszony do tego, by zawrze¢ umowe.
W momencie jednak, gdy do niej dobrowolnie przystapit, wybratl
powinnos$¢é czynienia tego, do czego sie umowsg zobligowal. Wolnos§¢
naturalna umozliwia sam akt zawarcia umowy, ale dokonanie
tego aktu réwnoznaczne jest z porzuceniem wolnosci naturalnej
na rzecz federalnej, albo Scislej rzecz biorac: wolnosci na rzecz
zobowiazania.

Kosciot kongregacyjny reprezentowat dla federalistow instytucje
kontraktualna par excellence. Poniewaz do istnienia powotywala
go zbiorowa decyzja zgromadzonych, Kosciol taki nie réznit sie
od innych wspoélnot dobrowolnych. Podobnie jak one stanowil on

22 P. Miller: The New England Mind..., s. 375.
25 J. Winthrop: Speech to General Court, w: P. Miller, T.H. Johnson: The Puritans, Harper
Torchbooks, New York 1963, t. 2, s. 206-207.
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korporacje jednostek zjednoczonych dzieki umowie w jedno cia-
lo. Jednak w akcie konfederacji powotujacej kosciél do istnie-
nia nie mogli uczestniczy¢ wszyscy, ale jedynie ,widzialni Swieci”.
Odpowiednio tez tylko nawréoceni, czyli tacy, ktérzy dostarczyli
naoczne $wiadectwo bycia w stanie Laski, dostepowali peltnopraw-
nego w nim czlonkostwa. Kongregacja stanowila zatem wspol-
note kontraktualna na dwoch poziomach konfederacji: ludzkim
i boskim. Byla zaréwno wspoélnota tych, ktorzy sprzymierzyli sie
pomiedzy soba, jak i wspélnota tych, ktorzy zawarli przymierze
z Bogiem. Jako podmioty ludzkiej korporacji tylko oni mieli pra-
wo decydowaé¢ w kwestii czlonkostwa innych badz wykluczenia
ich z kosciota. Jako strony Przymierza Laski tylko oni mieli pra-
wo uczestniczyé w Wieczerzy Panskiej przypieczetowujacej umowe
zbawcza z Bogiem.

Federalna teoria polityczna

W An Apology for Church Covenant (1643) bostonski teolog Ri-
chard Mather daje zarys federalnej teorii politycznej. Ot6z istnieja
relacje, ktore ukonstytuowane sa na podstawie umowy i takie,
ktére umowy nie potrzebuja: ,Nie ma bowiem przymierza, ktore
czyniloby cztowieka rodzicem lub dzieckiem”?*. Podobnie do ro-
dzinnych wiezi ,naturalnych”, dobrowolnie zawartego kontraktu
nie wymagaja rowniez stosunki oparte na sile, jakie lacza zdobywce
z podbitym przezen ludem. Natomiast ,wszystkie relacje dobrowol-
ne — konkluduje autor — wszystkie relacje, ktére nie sa naturalne
badz zostaly oparte na przemocy, musza by¢ zadzierzgniete w for-
mie przymierza [covenant]”?>. Na przymierzu zasadzaja sie relacje
miedzy: mezem a zong, panem a stuga, ksieciem a poddanymi,

24 Za: A.S.P. Woodhouse (red.): Puritanism and Liberty, Being the Army Debates (1647-9)
from the Clarke Manuscripts with Supplementary Documents, University of Chicago Press,
Chicago 1951, s. 300.

25 Ibidem.
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pastorem a wiernymi, cala kongregacja a jej nowymi cztonkami,
partnerami w handlu czy wreszcie — sygnatariuszami paktu po-
wolujacego do zycia nowa rzeczpospolita. Umowa pozostaje zatem
jedynym sposobem konstytuowania wspélnot, stowarzyszen dobro-
wolnych czy — jak to woéwczas moéwiono — korporacji. Wszystkie
owe korporacje — jak kompania handlowa, samorzad miejski, pan-
stwo czy kongregacja koscielna — lgczy fakt, ze powolane zostaly
do zycia przez jednostki ,inkorporujace sie” w jedno ciato zbiorowe
poprzez akt umowy.

Wylaniajacy sie z kart Kalwinskich Instytucji... obraz Boga jako
absolutnego Pana rzadzacego dekretami, u teologéw federalnych
ulega znamiennemu przeobrazeniu, dostarczajac wzorca konstytu-
cyjnie ograniczonego monarchy, ktory solennie przestrzega warun-
kow zawartej przez siebie umowy?. Za gléowny paradoks teologii
federalnej nalezy uznac¢ przekonanie, iz Bog, jako konfederator
Przymierza Laski, dobrowolnie ogranicza swa Wszechmoc i na-
rzuca Sobie ryzy kontraktu. Skoro jednak sam Bo6g ograniczo-
ny jest jurydycznymi warunkami umowy zawartej z czlowiekiem,
to tym bardziej skrepowany umowa z poddanymi musi by¢ kazdy
ziemski wladca. W ten sposob idea samoograniczenia Boga jako
Konfederatora wiodla nowoangielskich federalistow do konsekwen-
tnego gloszenia politycznej doktryny wtadzy ograniczonej. ,Koniecz-
ne jest — przekonywat John Cotton w kazaniu z 1656 roku - izby
cala wladza, ktéra jest na ziemi, pozostawala ograniczona; wladza
kosciola czy inna. [...]. Za niebezpieczne uznaje sie, izby panstwo
ograniczylo swe prerogatywy; ale wickszym niebezpieczenstwem
jest, jesli ich nie ograniczy”?’.

Za glowne maksymy purytanskiej teorii politycznej uznaje sie
zazwyczaj trzy nastepujace przekonania: (1) kazda organizacja
opiera sie na dobrowolnym czlonkostwie; (2) kazda wladza ogra-
niczona jest przez wyzsze od niej prawo; (3) kazda wiladza le-
gitymizowana jest przez zgode rzadzonych. Nietrudno zauwazyc,

26 Por. P. Miller: Errand..., s. 91 (przypis).
27 J. Cotton: Limitation of Power, w: P. Miller, T.H. Johnson: The Puritans..., t. 1, s. 213.
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ze dobrowolne cztonkostwo i zgoda rzadzonych w federalnej teorii
politycznej pozostaja skorelowane. Jednostke nie obliguje bowiem
nic, na co osobiscie, badZ poprzez swych przedstawicieli, nie wy-
razila zgody. W wypadku korporacji politycznej jednostki podpo-
rzadkowaé sie musza tylko takiej formie rzadu, ktéra przedtem
na mocy przymierza same ustanowily. Analogicznie w wypadku
korporacji duchowej: wierni winni sg postuszenstwo tylko tym
urzednikom kosciola, ktérych sami w drodze demokratycznego
glosowania wybrali. Richard Mather w takim oto syntetycznym
ujeciu czyni zasade zgody rzadzonych kardynalnie wazna zaréwno
w organizacji rzadu koscielnego, jak i wladzy publicznej: ,Wszyscy
chrzescijanie maja wladze i prawo, iure divino, wybierania swo-
ich wlasnych urzednikow [officers|, ktérym powierzaja swe dusze
(Dz 6.1; 14; 23). I tak jak maja prawo wybraé¢ swoich urzedni-
kow, tak samo maja prawo wybrac¢ swoich braci [brethren| zgodnie
z Bogiem (Rz 14.1). Skoro maja prawo wybra¢ swoich urzednikow
i braci, to nikt, bez ich wlasnej zgody, nie moze nad nimi dzierzy¢
wladzy, zadni urzednicy i zadni bracia, ktérych oni samodziel-
nie nie wybrali ani ktérym w formie przymierza czy zobowiazania
nie obiecali by¢ poddanymi w imie Panskie”?®.

W wyrazeniu wywigzywanie sie z umowy, ktorego wciaz uzy-
wamy, pobrzmiewa ten sam stary sens, ktory federalna teologia
czynila moralnym jadrem swojej teorii spolecznej i polityczne;j.
Okreslenie wywiazaé sie z umowy sugeruje, ze dopiero gdy strony
dopelity umowy, ich wiez wzajemna ulega rozwiazaniu. I na od-
wrot: tak dtugo, jak pozostaja w relacji kontraktu, sa ze sobag zwia-
zane. Jezyk dobrze oddaje asymetryczno$é zajmujacej nas tutaj
metaforyki: zawieranie umowy to zwigzywanie sie niq, dopelnienie
umowy to wywiqgzanie sie z niej. Strony umowy zaciqggaja wobec
siebie zobowiazania i pociagaja sie tym samym do odpowiedzial-
nosci. Umowa stanowi wzajemnie przez kontrahentéw zaciagniety

28 Za: A.S.P. Woodhouse (red.): Puritanism..., s. 300.
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wezel powinnosci. Pod wzgledem moralnym kazda z jej stron wy-
stepuje wobec drugiej jak dluznik wobec wierzyciela.

Sens lgczenia i wiazania zywo obecny jest w angielskim sy-
nonimie umowy, jakim sie siedemnastowieczni federaliSci czesto
postugiwali, czyli w bond. Stowo bond oznacza wiele rzeczy naraz:
zwigzanie sie umowa, zobowigzanie dluzne, ale réwniez zwigzek,
jednoczenie sie¢ czy polaczenie razem (bonding, binding). Lacinska
analogia tego ostatniego jest czasownik ligare: oznaczajacy czyn-
no$¢ wigzania czy laczenia razem. Z czasownikiem ligare spo-
krewniony jest czasownik obligare, oznaczajacy zobowiazywanie
sie. Tym, co angielskie stowo bond i z laciny pochodzaca obli-
gacja maja wspolnego jest jednoczesne oznaczanie zobowigzania
skarbowego, powinnosci moralnej i potaczenia. Umowy zawiera-
ne pomiedzy ludzmi stanowia akty wzajemnego zaciggania diugu,
wzajemnego zobowigzywania sie do jego uiszczenia, a jednoczesnie
akty zwiazywania sie razem. Umowa dlatego, ze ob-liguje, tworzy
lige. Spolecznosé powstata dzieki umowie posiada najmocniejsza
ligature, bo jest ona w peilni moralnej natury. W duchu tej to me-
taforyki o wspoélnocie zadzierzgnietej dzieki umowie federalisSci mé-
wili, ze jest ,gesto utkana”.

Kontraktualizm w praktyce

Wczesniej niz gdziekolwiek indziej koloniSci angielscy w Ame-
ryce realizowali zasade wyboru ustroju poprzez umowe spotlecz-
na, a za podstawe wladzy prawowitej uznawali zgode rzadzonych.
sKolonizacje w zasadzie przeprowadzaly towarzystwa handlowe
— zauwaza historyk — tak typowe dla historii Anglii, o tej samej
podstawie prawnej co «Spétka Wschodnio-Indyjska», bedaca wtas-
cicielem Indyj az do roku 1856. [...] Towarzystwa te otrzymywaly
od korony angielskiej tzw. charters, karty nadania ziemi, ktére
miedzy innymi dawaly im prawo ustanawiania takiej formy rza-
du, jaka im odpowiadata. Te karty-przywileje w postaci statutow

190



Podpisana i przypieczetowana...

i uchwatl spoétek to podstawa prawna i ustrojowa wielu z pierw-
szych trzynastu stanow amerykanskich”?.

Pierwszy przypadek purytanskiego osadnictwa w Nowej Anglii
to osada Plymouth zaloZona na podstawie Mayflower Compact
(1620) Dokument ten, podpisany na pokladzie statku Mayflower
jeszcze przed przybiciem do portu w Plymouth (Massachusetts),
wzywal pasazerow do podporzadkowania sie zarzadzeniom samo-
ukonstytuowanego Civil Body Politic. Warto w tym miejscu przyto-
czy¢ ciekawa okoliczno$¢ powstania tej pierwszej nowoangielskiej
kolonii. Ot6z Ojcowie Pielgrzymi, jak ich nazywa amerykanska
historiografia, ptyneli do Nowego Swiata przekonani, ze ptyna
do Wirginii, na osadnictwo w ktoérej otrzymali od kréla patent.
Zamiast tego wyladowali w Cape Cod. Wysiedli zatem na lad pozo-
stajacy poza autoryzowana jurysdykcja jakiejkolwiek innej kolonii,
a wiec poza jurysdykcja angielskiej wladzy panstwowej. W ten
to sposéb Przymierze z Mayflower, ktore scalilo jego sygnatariuszy
we wspoélnote polityczna i stalo sie fundamentem ustroju kolonii
Plymouth, stanowi empiryczny przypadek ustanowienia panstwa
w warunkach tak zwanego stanu natury.

Drugi slynny przyklad samorzadu kolonialnego ustanowionego
na podstawie umowy to przypadek Karty Zatoki Massachusetts
(Charter of Massachusetts Bay) z 1629 roku. W tym wypadku The
Massachusetts Bay Company (MBC), spéltka akcyjna pierwotnie
z siedziba w Anglii, przeniosla sie wraz z udzialowcami za ocean.
Po osiedleniu sie¢ w Massachusetts, MBC z kompanii handlowej
zostala przeksztalcona w rzeczpospolita, karta zas spétki — w kon-
stytucje kolonii.

Fakt, iz w wielu ,plantacjach” Nowego Swiata statuty kompanii
handlowych przeformulowane zostaly w polityczne konstytucje ko-
lonii przesadzil o triumfie mysli federalnej. W jednej spéjnej teorii
nowoangielscy federalisci potaczyli zasade spotki akcyjnej z zasadg
kolonialnego samorzadu, a takze zasada kosSciola kongregacyjne-

29 P. Zaremba: Historia Stanéw Zjednoczonych, Instytut Literacki, Paryz 1957.
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go. Malo kto dzisiaj pamieta te teorie, ale ostala sie organizacja
spoteczna, pewne dogmaty dotyczace wolnych instytuciji i w ogoble
cechy mentalne, ktére odcisnely swe purytanskie pietno na ame-
rykanskim charakterze. Za najwazniejsze w tej mentalnosci uznac
nalezy przekonanie, iz uczestnictwo we wspélnocie kontraktual-
nej (covenanted community) jest bardziej zobowiazujace moralnie
niz przynaleznos$¢ oparta na dziedziczonym przywileju, tradycji
czy zwigzkach krwi.



