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Kathleen Biddick

Archiwa martwego bliZniego.
Zydzi, muzulmanie i dwa ciala wroga'

Mesjanskie perly

Refleksja nad wydarzeniami II wojny §wiatowej sktonita badaczy europej-
skiej suwerennosci do pilnego poszukiwania nowej drogi myslenia, po-
zwalajacej ustali¢ relacje polityki z kategoria suwerennosci oraz jej nisz-
czycielskim dziedzictwem obozéw koncentracyjnych i pél $mierci. Pytano
o to, jak mozna epistemologicznie obali¢ wlasciwa suwerennos$ci wladze
zawieszania prawa, wprowadzania stanu wyjatkowego i identyfikacji wro-
ga (ktdry nie jest bliznim?)*? Poszukiwania antidotum zwrécity wspétczes-
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1  Tlumaczenie na podstawie: Kathleen Biddick, Dead Neighbor Archives. Jews, Muslims and the
Enemy’s Two Bodies, w: eadem, Make and Let Die: Untimely Sovereignties, Punctum Books,
Santa Barbara 2016. Redakcja dziekuje Autorce za udzielenie zgody na przetlumaczenie i opu-
blikowanie tekstu.

2 Carl Schmitt, wybitny niemiecki jurysta zajmujacy sie suwerennoscia, ktéry argumentowat
za tymi dwoma kryteriami suwerena w swoim znanym dyptyku: Teologia polityczna. Cztery
rozdziaty poswigcone nauce o suwerennosci oraz Pojecie politycznosci, w: C. Schmitt, Teologia
polityczna i inne pisma, przel. M.A. Cichocki, Aletheia, Warszawa 2012. W celu przesledzenia
dyskusji o morderczych skutkach suwerennosci zob. G. Agamben, Co zostaje z Auschwitz.
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nych myslicieli w kierunku teologii i psychoanalizy jako ,$rodkéw lecz-
niczych™. Jako przyklad moze postuzy¢ niedawne odczytanie Listu
sw. Pawla do Rzymian przez uznanego teoretyka, Giorgio Agambena. Ar-
gumentuje on na rzecz czasu niesuwerennego — mesjanskiego — w kté-
rym zakorzenione w prawie warunki suwerenno$ci zostaja przeksztalcone
w taki sposob, ze sprawiedliwo$¢ obywa sie bez prawa, cho¢ go przy tym
nie obala*. Agamben wyobraza sobie czas mesjanski jako perle w ostry-
dze. Tak jak malz wydziela substancje perfowa wokét draznigcego go ciata
obcego, tak tez czas mesjanski kurczy sie wokél chronosu (pustego czasu
chronologicznego), przynoszac w ten sposéb kairos — czas pojedynczego
wydarzenia (occasion), ktérym zostaje ,owladniety” chronos®. Agambe-
nowska ,,perfa” §$wiadczy réwniez o gtéwnej roli myslenia figuralnego dla
jego rozumienia czasu mesjaniskiego. Mesjaniski figuralizm charakteryzuje
to, ze typ (na przykltad Adam lub ostryga) oraz przeciwtyp (Mesjasz lub
perta) nie pozostaja juz wzgledem siebie w ,,biuniwokalnej” relacji figural-
nej (termin ukuty przez Agambena), typowej dla $redniowiecznej egzege-
zy figuralnej. Jego zdaniem jest raczej tak, ze ,,mesjanisko$¢ nie jest po pro-
stu jednym z dwdch czlonéw relacji typologicznej, lecz sama stanowi te

Archiwum i Swiadek, przel. S. Krélak, Wydawnictwo Sic!, Warszawa 2008; idem, Stan wyjqgt-
kowy, przel. M. Surma-Gawlowska, Korporacja halart, Krakéw 2009. W celu zapoznania si¢
z epistemologicznymi konsekwencjami odseparowania europejskiej suwerennosci od niewol-
nictwa zob. K. Davis, Periodization and Sovereignty. How Ideas of Feudalism and Secularization
Govern the Politics of Time, University of Pennsylvania Press, Philadelphia 2008. Zob. tez moja
recenzje tej ksiazki w ,The Medieval Review’, https://scholarworks.iu.edu/journals/index.
php/tmr/article/ view/16784 (dostep: czerwiec 2020).

3 Ostatnie dyskusje dotyczace suwerennosci i czasu mesjaniskiego to: A. Badiou, Swigty Pawet.
Ustanowienie uniwersalizmu, ttum. J. Kutyta, P. Moscicki, Korporacja ha'art, Krakéw 2007;
J. Taubes, Teologia polityczna swietego Pawla, ttum. M. Kurkowska, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2010; G. Agamben, Czas ktdry zostaje. Komentarz do Listu do Rzymian, tham.
S. Krélak, Wydawnictwo Sic!, Warszawa 2009; K. Reinhard, E.L. Santner, S. Zizek, Blizni,
tlum. E. Uliniska, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2013; E. Kaufmann, The Saturday
of Messianic Times (Agamben and Badiou on the Apostle Paul), ,South Atlantic Quarterly”
2008, nr 107, s. 37—54. Na temat traumatycznej czasowosci suwerennosci zob. K. Davis, Perio-
dization... . Potencjal mitoéci blizniego jako sposobu na nieumarfo$¢ suwerennosci jest bada-
ny w: K. Reinhard, E.L. Santner, S. Zizek, Blizni... oraz E.L. Santner, On the Psychotheology of
Everyday Life. Reflections on Freud and Rosenzweig, University of Chicago Press, Chicago 2001;
idem, On Creaturely Life. Rilke, Benjamin, Sebald, University of Chicago Press, Chicago 2006.

4 G. Agamben, Czas ktéry zostaje..., passim, zwlaszcza s. 117-118, 127-128.

5 Ibidem, s. 85—-86.
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relacje”® oraz jest decydujaca. Badacze mysli Carla Schmitta (1888—1985)
— blyskotliwego, ale takze niepokojacego teoretyka suwerennosci — usty-
sza w retorycznym zdecydowaniu Agambena echo mysli Schmitta i jego
stynnego twierdzenia, ze suwerenem jest ten, kto ,decyduje” o zawiesze-
niu prawa i okresleniu wroga’. Cho¢ Agamben ma nadzieje na demontaz
nowoczesnej suwerennosci, to formalnie bierze udzial w czyms, co nazy-
wam decyzja typologiczna, ktéra jest aktem uciele$niajacym historycznie
chrzedcijaniski poglad na wladze suwerenna.

Takze Schmitt utrzymywal, ze suwerenny wyjatek w nauce o prawie
jest zjawiskiem analogicznym do cudu w teologii®. Niemiecki filozof nie
byl pierwszym, ktory sie postuzyl ta teologiczno-polityczna dZzwignia, po-
zwalajaca na przelozenie wyjatku na cud. Czytany przez Schmitta uwaznie
Thomas Hobbes w swoim Lewiatanie przenikliwie zauwazyl, ze to, co dla
jednego jest cudem, dla drugiego jest katastrofa. Innymi stowy — przekla-
dalno$¢ moze sie okazac¢ $miercionos$na’. To wlasnie w owej luce miedzy
wyjatkiem i cudem Eric L. Santner zaproponowal umieszczenie mitosci
blizniego, ktéra ma stuzy¢ jako antidotum na suwerenny akt okreslania
wroga. Definiuje on milo$¢ blizniego jako ,«cudowne» otwarcie spotecz-
nej relacji opartej na stwoérczych depozytach pozostawionych przez [su-
werenny]| stan wyjatkowy, ktéry — na co wskazuje Freud — strukturalnie
nawiedza podmiot w formacji superego i poprzez nig”'°. Santner utrzy-
muje, ze przeszlos¢, o ktorej mowa we wspolczesnych teoriach czasu

6  Ibidem, s. 86, 92. Na temat czasowych implikacji §redniowiecznego typologicznego figurali-
zmu zob. K. Biddick, The Typological Imaginary. Circumcision, Technology, History, University
of Pennsylvania Press, Philadelphia 2003.

7 C. Schmitt, Teologia polityczna..., s. 33; idem, Pojecie politycznosci..., s. 198. Pragne zwrécié
uwage, ze w niniejszym tekscie nie zamierzam si¢ zajmowac¢ Schmittianiska typologia wroga
z jego Teorii partyzanta (przet. B. Cymbrowski, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa
2016).

8  C.Schmitt, Teologia polityczna..., s. 61.

9 O myéli Thomasa Hobbesa, wedle ktérego cud jednego czlowieka jest plaga dla innego zob.
Th. Hobbes, Lewiatan czyli Materia, forma i wladza paristwa koscielnego i swieckiego, przet.
Cz. Znamierowski, Aletheia, Warszawa 2009, s. 522—532. Na przyktad o Mojzeszu i faraonie
Hobbes pisze nastepujaco: ,,I gdy faraon pozwolil mu wreszcie odejs¢, to przekonaly go i sklo-
nily do tego nie cuda, lecz zmusily do tego plagi” (s. 526). Suwerenna decyzje dotyczaca cudu
omawia na s. 526—527.

10 E.L. Santner, On Creaturely Life..., s. 75.
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mesjaniskiego i cudownego, jest przeszioscia traumatyczna: ,element
przeszlosci, o ktéry chodzi, ma strukturalnie status traumy, jest przeszlo-
$cig, ktéra w pewnym sensie nigdy w pelni sie nie wydarzyla, wiec naciska
na terazniejszo$¢ wlasnie jako przeznaczenie popedowe, konwulsyjny ob-
jaw bytowania jednostki w $wiecie, jej relacji do §wiata przedmiotowego
i zdolno$ci jego wykorzystywania™!.

W niniejszym tekscie chcialabym sie zajaé¢ kwestia, ktéra niepokoi
mnie jako mediewistke w cytowanych tu opowies$ciach o mesjariskich
i cudownych lekarstwach na suwerenno$é. W ujeciu Agambena $rednio-
wieczne myslenie figuralne jest czyms, co ma by¢ przezwyciezone przez
myslenie mesjanskie, z kolei dla Santnera — ktéry postrzega czasowos¢
poprzez traume (suwerenno$¢, jak nam przypomina, sama jest rodzajem
czasowosci)? — jest mozliwe do pomyslenia, ze czasowo$¢ $redniowiecz-
na jeszcze nie nadeszla i ze jednocze$nie jest z nami od zawsze, obecna
w popedzie $mierci (to jest w nieuchwytnych formach przymusu powta-
rzania). Interesuje mnie, jak to, co mesjariskie i cudowne, w ujeciu Agam-
bena i Santnera, zdaja sie zawiera¢ w sobie nawzajem'. Stawiam pytanie
o to, co sie dzieje, gdy mesjanskie i cudowne zostaja pomyslane w para-
laksie (w ktérej ten sam obiekt postrzega sie z dwoch réznych punktéw
widzenia). Czy $redniowieczny wrég okazuje sie wtedy mieszkaé w lepej
plamce Agambenowskiego mesjanizmu i czy despota (nadmiar suwerena)
nawiedza Santnerowskie czynienie cudéw?". Twierdzacej odpowiedzi po-
zwoli mi udzieli¢ analiza figury nieumartego muzulmanina, powracajaca
u rozmaitych filozoféw i teologéw, ktérych argumenty wspieraja twierdze-
nia Agambena i Santnera. Przedmiotem mojego studium jest zatem nie-

11 K. Reinhard, E.L. Santner, S. Zizek, Blizni..., 5. 163.

12 Santner przenikliwie zauwaza, ze suwerenno$c jest rodzajem temporalizacji, ale z jakichs po-
woddw, jak sadze, nie udaje mu si¢ poradzi¢ z implikacjami tej mysli. Zob. E.L. Santner, Psy-
chotheology..., s. 60—61; idem, On Creaturely Life..., s. 66—67.

13 Za sprawa tego typu dzialania facza sie z projektem Kathleen Davis (Periodization and Sove-
reignty...).

14 Na temat fantastycznej bliskosci stworzonych w czasach O$wiecenia poje¢ despoty i suwerena
zob. A. Grosrichard, The Sultan’s Court. European Fantasies of the East, przel. L. Heron, Verso,
New York 1998. Psychoanalityczny dyskurs milosci blizniego zakorzeniony w pojeciu Rzeczy
(»ekscesywna obecno$c¢ i radykalna absencja”) powtarza dyskurs despoty w zadziwiajacy spo-
s6b (zob. pozycje wymienione w przypisie 3).
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umarly muzulmanin jako cialo obce, powoli otaczane przez mase perfowa
czasu mesjanskiego. W dalszej czesci badam, jak wspdtczesni mysliciele
mesjanscy nie§wiadomie powlekaja ,martwych bliznich” (te traumatyczne
ciala obce) mesjariska masa perlowa. Twierdze, ze po to, aby mesjariska
perla $wiecila cudownym blaskiem (tak jak zycza sobie tego Agamben
i Santner), dzisiejsze mesjaniskie my§lenie musi sie zaangazowac w swoisty
akt mitosci blizniego polegajacy na otwarciu na niewczesna, niemuarta
ekskarnacje (a wiec obieranie z miesa) historii kolejnych nieumartych ty-
pologicznych ran. Nalezy ostrzec, ze jesli sie tego nie podejmiemy, ci wy-
wolujacy traume martwi blizni pozostaja nieumarlymi, ptynacymi z pra-
dem krytycznych teorii suwerennosci.

Nieumarty Turek

Moje archiwum nieprzetrawionych resztek'® pozwole sobie otworzy¢
krétka analiza prawdopodobnie najstynniejszej wspdtczesnej tezy doty-
czacej czasu mesjanskiego, czyli pierwszej tezy O pojeciu historii Waltera
Benjamina. Tekst zostal ukoniczony w Paryzu zimg 1940 roku, doklad-
nie w momencie, gdy Wehrmacht przetamywal ostatnie linie francuskiej
obrony. Ten stynny fragment brzmi nastepujaco:

Jak wiadomo, miat kiedys istnie¢ automat tak skonstruowany, ze na kazde posunie-
cie szachisty odpowiadal ruchem, ktéry zapewnial mu zwyciestwo. Nad plansza,
spoczywajaca na pokaznym stole, siedziata lalka w tureckim stroju, z fajka wodna
w ustach. System luster wywolywat ztudzenie, ze stét jest z kazdej strony przejrzy-
sty. W rzeczywistosci siedzial pod nim garbaty karzel, mistrz szachowy, ktéry za
pomocg sznurkéw kierowal reka lalki. Mozna sobie wyobrazi¢ odpowiednik tej apa-
ratury w filozofii. Wygrywac miataby zawsze lalka, ktéra okresla si¢ mianem ,,mate-
rializmu historycznego” Moze ona bez trudu zmierzy¢ sie z kazdym, jesli przyjmie
na sluzbe teologie, ktdra dzis, jak wiadomo, jest mata, brzydka i tak czy owak nie
wolno jej si¢ pokazywac®.

15 Pojecie niestrawnej resztki (indigestible remainder) zaczerpnelam od Erica L. Santnera
(Psychotheology..., s. 29). Pisze on o niestrawnej resztce jak o twardym jadrze, ktére nie moze
by¢ ,ani znaturalizowane, ani historyzowane”.

16 W. Benjamin, O pojeciu historii, przel. A. Lipszyc, w: idem, Konstelacje. Wybdr tekstéw, przel.
A. Lipszyc, A. Wolkowicz, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloriskiego, Krakéw 2012, s. 311.
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Obraz zawarty w eseju Benjamina zostal zainspirowany stynnym
automatem produkowanym pod koniec XVIII wieku'. Ta grajaca w szachy
maszyna, zwana ,Turkiem’, przemierzyla salony Wiednia, Paryza i Londy-
nu, docierajac az do Nowego Jorku, wszedzie wywolujac duze poruszenie.

4

Zrédto: J. Freiherr zu Racknitz, Uber den Schachspieler des Herrn von Kempelen und des-
sen Nachbildung, ryc. 3 (Lipsk i Drezno 1789), The Library Company of Philadelphia.

»lurek” byl inspiracja dla Benjaminowskiego obrazu dialektycznego
relacji miedzy materializmem historycznym (filozofia pod postacia ku-
kly ,Turka”) i teologia (garbaty karzetek ukryty w maszynie). Precyzyjna

17 Na temat zwigzkéw mysli Benjamina z esejem Edgara Allana Poe zob. J.R. Gold, The Dwarf
in the Machine. A Theological Figure and Its Sources, ,Modern Language Notes” 2006, nr 121,
s. 1220-1236. Esej Edgara Allana Poe Maelzel's Chess Player (,Saturday Literary Messenger’;
kwiecien 1836, s. 318-326) jest dostepny na stronie http://www.eapoe.org/works/ESSAYS/
MAELZEL.HTM (dostep: czerwiec 2020). Ogodlne informacje o osiemnastowiecznym auto-
macie mozna znalez¢ w: T. Standage, The Turk. The Life and Times of the Famous Eighteenth-
-Century Chess-Playing Machine, Walker and Company, New York 2002.
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ilustracja (rysunek 1) to efekt jednej z wielu podejmowanych w XVIII
wieku préb rozwiklania iluzjonistycznej sztuczki ,Turka” Mozna zauwa-
zy¢, ze artysta ujawnia kola zebate automatu oraz przestrzen, w ktérej,
jak sadzono, musial siedzie¢ cztowiek (ktérego Benjamin wyobrazat sobie
jako buckliger Zwerg — garbatego karla), pociagajacy za sznurki kukly, kté-
rej przyodziana w rekawiczke reka krazyla po szachownicy podczas gry
z przeciwnikiem wybranym sposréd widzow.

Benjamin dowiedzial si¢ o ,Turku” za sprawa znakomitego eseju
Edgara Allana Poe (w ttumaczeniu Charles’a Baudelaire’a). W 1836 roku
Poe byl swiadkiem kilku pokazdéw grajacej w szachy maszyny, ktére odbyty
sie w Richmond w stanie Wirginia. Jak wielu przed nim, pisarz prébowat
rozszyfrowac jej tajemniczy mechanizm. W swojej pdzniejszej publikacji
(Maelzel’s Chess Player) skrupulatnie badat fenomen tureckiej kukly, zwa-
nej powszechnie ,orientalnym czarodziejem”. Przyjrzyjmy sie fragmento-
wi jego opisu opartego na bezposredniej obserwacji:

Wyglad zewnetrzny Turka, zwlaszcza za$ jego ruchy, sa bardzo miernymi imitacja-
mi zycia, jesli rozwazacd je bedziemy jako imitacje wlasnie. Jego oblicze nie przejawia
zadnej pomystowosci i najzwyklejsze figury woskowe przewyzszaja je pod wzgle-
dem podobienistwa do ludzkiej twarzy. Oczy poruszaja sie nienaturalnie wewnatrz
glowy przy zupelnym braku stosownych ruchéw powiek i brwi. Zwlaszcza za$ ra-
mie dziala w nadzwyczaj sztywny, niezreczny, szarpiacy i geometryczny sposob's.

Poemu udalo sie w zwieztym szkicu uchwyci¢ to, co wspoétczesni teo-
retycy beda okresla¢ jako nieumartos¢ tureckiej kukly. Santner w swoich
dwoch ostatnich studiach — On the Psychotheology of Everyday Life (2001)
oraz On Creaturely Life (2006) — definiuje nieumarlo$¢ jako ,wewnetrzna
obco$é, ktora ma szczegblny rodzaj zywotnos$ci, a mimo to nie przynalezy
do zadnej formy zycia”*®. Nieumarly automat grajacy w szachy — z jego nie-
rozstrzygalno$ciag miedzy tym, co Poe nazywal , cztowiekiem orientalnym”
a ,czysta maszyng” — fascynowata réwniez Waltera Benjamina. Wykorzy-
stal on te nierozstrzygalno$¢ w celu pomyslenia transformacyjnej czaso-
woéci, ktora okreslit mianem Jetzt-Zeit: czasu mesjaniskiego, w ktérym nie-

18 E.A.Poe, Maelzel’s Chess Player... .
19 E.L. Santner, Psychotheology..., s. 36.
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umarty Turek zostanie ozywiony, a garb karta — wyprostowany®. Benjamin
wierzyl, ze historyczny materializm potrafi odczytywac ,obrazy bezpow-
rotnej przeszlo$ci” w momencie, gdy ta rozbtyskuje w terazniejszosci.
Benjamin oparl swoje pojecie cudownego i mesjanistycznego Jetzt-Zeit
na strukturze znaku i spelnienia. Mial nadzieje, ze jego nowa filozofia ma-
terializmu historycznego doprowadzi do rekonstrukcji tej semiotycznej
struktury teologicznego cudu. Wyobrazajac sobie karla (ktéry pociaga za
sznurki ,Turka”) wladnie jako ,karla garbatego’, jeszcze bardziej wzmocnit
teologiczny wydzwiek obrazu dialektycznego. Ci czytelnicy Benjamina,
ktérzy znaja tekst Ksiggi Kaplariskiej (21, 20) wiedza, ze wéréd wymie-
nionych szpetnych ludzi, ktérym zabronione bylo skfadanie Bogu ofiary
z chleba, znajdowali sie ,garbus albo karzel” (,hunchback or a dwarf” —
wedlug Biblii Krdla Jakuba; ,bucklig oder verkimmert” — wedlug Marcina
Lutra i, co najbardziej znaczace, ,ein Buckliger oder ein Zwerg” — wedle
niemieckiego tlumaczenia hebrajskiego tekstu Ksiegi Kaplariskiej, ktére-
go dokonali w potowie lat dwudziestych ubieglego wieku Martin Buber
i Franz Rosenzweig, znani niemiecko-zydowscy interlokutorzy Benjami-
na)*. Czytelnicy Ksiggi wiedza réwniez, ze w sasiedztwie rozdzialu dwu-
dziestego pierwszego mozna znalez¢ takze potwierdzenie nakazu milosci
blizniego. We fragmentach 19 i 18—34 Bég nakazuje ludowi wybranemu,
aby milowat blizniego jak siebie samego. Benjaminowski obraz dialektycz-
ny, powolujac nowe myslenie czasu mesjanskiego, zestawia ze soba upior-
ne efekty dzwiekowo-wizualne nieumartego muzulmanina oraz pisemne
echa szpetnego zyda, ktéremu B6g wprawdzie zabronil rytualnego sktada-
nia ofiary, ale jednocze$nie nakazal mu praktykowanie mitosci blizniego.

Maszyny wewnatrz maszyn
Z perspektywy mediewistow Benjaminowski ,Turek” nie rézni sie znacz-

nie od chrzescijaiiskich maszyn figuralnych, ktére, jak juz widzielismy,
celowo pomija Agamben. W swojej charakterystyce typologicznego kota

20 Interesujace refleksje dotyczace Benjaminowskiego Jetzt-Zeit mozna znalez¢ w: C. Casarino,
Time Matters. Marx, Negri, Agamben, and the Corporeal, ,Strategies” 2003, nr 16, s. 185-206.

21 M. Buber, F. Rosenzweig, Die Schrift, 13 toméw, Verlag Lambert Schneider, Berlin 1926-1938,
3:91.
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Jeftfrey Librett zauwazyl, ze kazdy obrét typologicznej przekladni — od li-
teralno$ci przez figuralno$¢ i z powrotem do prawdy — jest zawsze odwra-
calny i podwojony?. Gdy typologiczne kolo sie obraca, figura (chrzescija-
nin) jest zawsze poddana ryzyku odciele$niania, a wiec stawania sie littera
(zydem):

[...] to, co literalne moze zawsze wydac si¢ czysta figura tego, co je przedstawia, co
odtad staje sie literalne (czy tez, w kazdym razie [...] moze zawsze doj$¢ do tego, ze
wydaje sie figura czegos$ innego, nikt nie wie czego)*.

Tym, co radykalnie wyklucza owa chrzescijariska maszyna czytajaca
jest mozliwo$¢ stania sie muzutmaninem; prawdopodobienstwo takiego
wcielenia nie jest nawet brane pod uwage. Chrzescijanski typolog musi
podja¢ decyzje o zatrzymaniu typologicznego wiru, ktéry umozliwilby
stawanie-sie-zydem chrzescijanina lub (co jeszcze bardziej przerazajace)
stawanie-sie-muzulmaninem chrzescijanina albo zyda.

To wlasnie tego rodzaju decyzja faczy $redniowieczna typologie z for-
ma suwerennosci, ktéra analizowal Schmitt. Ten, kto decyduje o typologii
jest niczym suweren, dlatego tez typologia i suwerennos¢ sa ze sobg $cisle
zwigzane. Majac na wzgledzie polityczna teologie Schmitta (Benjamin znat
bowiem jego dzieta), przyjrzyjmy sie raz jeszcze Benjaminowskiemu ,Tur-
kowi”. Jak pamietamy, w pierwszej z tez zawartych w O pojeciu historii Ben-
jamin opisal automat wytwarzajacy iluzje za pomoca systemu luster (,ein
System von Spiegeln”). Niedawne dyskusje dotyczace Benjaminowskiego
pojecia Jetzt-Zeit, czasu mesjanskiego, a przede wszystkim glos Agambe-
na, dzialaja, jak sadze, w sposéb iluzjonistyczny, doktadnie jak system lu-
ster, ktéry uwiarygodnil grajacy w szachy automat w oczach ogladajacej
go publicznosci. Posréd tej gry iluzji niemal catkowicie ging $redniowiecz-
ne zebate kota typologicznej maszyny czytajacej, ktdre wyzieraja jeszcze
z Benjaminowskiego obrazu. Relacja typologiczna jest, jak widzieli$my,
zasadnicza dla Agambenowskiego argumentu o czasie mesjaniskim trak-
towanym jako lek na suwerennos¢. Twierdzi on, ze relacja typologiczna

22 ].S. Librett, The Rhetoric of Cultural Dialogue. Jews and Germans from Moses Mendelsohn to
Richard Wagner and Beyond, Stanford University Press, Stanford 2000. O typologicznym kole
fortuny mozemy przeczytac nas. 21.

23 Ibidem, s. 13.
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(relacja litery i figury) zawiesza suwerenna decyzje i pozwala na uwolnienie
sie — czy tez moze odlaczenie — od swojej nieumarlej egzystencji. Agam-
ben twierdzi dalej, ze to wlasnie sama relacja typologiczna przeksztalca
czasowo$¢ rozumiana jako chronos (pusty, mechaniczny czas decyzji typo-
logicznej) w kairos — czas mesjanski?, czyli nie uznaje odwracalno$ci litery
i figury. Niczym suweren, okresla figuralno$¢ czasu mesjanskiego.

Mistyczne mielenie

Poniewaz Agamben nie jest osamotniony w swoim figuralnym decyzjoni-
zmie, chcialabym przedstawi¢ jeszcze dwa przyktady podobnej postawy
zaczerpnigte ze wspdlczesnych analiz czasu mesjaniskiego i cudéw. Pierw-
szym przykladem jest $redniowieczna rzezba z kamienia stanowiaca nie-
przetrawiona resztke myslenia mesjaniskiego. Rzezba ta daje sie we znaki
studium Jakuba Taubesa Teologia polityczna swietego Pawla, uwiera au-
tora niczym kamyk w bucie. Taubes, profesor judaistyki i hermeneutyki
na Wolnym Uniwersytecie Berliiskim oraz interlokutor Carla Schmitta,
wyglosil wyklady bedace podstawa tej ksiazki w 1987 roku w Heidelber-
gu, dostownie kilka dni przed swoja $miercia spowodowana nowotworem.
Na frontyspisie angielskiego przekladu znajduje sie fotografia jednego
z najstynniejszych kapiteléw nawowych z romanskiego kosciota w Vézelay
w Burgundii (rysunek 2).

Ikonografia zawiera znany motyw typologiczny: mistyczny milyn,
w ktérym Mojzesz (littera, czy tez typ, Pawla) wsypuje ziarno do pojem-
nika. Kola zebate mielg, a Pawel — apostol, a zarazem figura — schyla sie
w rogu kapitelu i zbiera oczyszczona make do worka. Rzezba, ktéra datuje
sie na trzecia dekade XII wieku, powstala w czasie, gdy Vézelay stanowilo
klopotliwy wezel w monastycznej sieci opactwa Cluny (prawdopodobnie
najwiekszego opactwa w zachodnim chrzescijanistwie). Opactwo Cluny
bylo $ci$le powiazane z papiezami, ktérzy rzadzili $wiatem chrzescijan-
skim na przelomie XI i XII wieku. Niecale pokolenie przed powstaniem
rzezby w Vézelay kluniacki papiez Urban II wyruszyt do Burgundii w celu
ogloszenia pierwszej chrzescijaniskiej krucjaty, ktéra rozpoczeta sie w 1095

24 G. Agamben, Czas, ktéry zostaje..., s. 91-92.
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roku. A w roku 1144 Bernard z Clairvoux, stojac na schodach kosciota
w Vézelay, oglosil druga chrzescijariska krucjate przeciw muzulmanom?®.

2. Mistyczny Mlyn. Kapitel nawowy z romarniskiej bazyliki w Vézelay
(Francja), wiek XII

Zrédto: Art History Images.

25 Typologiczna retoryka tego rodzaju rzeZzbiarskich programéw zostata objagniona przez Rachel
Dressler w jej studium po$wieconym zachodniej fasadzie katedry w Chartres, rzezbiarskiemu
zespolowi wspélczesnemu kosciotowi w Vézelay. Zob. R. Dressler, Deus Hoc Vult. Ideology,
Identity and Sculptural Rhetoric at the Time of the Crusades, ,Medieval Encounters” 1995,
nr 1, s. 188-218. Autorka obserwuje i wyjasnia, jak gleboko zakorzenione w §redniowiecznym
chrze$cijanistwie bylo typologiczne my$lenie oraz w jaki sposéb doprowadzilo ono do uzycia
paradygmatu Starego Testamentu jako cze$ci rekrutacyjnej i zwycieskiej retoryki towarzysza-
cej pierwszej krucjacie (s. 195).
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Dlaczego to wlasnie fotografia $redniowiecznej rzezby z kosciola
w Vézelay znalazla sie na frontyspisie niezwyklego midraszowego odczy-
tania Pawla i teologii politycznej Carla Schmitta, z ktérym Taubes spo-
tkat sie zreszta w 1978 roku wlasnie po to, by dyskutowac¢ o Pawle? Warto
zauwazy¢, ze ta sama ilustracja kapitelu z Vézelay pojawila sie réwniez
na okladce wydanego w 1969 roku wplywowego studium poswieconego
postaci apostota Pawla autorstwa Giinthera Bornkamma, badacza Nowego
Testamentu z Heidelbergu®. Podczas jednego z wykladéw, kiedy Taubes
rozwazal trzynasty werset dziewiatego rozdziatu Listu do Rzymian (,jak
jest napisane: Jakuba umitowatem, a Ezawa mialem w nienawi$ci”¥), po-
kazal fotografie rzezby z Vézelay, informujac stuchaczy, ze otrzymat ko-
pie tej ,wspanialej ilustracji” od swojego przyjaciela Jana Assmanna (zna-
komitego egiptologa i religioznawcy). Dodal przy tym, ze pieczolowicie
ja przechowywal i nosil przy sobie, poniewaz ,z naiwno$cia wlasciwa
$redniowiecznym kamieniarzom, opowiedziano tu wszystko tym, ktérzy
potrafia czyta¢”?®. Nastepnie, czyniac dygresje, powiazal rzezbe z Véze-
lay z waznym $redniowiecznym komentarzem Sugera (1122-1151), opata
bazyliki Saint Denis w Paryzu. Aby uzasadni¢ wielka renowacje swojego
opactwa, Suger napisal prace o do$¢ biurokratycznym tytule De rebus in
administratione sua gestis (Co zostalo zrobione pod jego zarzadem), w kté-
rej wyszczeg6lnil wszystkie istotne koszty poniesione podczas budowy.
Do dlugiej listy wydatkéw dolaczyl teologiczna glose do typologicznych
tematéw przedstawionych w sekwencji witrazowych medalionéw zapro-
jektowanych do ambitu w bazylice Saint Denis. Przyjrzyjmy sie cytowane-
mu podczas seminarium fragmentowi tekstu, ktéry Taubes wydobyl z ty-
pologicznego komentarza Sugera po$wieconego Mistycznemu Mlynowi:

Jeden z nich [medalionéw], naktaniajacy nas do drogi naprzéd, od tego, co mate-
rialne do tego, co niematerialne, przedstawia apostola Pawla obracajacego mlyn
i prorokéw przynoszacych mu worki na make. Wyjasniajacy te scene tekst brzmi
nastepujaco®,Ty, Pawle, uruchomisz miyn i oddzielisz make od plew. / Pokazesz

26 G. Bornkamm, Paulus, Kohlhammer, Stuttgart 1969 (przyp. red.)
27 Biblia Tysiaclecia, Rz 9, 13.

28 J. Taubes, Teologia polityczna..., s. 99.

29 Fragment nieodnaleziony w polskim wydaniu. Przektad wiasny.
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nam sedno Prawa Mojzeszowego. / Z obfitosci ziarna powstanie chleb bez plew /
wieczne jadlo dla nas i aniotéw”*.

Ten krotki wiersz stanowi charakterystyczny przyklad sredniowiecz-
nej chrzescijanskiej relacji typologicznej. Pawetl jest wypelnieniem Moj-
zesza, a ziarno, z ktérego bedzie wytwarzana $wieta hostia Eucharystii
jest wypelnieniem Mojzeszowego Prawa (od przykazania do tego, co jest
jadalne)®'. Po szczegélowym opisie rzezby Mistycznego Mlyna i jej re-
lacji typologicznych Taubes konkluduje swoje rozwazania gwaltownym
odrzuceniem $redniowiecznej typologii: ,[...] nie jest to oczywiscie mdj
Pawet [...]. Co mam do powiedzenia o Mojzeszu i Pawle, to oczywiscie
juz nieco inny temat”*. Sadze, ze wraz ze swoim emfatycznym stwierdze-
niem Taubes opowiada sie za typologicznym decyzjonizmem. Wydaje sie
moéwic tak: ,Jestem §wiadom, Ze ta sredniowieczna chrzescijaniska typo-
logia Pawla jest przerazajacym, nie dajacym sie przetrawi¢ fragmentem
egzegetycznym (zawsze powtérzona i odwracalna relacja), ale ja, Jakub
Taubes, decyduje sie na znaczenie Pawta” Mdwiac inaczej, Taubes oferuje
swojemu czytelnikowi przyklad niedajacej sie przetrawié resztki srednio-
wiecznej chrzescijanskiej typologii. Napotyka te resztke w formie kawat-
ka wyrzezbionego kamienia i $wiadomie ja oddala. Ten gest wyklucze-
nia sprawia, ze — jak wkrdtce pokaze — Taubes powtarza odciele$niajaca

30 . Taubes, Teologia polityczna..., s. 100. Autor cytuje przektad Erwina Panofsky’ego z: Abbot
Suger on the Abbey Church of St.-Denis and Its Art Treasures, Princeton University Press, Prin-
ceton 1946, s. 74-75. Oryginalna wersja w jezyku taciriskim brzmi: ,Tollis agendo molam de
furfure, Paule, farinam. Mosaicae legis intima nota facis. Fit de tot granis verus sine furfure
panis, Perpetuusque cibus noster et angelicus” Kontekst Vézelay opisali Kirk Ambrose (The
Nave Sculpture of Vézelay. The Art of Monastic Viewing, Pontifical Institute for Medieval Stu-
dies, Toronto 2006) oraz Kevin D. Murphy (Memory and Modernity. Viollet-le-Duc at Vézelay,
Pennsylvania State University Press, University Park, Pennsylvania 2000).

31 ,Prawda” tego wydarzenia wybuchta na rzezbionym tympanonie giéwnego wejscia do koscio-
fa w Vézelay, na ktérym w majestatyczny spos6b przedstawiony zostat temat Chrystusa zleca-
jacego apostolom ziemska misje. Na nadprozu tympanonu wszystkie pliniuszowskie potwory,
te jednookie i posiadajace uszy stonia kreatury, ktére zamieszkuja kraniec $wiata, nieuchron-
nie maszeruja ku konwersji. Istnieje obszerna literatura poswiecona temu nowatorskiemu
portalowi. Najlepiej zacza¢ od krytycznego komentarza autorstwa Dominique’a Iogna-Prata.
Zob. D. logna-Prat, Lad i wykluczenie. Cluny i spotecznos¢ chrzescijariska wobec herezji, juda-
izmu i islamu (1000-1150), przel. W. Kosiorek, Wydawnictwo Benedyktynéw Tyniec, Krakéw
2013, s. 402—-408.

32 J. Taubes, Teologia polityczna..., s. 100.
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chrze$cijariska bitwe o semiotyke czynienia cudu utrwalona na kapitelu
w Vézelay.

Zanim przejde do analizy $redniowiecznej krucjaty w obronie two-
rzonych znaczen, a zwlaszcza tworzonych znaczen i rozumienia cudu,
chciatabym przytoczy¢ zapowiedziany wcze$niej drugi przyklad typolo-
gicznego decyzjonizmu z zakresu wspdlczesnej teologii politycznej. Przy-
klad ten przenosi nas od analizy $redniowiecznego kamienia do oskarze-
nia o ,, Sredniowieczne ciagoty” przez magie, ktére pojawia sie w traktacie
pt. Gwiazda Zbawienia autorstwa niemiecko-zydowskiego filozofa Franza
Rosenzweiga®. W GwieZdzie Zbawienia Rosenzweig, podobnie jak jego
interlokutor Walter Benjamin, wyjas$nia swoja wizje filozofii zdolnej do
odnowy cudu w czasach nowozytnych. Twierdzi, ze semiotyczna struk-
tura zapowiedzi i wypelnienia byla konieczna do czynienia cudéw i ze
w zwigzku z tym, iz Koran nie miat takiej semiotycznej struktury, islam byt
do ich czynienia niezdolny. Jego ocena islamu — do$¢ typowa dla badacza
dziatajacego w latach dwudziestych ubieglego wieku — ma jednak daleko
idace konsekwencje®*. Mediewisci spostrzega bez trudu, ze Rosenzweig
niemal dostownie powtarza terminy dwunastowiecznej chrzescijanskiej
polemiki z islamem. Polemika ta, uzasadniajaca ogloszenie muzulmanéw
wrogami (hostes) chrze$cijafistwa, wykluczyta islam z semiotyki czynie-
nia cudéw. Inaczej méwiac, wykluczyla muzulmanéw z porzadku sym-
bolicznego. Ciala muzutmanéw staly sie miejscem, w ktérym inkarnacja

33 F Rosenzweig, Gwiazda Zbawienia, przel. T. Gadacz, Wydawnictwo Znak, Krakéw 1998,
s. 209-214. O kwestii islamu u Rosenzweiga zob. Innerlich bleibt die Welt eine’: Ausgewdhite
Texte von Franz Rosenzweig iiber den Islam, red. G. Palmer, Philo Verlag, Bodenheim 2002
oraz, jeszcze szerzej, wspanialy esej Suzanne Marchand, Nazism, ,Orientalism” and Huma-
nism, w: Nazi Germany and the Humanities, red. W. Bialas, A. Rabinbach, Oneworld Pu-
blications, Oxford 2007, s. 267-305. W eseju zatytutowanym Cuda si¢ zdarzaja: Benjamin,
Rosenzweig, Freud i problem blizniego (w: K. Reinhard, E.L. Santner, S. Zizek, Blizni...) Eric
Santner zauwaza, ze Rosenzweig wykluczyl islam z semiotycznej struktury cudu ufundowanej
na prefiguracji i wypelnieniu (relacji typologicznej).

34 Gil Anidjar proponuje inne odczytanie Franza Rosenzweiga w: The Jew, the Arab. A History of
the Enemy, Stanford University Press, Stanford 2003, s. 87-98. (W jezyku polskim dostepny
jest fragment tej ksiazki, ale nie jest to ten, ktéry przywoluje autorka, zob. G. Anidjar, Zyd,
Arab. Historia wroga, przel. ]. Bednarek, ,Praktyka Teoretyczna” 2017, nr 4, s. 94—117; przyp.
tlum.). Istotna refleksja poswiecona tej argumentacji jest ostatni esej Anne Norton, Call Me
Ishmael, w: Derrida and the Time of the Political, red. Ph. Cheah, S. Guerlac, Duke University
Press, Durham 2009, s. 158—176.
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nie mogla si¢ wydarzy¢ i dlatego staly sie przestrzenia ekskarnacji, czyli
odcielesnienia®*. Co wiecej — na okreslenie muzulmanskiej magii i czarno-
ksiestwa kluniaccy mnisi uzywali stowa mechanicum?®®.

Przyklady wziete od Taubesa i Rosenzweiga przekonaly mnie, ze nie-
umarlos¢ chrzescijariskiego typologicznego decyzjonizmu znalazla sie
w samym sercu wspolczesnej teologii politycznej, w teorii filozoficznych
i psychoanalitycznych cudéw - stanowigcych domniemane lekarstwo
czasu mesjanskiego. Taubes i Rosenzweig powtarzaja traumatyczna Sre-
dniowieczna bitwe o semantyke, w ktdrej imperializujace chrze$cijaristwo
ekskarnowato zyd6éw i muzulmanéw jako bliznich i oglosito ich politycz-
nymi wrogami (/ostes). Jesli celem wspdlczesnej teorii jest uwolnienie
nieumarlej suwerennosci, konieczne staje si¢ obnazenie mechanizméw
kierujacych jej traumatycznym jadrem teoretycznym.

Chrze$cijanskie cuda i mechanika wykluczenia
Podsumujmy zwiezle ten rodzaj ekskarnacyjnych fantazji, ktére pobudza-

ly sredniowieczne polemiki w Cluny, a ktére nieswiadomie wkradly sie do
wspolczesnych teorii czasu mesjaniskiego®. Polemiki te sa dobrze znane

35 Walter Benjamin, czytelnik Rosenzweiga, w tezie szesnastej z O pojeciu historii powtarza to, co
napisal autor Gwiazdy Zbawienia. Benjamin oddzielit tam filozofie zbawcza (materializm hi-
storyczny) od nieumarfosci mechanicznego $wiata (semioze od mechaniki): ,,[...] materialista
historyczny za$ — do$wiadczenie przeszlosci, ktére mozliwe jest tylko teraz. Innym pozosta-
wia trwonienie energii w burdelu historyzmu z dziwka o imieniu «Bylo sobie raz». Pozostaje
panem swoich sil: do§¢ w nim mestwa, by rozerwa¢ kontinuum historii” (W. Benjamin, O po-
Jjeciu historii..., s. 321).

36 Zob. D. logna-Prat, Lad i wykluczenie..., s. 181-182. Prowadzona jest tam interesujaca dys-
kusja na temat uzycia faciniskiego stowa mechanicum, ktére okresla czarnoksieznika i pisarski
lapsus, ktéry czasami czyni to stowo ,manicheum” (po herezji). Zob. tez E. Truitt, Trei po-
ete, sages dotors, qui mout sorent di nigromance. Knowledge and Automata in Twelfth-century
French Literature, ,Configurations” 2004, nr 12, s. 167-193.

37 Mniej wiecej w czasie drugiej krucjaty (1144) Piotr Czcigodny podjat ,,miecz boskiego stowa”
(w swego rodzaju semiologicznych Gwiezdnych Wojnach), aby zabija¢ wrogéw chrzescijan-
stwa, zydéw i muzutmandw. Jak stynnie ujal to Piotr z Poitiers, sekretarz Piotra Czcigodnego,
w liScie skierowanym do tegoz: ,Jeste$ jedynym w naszym pokoleniu, ktéry mieczem Bozych
sléw zabil trzech najwiekszych przeciwnikéw $wietego chrzescijanistwa, zydéw, heretykéw
i saracendw, i dokonales tego w celu upokorzenia szatariskiej dumy i arogancji, ktére powstaty
przeciw wielkosci Boga”. Peter of Poitiers, Epistola, red. R. Glei, w: Petrus Venerabilis Schri-
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mediewistom. Przedstawie tu tylko ich krétki szkic. Piotr Czcigodny, opat
Cluny (1122-1160), rozpoczal semiotyczna krucjate przeciw zydom i mu-
zulmanom w swoich dwéch traktatach napisanych w latach czterdziestych
XII wieku: Adversus Iudeorum inveteratam duritiem (Przeciwko zydom
i ich zakorzenionej zatwardziatosci) oraz Contra sectam Sarracenorum
(Przeciwko saracenom [islamowi] jako sekcie i herezji)®. Interesujacym
aspektem tych polemik bylo pionierskie wykorzystanie przettumaczonych
fragmentéw Talmudu do argumentowania przeciwko zydom oraz cytatéw
ze zleconego na te okazje tacinskiego tlumaczenia Koranu, ktére postuzy-
ly do ataku na muzulmanéw (nazywanych saracenami wedle popularnej
dwunastowiecznej chrzescijanskiej nomenklatury). Piotr Czcigodny po-
faczyl te polemiki z kluniackimi teoriami dotyczacymi Eucharystii jako
»zawsze i wiecznie” wcielajacej cud, a takze ,,zawsze i wiecznie” wcielajacej
instytucje®. Eucharystyczny cud mial, wedle niego, dostarcza¢ filozoficz-
nych podstaw do wykluczenia zydéw i muzulmandéw z semiozy oraz do-
prowadzit do ekskarnacji — odciele$nienia ich ciat.

Oto jak dziata argument Piotra dotyczacy semiozy. Utrzymywat on, ze
chrze$cijafistwo nawrdécito §wiat wylacznie za pomoca ,znakéw” (signa),

ften zum Islam, Corpus Islamico-Christianum, CIS-Verlag, Altenberg 1985. Oryginal facin-
ski brzmi nastepujgco: ,Solus enim vos estis nostris temporibus, qui tres maximos sanctae
Christianitas hostes, Iudaeos dico et haereticos ac Saracenos, divini verbi gladio trucidastis
et humilare omnem arrogantiam et superbiamdiaboli «extollentem se adversus altitudem
dei»”. Inne traktaty Piotra Czcigodnego cytowane w tym eseju to: Petrus Venerabilis, Adver-
sus Iudeorum inveteratam duritiem, red. Y. Friedmann, Corpus Christianorum, Continuatio
Medievalis 58, Brepols, Turnhout 1985; Contra sectam Sarracenorum, red. R. Kritzeck, Prince-
ton University Press, Princeton 1964, a takze R. Kritzeck, Peter the Venerable and Islam, Prin-
ceton University Press, Princeton 1964. Pomocne tlo dla sprawy Piotra Czcigodnego i islamu
przedstawiaja John V. Tolan (Saracens. Islam in the Medieval European Imagination, Columbia
University Press, New York 2002) i Kenneth M. Setton (Western Hostility to Islam and Prophe-
cies of Turkish Doom, ,Memoirs of the American Philosophical Society” 1992, t. 201).

38 Robert Ian Moore zwieZle rozwaza niektére problemy analizy przypominajacego kleszcze ru-
chu chrzedcijanistwa okreslajacego dwa ciala wroga (zydzi w Europie i islam na Zachodzie)
w drugim wydaniu swojego stynnego studium The Formation of a Persecuting Society. Power and
Deviance in Western Europe, 950—1250, Blackwell, New York 2007 (pierwsze wydanie: 1987).
W pierwszym wydaniu nie ma wzmianki o muzulmanach jako celach przesladujacego imagi-
narium, a refleksje snute w wydaniu drugim nie mierza si¢ ze skutkami tego typu pominiecia.

39 D. Bates, Political Theology and the Nazi State. Carl Schmitt’s Concept of the Institution, ,Mo-
dern Intellectual History” 2006, nr 3, s. 415-422.
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a $wiat znaczyl dla niego tyle, ile nomos ziemi, zwierajgcy takze oceany™.
Piotr rozpoczal swéj atak od tego, co okreslil jako ,wlasciwe miejsce’, gdzie
jego Kosciol (Cluny) i Kosciol jako taki (corpus verum) zostaja potaczone
— niczym przez zawias — za posrednictwem oltarza ofiary, przy ktérym
mnisi — ksieza z Cluny — konsekrowali chleb i wino Eucharystii. Oltarze
Cluny stuzyly jako ofiarne maszyny dla chrzescijanstwa (kiedy na przy-
kad umarl wyswiecony kluniacki mnich, klasztor upamietnial go poprzez
konsekracje trzydziestu hostii dziennie przez okres jednego miesigca, co
facznie dawato dziewieéset mszy)*.

Piotr rozumial Eucharystie w sposdb semiotyczny. Wyobrazal sobie ja
jako wylaczny znak (signum incommunicatum) i wieczny cud (miracula),
a wiec zgodnie z lacinskim okresleniem czasowosci cudu: bedacy raz i na
zawsze (semel et semper)®. Jako znak typologicznej prawdy Eucharystia
raz i na zawsze wypelnita hebrajska Biblie. W konsekwenc;ji ciagly cud Eu-
charystii, tak jak wyobrazal go sobie Piotr, zamknatl typologiczna relacje
miedzy zydami i chrze$cijanami, rozstrzygajac ja raz na zawsze, ponie-
waz ofiara nigdy nie ustata. Typologia staje si¢ zatem stala forma chrze-
$cijanskiej suwerennosci. Chrzescijanie rzadzili §wiatem na mocy swojego
panowania nad znakami (Eucharystia bedaca wylacznym znakiem): ,po-
niewaz chrzescijanin tego $wiata nie zostaje nawrécony na Chrystusa bez
nieograniczonych znakéw” (quod Christianus orbis absque signis immen-
sis ad Christum conversus non est)*,

40 Cytowane w: D. logna-Prat, £ad i wykluczenie..., s. 299. Zob. tez: C. Schmitt, Nomos ziemi
w prawie miedzynarodowym ius publicum Europaeum, przel. K. Wudarska, Fundacja Augu-
sta hr. Cieszkowskiego, Warszawa 2019. Argumentuje wbrew schmittiariskiej ahistorycznej
tezie mdéwiacej o oceanie jako o ,wolnej przestrzeni’, wolnej od chrzescijaristwa; zob. rozdzial
pierwszy ,,Pierwsze globalne linie-raya, amity line, linia pétkuli zachodniej’, Petrus Venerabi-
lis, Adversus Iudeorum..., s. 5370, wersy 1466—-1473: ,Totum vero orbem dixi, quia licet gen-
tiles vel Sarraceni super aliquas eius partes dominatum exerceant, licet Iudei inter Christianos
et ethnicos lateant, non est tamen aliqua vel modica pars terrae, non Tyrenni maris nec ipsius
oceani remotissime ipsulae, quae vel dominantibus vel subiectis Christianis non incolantur,
ut verum esse appareat quod scriptura de Christo ait: Dominiabitur a mari usque ad mare et
flumine usque ad terminus orbis terrae”.

41 D.logna-Prat, Lad i wykluczenie..., s. 360-361.

42 Dyskusja ta zostala zainspirowana przez Dominique’a logna-Prata, £ad i wykluczenie...,
s. 285-335. Autor ten zawaza, ze u Piotra Czcigodnego ,socjologia chrzedcijaiistwa jest
przede wszystkim semiologia” (s. 391).

43  Petrus Venerabilis, Adversus ludeorum... 4, wers 1541 i nast.
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Piotr zdawat sobie sprawe, ze w $wiecie hebrajskim istnialy cuda — na
przyklad te czynione przez Mojzesza w obecnosci faraona — ale starote-
stamentowe cuda byly stabe i zostaly wyparte przez cudowne signa Chry-
stusa, kontynuowane przez jego apostoléw oraz jego chrzescijaniskich
ucznidéw na przestrzeni dziejow, wlaczajac w to réwniez mnichéw — ksie-
zy z Cluny. Jesli za$ chodzi o islam, to Piotr zdecydowanie odméwil mu
dostepu do cudéw. Wedtug koncepcji cudownej semiozy Piotra Czcigod-
nego, Mahomet nie méglt by¢ ani cudotwoércg, ani prorokiem. Piotr zary-
sowal wyrazna réznice miedzy muzulmanskim zmyslaniem i mechanicum
(sztuka czarnoksiestwa i magii) a prawdziwym cudem, zbudowanym na
modelu przemienienia substancji dokonujacego sie podczas Eucharystii*.
Z perspektywy Piotra islam mogl zwyciezac tylko dzieki sile swojego uwo-
dzenia oraz mocy wlasnej armii.

To, ze Piotr Czcigodny w swoich dwéch polemikach okreslit zydow
i muzulmanéw jako przeciwnikéw sSredniowiecznego chrzescijanistwa,
bylo niczym innym niz semiologiczna deklaracja wojny. Eucharystia sta-
nowita udoskonalony, wieczny znak, za pomoca ktérego chrzescijafistwo
rzadzito ladem i morzem. Wraz z Eucharystia relacje typologiczne miedzy
Biblia Hebrajska a Nowym Testamentem cudownie wypelnily sie raz na
zawsze, wykluczajac jakakolwiek mozliwo$¢ istnienia zydowskiej semiozy
i czynienia cud6éw. Takze islam zostat catkowicie pozbawiony zdolnosci se-
miotycznej, a jego $§wieta ksiega, Koran, to wedlug Piotra nic innego jak
konfabulacja zbudowana na Talmudzie i heretyckich pismach wczesno-
chrzescijanskich. Kluniacy — czy tez Ecclesia Cluniacensis — sfabrykowa-
li instytucjonalng materialno$¢ Eucharystii, tworzac pod kierownictwem
Piotra Czcigodnego oszatamiajacy romanski program budowniczy (kté-
rego przykladem jest ko$ciét w Vézelay). Dazyli oni do zglobalizowania
znaku ,,republiki Kosciota chrzescijaniskiego” poprzez potaczenie kamienia
koscielnego oltarza (owej fabrica Eucharystii), z Kosciotem jako korpora-
cja, wytwarzajac w ten sposob miejsce sakralne jako nowa kategorie. Piotr
dzialal na rzecz wyrzucenia islamu z wytworzonej przez niego semiotycz-
nej i geograficznej przestrzeni i skutecznie odcielesnit muzulmanéw jako
martwych bliZnich, niestrawiona resztke jego teologii polityczne;j.

44 Ibidem, wersy 1360—1954.
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Dla Piotra Czcigodnego ciagly cud decyzji eucharystycznej i mon-
strualno$¢ nieumarlego (islam) facza sie ze soba. Mozemy dostrzec, jak
funkcjonuje to polaczenie w stynnym kluniackim artefakcie rzezbiarskim,
a mianowicie na gléwnym portalu gléwnych wrét do kosciota $w. Lazarza
w Autun (rysunek 3). Na tympanonie umieszczony jest nowy typ obrazu
Chrystusa tronujacego w majestacie. Na krawedzi mandorli zostata wy-
rzezbiona inskrypcja o nastepujacej tresci: ,Ja sam rozporzadzam wszyst-
kimi rzeczami: koronuje sprawiedliwych, a tych, ktérzy ida droga grzechu
osadzam i karze”*. Z kolei w prawym rogu centralnej czesci tympanonu
z wrét piekla wylania sie Lewiatan. Na tympanonie w Autun suwerenny
cud oraz zaraza i monstrualno$¢ sa ze soba $cisle zwiazane.

3. Kary dla potepionych. Tympanon portalu gléwnych wrét
do ko$ciota $wietego Lazarza w Autun (Francja), wiek XII

Zrédlo: Art History Images.

45 ‘Lacinska wersja inskrypcji brzmi: ,Omnia dispono solus meritos corono quos scelus exercet
me judice poena coercet”. Zainteresowanych fotografiami i mapowaniem rzezbiarskiego pro-
gramu tympanonu odsylam do: D. Grivot, G. Zarnecki, Giselbertus. Sculptor of Autun, Orion
Press, New York 1961. Podstawowa bibliografie i dyskusje dotyczace interpretacji mozna zna-
lez¢ w: L. Seidel, Legends in Limestone. Lazarus, Gislebertus and the Cathedral at Autun, Uni-
versity of Chicago Press, Chicago 1999.
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Chciatabym sie teraz przenie$¢ w czasie od tego Sredniowiecznego Le-
wiatana do jego wczesnonowozytnego pobratymca, przedstawionego przez
Thomasa Hobbesa na stynnym wygrawerowanym frontyspisie utworu Le-
wiatan (1651) (rysunek 4), ktéry mozna odczytaé jednocze$nie jako waria-
cje na temat romanskiego portalu i poczatek traktatu. Wiemy, ze Hobbes
oparl swoje zdumiewajgce przedstawienie sztucznego, poskladanego i su-
werennego ciala na urzadzeniu optycznym, ktére najprawdopodobniej wi-
dzial podczas pobytu w Paryzu pod koniec lat czterdziestych XVII wieku.

4. Frontyspis Lewiatana Thomasa Hobbesa (1651)

-

Zrédto: British Library, Londyn; HIP/Art Resource, Nowy Jork.



ARCHIWA MARTWEGO BLIZNIEGO... 171

Francois Niceron, franciszkanski erudyta, udoskonalil w tym czasie

anamorficzne urzadzenie optyczne. Aby zabawiac i poucza¢ publicznos¢,

uzyl pietnastu obrazkéw sultanéw otomanskich jako elementéw obra-
zu, ktéry ukladat sie w twarz Ludwika XIII (rysunek 5)%. Umieszczona
na Hobbesowskim frontyspisie grawiura jest paradoksalnym cudem, kt6-
ry przedstawia zachodniego suwerena za pomoca manipulacji obrazami

muzulmanskich ,despotéw” — despota jest przy tym zachodnia fantazja

na temat ekskarnowanego suwerena muzulmanskiego®.

otomarnskich zespolona z popiersiem

use... .

5. Anamorficzna figura sultanéw

Ludwika XIII

Zrédlo: J.E. Niceron, La perspective curie-

46

47

F. Niceron, La perspective curieuse ou Magie artificielle des effets merveilleux, Paris 1638. Szcze-
golowe studium urzadzen optycznych, ktére znal Hobbes oraz analize ich wplywu na jego
projekt frontyspisu przeprowadzil Noel Malcolm w przegladowym The Title Page of ,Levia-
than’, Seen in Curious Perspective, w: idem, Aspects of Hobbes, Clarendon Press, Oxford 2002,
s. 200—233. Rycine ,sultanéw otomanskich” mozna znalez¢ na tablicy 49 w J.E. Niceron, La
perspective curieuse (1638) i znajduje sie ona réwniez w: N. Malcolm, Aspects of Hobbes.
Odcieles$niajacy zachodni dyskurs despoty mozna znalezé w: A. Grosrichard, The Sultan’s
Court..., passim; G. Le Thiec, Lempire ottoman, modéle de monarchie seigneuriale dans ['oeuvre
de Jean Bodin, w: LOeuvre de Jean Bodin. Actes du colloque tenu & Lyon a loccasion du quatriéme
centenaire de sa mort, red. G.A. Pérouse, N. Dockés-Lallement, ].M. Servet, Honoré Champion
Editeur, Paris 2004, s. 55-76; L. Valensi, The Birth of the Despot. Venice and the Sublime Port,
przel. A. Denner, Cornell University Press, Ithaca 1993; B. Fuchs, Mimesis and Empire. The New
World, Islam, and European Identities, Cambridge University Press, Cambridge 2001.
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W czasie, ktory pozostaje

Tak jak Jakob Taubes wytworzyl traumatyczne jadro czasu mesjanskiego
podczas analizy postaci z romanskiego kapitelu z Vézelay, tak jego wykla-
dy zebrane w Teologii politycznej swietego Pawia paradoksalnie otwiera-
ja mozliwo$¢ odlaczenia sie od typologicznej nieumarfosci. W uwagach
wprowadzajacych do wyktadéw w Heidelbergu Taubes wspomina swojego
nauczyciela, Gershoma Scholema, oraz jego stynne studium poswiecone
Sabatajowi Cwi (1626—1676), samozwanczemu zydowskiemu mesjaszowi,
ktory nawrdcit sie na islam i skoniczyl jako dworzanin w sultariskim patacu
w Stambule. Taubes dramatycznie pyta stuchaczy: ,Czy [...] jeste$my [...]
zobowiazani zstgpi¢ z nim [z Sabatajem Cwi] do otchtani, do $wiata isla-
mu?”®, Zatrzymajmy sie przy tym pytaniu. Prébuje na nie odpowiedzie¢
Gil Anidjar w swoim ostatnim, prowokacyjnym studium zatytutowanym
Zyd, Arab. Historia wroga. Zacheca on badaczy do przemyslenia tego,
jak ,ciagte wycofywanie znaczenia teologicznego («obowiazuje, ale nic
nie znaczy», jak ujal to Scholem), powtarza wycofanie muzulmanina od
zydéw w podwdjnej figurze Mesjasza — Mesjasz i muzulmanin, Mesjasz
i muzulman® — i pozostaje w ten sposéb w mocy”*. Wedtug krytyki prze-
prowadzonej przez Anidjara teorie czasu mesjanskiego — w ich obecnym
rozumieniu i uzasadnieniaach, zwlaszcza w wydaniu agambenowskim
— uniwersalizuja nieprzetrawiona resztke chrzescijaniskiej typologii jako
martwego muzulmanskiego blizniego, jako muzulmana w niemieckich
obozach koncentracyjnych, postrzeganego przez Agambena jako efekt
ostatecznej decyzji suwerena.

Na poczatku tego tekstu obiecatam, ze sprébuje przywotaé proég,
poprzez ktéry we wspdlczesnej teorii teologii politycznej bedzie moglo
przejs$¢ to, co przedwczesne i nieumarte. Twierdzitam, ze jesli nie chce-
my, aby relacja faczaca filozofie i teologie byla relacja mordercza i typo-

48 ]. Taubes, Teologia polityczna..., s. 54.

49 Muzulman (niem. Muselmann) — znieksztalcona forma stowa ,muzulmanin® uzywana w Au-
schwitz i w innych niemieckich obozach koncentracyjnych w odniesieniu do 0séb cierpiacych
na skutek glodu i wyczerpania, ktére stracity wole walki o zycie i pogodzily sie ze zblizajaca sie
$miercig (przyp. red.).

50 G. Anidjar, The Jew, the Arab...,s. 161.
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logiczng, musimy doktadnie zbada¢ symboliczny proces, dzigki ktéremu
chrzescijariska typologia odcielesniata, ekskarnowata zaréwno zydéw,
jak i muzulmanéw. Monastyczna fantazja znaczacego, ktéra zawladneta
Piotrem Czcigodnym i ktéra wykluczyla semioze z islamu, przypisujac ja
mechanicznemu $wiatu kot zebatych, oraz wyparta semioze dla zydéw,
pozostaje, jak sadze, w mocy takze w pierwszej tezie Benjaminowskiego
O pojeciu historii. Twierdze réwniez, ze chrzescijaniska fantazja na temat
uwodzicielskiej sily islamu i sttumienia judaizmu daly dzi$ teologii poli-
tycznej jej inkarnacyjna tre$¢. Czy nadszedt juz czas na to, aby wspolcze-
sna teologia polityczna zstapila do otchtani nawiedzanej przez martwych
bliZznich, przygniecionych przez jej wlasna maszyne typologiczna? Dopie-
ro unieczynniwszy te maszyne, mozemy zaczac¢ pytac, jak moze wyglada¢
niewczesna typologia czasu.

Przektad z angielskiego Piotr Michalik i Marta Olesik
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Dead Neighbor Archives.
Jews, Muslims, and the Enemy’s Two Bodies

The article analyses recent works by Giorgio Agamben and Eric Santner,
who have interpreted Carl Schmitt’s ideas in the context of left-wing
political theology. The article traces how the figure of the undead Muslim
recurs in the various philosophers and theologians referred to by these
two authors. In this way, it shows how contemporary messianic thinkers
unknowingly mourned their ‘dead neighbours; traumatic irritants from
which a messianic pearl was born. In order for this pearl to glow with
a miraculous light (as Agamben and Santner would wish it to), modern
thinking must engage in an act of neighbour-love, whereby it embraces
the untimely, undead excarnations (disembodiments) of a history of
typological damage. Otherwise, these traumatised and traumatising
neighbours remain undead, driven by critical theories of sovereignty.
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