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Isolationism and non-interventionism
in the tradition of American foreign policy

Commentators of the American foreign policy often criticize president Donald Trump’s
activity. They say of return of isolationism and abandoning by the United States its active role
in Europe. However, American activity in this part of the world is rather new phenomenon.
For most of its history the United States avoided interfering in European affairs. The founding
myth of the USA was based on anti-European feelings. Europe was recognized as the main
danger for American independence. For that reason, George Washington and the following
presidents avoided, with increasing radicalism, political contacts with Europe (non-
-intervention). President Trump continues the policy of non-intervention in Europe, but unlike
his predecessor he adopted more aggressive narration which takes much from anti-European
ideas deeply rooted in the tradition of American foreign policy.

Keywords: US foreign policy, Monroe Doctrine, isolationism, Thomas Woodrow Wilson,
Donald Trump

Stowa kluczowe: polityka zagraniczna USA, Doktryna Monroe’a, izolacjonizm, Thomas
Woodrow Wilson, Donald Trump

Polityka europejska prezydenta Donalda Trumpa (2017-2018)

Kazdy kolejny rok prezydentury Donalda Trumpa przynosi zaskoczenia.
Krytycy konstatuja, ze prezydent USA lekcewazy powszechnie przyjete re-
guty, nie respektuje migdzynarodowych zobowigzan i przejawia nonszalanc-
ki stosunek do protokotu dyplomatycznego'. Bedace zapowiedzig tej polityki

1 A. Zelazinska, W swiecie dyplomacji coraz gorzej z kindersztubg, ,Polityka” [online],
18.07.2017 [dostgp: 15.08.2017], dostepny w internecie: <http://www.polityka.pl/tygodnik-
polityka/ludzieistyle/1712540,1,w-swiecie-dyplomacji-coraz-gorzej-z-kindersztuba.read>.
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hasto ,,Make America great again” przewijalo si¢ przez cala jego kampanie
wyborcza. Po zaprzysiezeniu Donald Trump utrzymuje t¢ retoryke: popart
brexit*, podpisang z Australia umowe w sprawie imigracji publicznie nazwat
ghupia?, kilkakrotnie deklarowat wprowadzenie wysokich cet importowych?,
w $wietle czego na forum w Davos to Chiny staly si¢ obronca wolnego han-
dlv®. Wspieranie brexitu oraz niejasne zwigzki prezydenta USA z Rosja® za-
owocowaly oskarzeniami o dziatanie na szkod¢ Unii Europejskiej’, zwlasz-
cza po ztym wrazeniu, jakie wywarl on w maju 2017 r. podczas pierwszej
wizyty w Europie®. Nie mniej kontrowersji wywotata pdzniejsza podroz

2 K. Calamur, Why Europe is worried about Donald Trump s latest remarks, ,,The Atlantic”
[online], 16.01.2017 [dostep: 1.02.2017], dostepny w internecie: <https://www.theatlan-
tic.com/news/archive/2017/01/europe-trump/513248/>; K. Deikmann, M. Gove, Full
transcript of interview with Donald Trump, ,,The Times” [online], 16.01.2017 [dostep:
1.02.2017], dostepny w internecie: <http://www.thetimes.co.uk/article/full-transcript-
-of-interview-with-donald-trump-5d39sr09d>.

3 C. Phipps, Trump rages at ,,dumb deal” with Australia over refugee resettlement — as it
happened, ,,The Guardian” [online], 2.02.2017 [dostep: 14.08.2017], dostgpny w interne-
cie: <http://www.theguardian.com/australia-news/live/2017/feb/02/donald-trump-dumb-

-deal-australia-refugee-resettlement-live>.

4 J. King, J. Diamond, Trump team floats a 10% tariff on imports, ,,CNN” [online],
21.12.2016 [dostep: 6.02.2017], dostgpny w internecie: <http://www.cnn.com/2016/12/21/
politics/donald-trump-tariffs/index.html>; D. Lawler, Donald Trump's proposed tariff on
US goods made overseas could extend to all imports, ally says, ,,The Telegraph” [on-
line], 2.12.2016 [dostep: 6.02.2017], dostgpny w internecie: <http://www.telegraph.
co.uk/news/2016/12/04/donald-trumps-proposed-tariff-us-goods-made-overseas-could-

-extend/>; A. Lowrey, The limits of ,, Made in America” economics, ,,The Atlantic” [on-
line], 20.07.2017 [dostep: 14.08.2017], dostgpny w internecie: <https://www.theatlantic.
com/business/archive/2017/07/made-in-america/534339/>.

5 K. Hope, Davos 2017: Trump, China and Brexit set to dominate, ,,BBC News” [online],
16.01.2017 [dostep: 21.06.2018], dostepny w internecie: <http://www.bbc.com/news/busi-
ness-38585505>; An odd moment for Davos, ,,The New York Times” [online], 18.01.2017
[dostep: 1.02.2017], dostepny w internecie: <https://www.nytimes.com/2017/01/18/opi-
nion/an-odd-moment-for-davos.html>.

6 K.K.R. Lai, A. Parlapiano, What we know about Donald Trump Jr's Russia meeting,
,»The New York Times” [online], 18.07.2017 [dostep: 14.08.2017], dostepny w internecie:
<https://www.nytimes.com/interactive/2017/07/18/us/politics/donald-trump-jr-russia-
-meeting.html>; Russia. The ,,cloud” over the Trump White House, ,,BBC News” [on-
line], 10.07.2017 [dostgp: 14.08.2017], dostepny w internecie: <http://www.bbc.com/
news/world-us-canada-38966846>.

7 Trump threatens Europe, says Brussels chief, ,,The Times” [online], 2.01.2017 [dostep:
1.02.2017], dostgpny w internecie: <http://www.thetimes.co.uk/article/trump-threatens-
-europe-says-brussels-chief-2lwx02k8d>.

8  D. Frum, Trump's trip was a catastrophe for U.S.-Europe Relations, ,,The Atlantic” [onli-
ne], 28.05.2017 [dostep: 14.08.2017], dostepny w internecie: <https://www.theatlantic.com/
international/archive/2017/05/trump-nato-germany/528429/>; J. Henley, Donald Trump’s
Europe tour leaves leaders strangely shaken, ,,The Guardian” [online], 27.05.2017 [dostgp:
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do Polski. Wedlug ,,The Economist” prezydenckie przemowienie brzmia-
to jak ,,napisane przez polskich populistow”. Inne tytuty podkreslaty, ze nie
odnosit si¢ do jednosci NATO i akcentowat wspolne dla Europy i Rosji rze-
kome niebezpieczenstwo islamskie®. Napiecia amerykansko-europejskie na-
sility si¢ w wyniku jednostronnej deklaracji Trumpa o zerwaniu uktadu nu-
klearnego z Iranem, ktoérego stronami byly m.in. Francja, Wielka Brytania
i Niemcy oraz Unia Europejska jako cato§¢!’. Prezydent USA nie poprzestat
na tym i o$wiadczyl m.in. zamiar natoZenia cet na stal importowang z Kanady,
Meksyku (oba panstwa to cztonkowie NAFTA)!! oraz UE, uzasadniajac te

10

11

14.08.2017], dostepny w internecie: <http://www.theguardian.com/us-news/2017/may/27/
donald-trumps-europe-tour-leaves-leaders-shaken>.

Donald Trump's speech could have been written by Poland’s populists, ,,The Econo-
mist” [online], 7.07.2017 [dostep: 14.08.2017], dostepny w internecie: <https://www.
economist.com/news/europe/21724892-warsaw-americas-president-barely-mentions-d
emocracy-donald-trumps-speech-could-have-been>; J. Grierson, C. Davies, P. Wintour,
Trump says west is at risk, during nationalistic speech in Poland, ,,The Guardian” [on-
line], 6.07.2017 [dostep: 14.08.2017], dostgpny w internecie: <http://www.theguardian.
com/us-news/2017/jul/06/donald-trump-warn-future-west-in-doubt-warsaw-speech>;
G. Thrush, J.H. Davis, Trump, in Poland, asks if west has the ‘will to survive’, ,,The New
York Times” [online], 6.07.2017 [dostep: 14.08.2017], dostepny w internecie: <https://
www.nytimes.com/2017/07/06/world/europe/donald-trump-poland-speech.html>.
Zanim do tego doszlo, nowy sekretarz stanu Michael ,,Mike” Pompeo zabiegal o poparcie
Europy dla twardego stanowiska wobec Iranu, gwarantujagc w zamian bezpieczenstwo eu-
ropejskich sojusznikéw. Poniewaz Iran wypetnial postanowienia umowy, UE nie widziata
powodu, by przychyli¢ si¢ do stanowiska Waszyngtonu. W $wietle pdzniejszych krokow
Biatego Domu wydaje sig¢, ze podréz Pompeo do Europy byta jedynie zastong dymna, a jej
fiasko miato usprawiedliwia¢ jednostronne dziatania Trumpa. EU s Donald Tusk takes aim
at Donald Trump over Iran, trade tariffs, ,,Deutsche Welle” [online], 16.05.2018 [dostep:
1.06.2018], dostgpny w internecie: <http://www.dw.com/en/eus-donald-tusk-takes-aim-
at-donald-trump-over-iran-trade-tariffs/a-43813124>; G. Harris, Mike Pompeo, wasting
no time, warns Europe about Iran deal, ,,The New York Times” [online], 28.04.2018 [do-
step: 1.06.2018], dostgpny w internecie: <https://www.nytimes.com/2018/04/27/world/
europe/mike-pompeo-nato-russia-iran.html>; A. Zurcher, Three reasons behind Trump
ditching Iran deal, ,BBC News” [online], 8.05.2018 [dostep: 1.06.2018], dostepny w in-
ternecie: <https://www.bbc.com/news/world-us-canada-43902372>.

Prezydent Trump juz wczesniej mowit o renegocjacji lub zniesieniu umowy NAFTA,
a teraz stawia Meksykowi i Kanadzie ultimatum: ,.Fair deal or no deal”. P. Gillespie,
Trump: Tearing up NAFTA ,, will be fine”, ,,CNN Money” [online], 11.10.2017 [dostep:
1.06.2018], dostepny w internecie: <http://money.cnn.com/2017/10/11/news/economy/
trump-nafta/index.html>; J. Sink, J. Wingrove, Trump warns Trudeau on Nafta: Fair
deal or no deal, ,Bloomberg” [online], 1.06.2018 [dostep: 1.06.2018], dostgpny w in-
ternecie: <https://www.bloomberg.com/news/articles/2018-06-01/trump-warns-trudeau-
on-nafta-fair-deal-or-no-deal-at-all>; D. Usborne, If Trump kills off Nafta it will be at his
own peril — and the peril of America, ,,The Independent” [online], 20.10.2017 [dostep:
1.06.2018], dostgpny w internecie: <http://www.independent.co.uk/voices/donald-trump-
-populist-kill-off-nafta-mexico-canada-end-of-globalisation-a8011976.html>.
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kroki jako konieczne do zapewnienia bezpieczenstwa narodowego Stanow
Zjednoczonych'?. Europa, skrytykowata dziatania administracji Trumpa i od-
czytata je jako sprzyjajace Rosji. Jednoczesnie skierowata sprawe amerykan-
skich cet do dyskusji na forum Swiatowej Organizacji Handlu".

Nie kwestionujac stusznosci przynajmniej czesci nieprzychylnych pre-
zydentowi sadow, nalezy zwroci¢ uwage, ze wypowiedzi zar6wno krytykow
gospodarza Bialego Domu, jak i jego samego cechuje tadunek emocjonal-
ny, nawet jesli te pierwsze sa lepiej uargumentowane i mniej populistyczne'®.
Zapomina si¢, ze zaangazowanie w sprawy mi¢dzynarodowe jest w amery-
kanskiej polityce zjawiskiem relatywnie nowym i wynika z odmiennych niz
europejskie doswiadczen i realiow tego panstwa. Gdy Trump wygrat wybory,
popierajacy go historyk Nicholas Siekierski przewidywal, Ze nastapi odejscie
od globalizmu i powr6t do amerykanizmu'®. Jan Wolenski twierdzit z kolei, ze

12 A. Swanson, White House to impose metal tariffs on E.U., Canada and Mexico, ,,The
New York Times” [online], 1.06.2018 [dostep: 1.06.2018], dostepny w internecie:
<https://www.nytimes.com/2018/05/31/us/politics/trump-aluminum-steel-tariffs.html>.

13 J. Rankin, EU opens WTO case against Trump's steel and aluminium tariffs, ,,The Guard-
ian” [online], 1.06.2018 [dostep: 1.06.2018], dostgpny w internecie: <https://www.the-
guardian.com/business/2018/jun/01/eu-starts-retaliation-against-donald-trumps-steel-
-and-aluminium-tariffs>.

14 Problem wplywu emocji na proces decyzyjny dostrzezony zostat przez badaczy dosé¢
niedawno. Pomimo to ukazato si¢ juz stosunkowo wiele ciekawych publikacji na ten
temat: Emotions in politics. The affect dimension in political tension, ed. N. Demertzis,
Basingstoke 2013; J.M. Hughes, Emotion and high politics. Personal relations at the
summit in late nineteenth-century Britain and Germany, Berkeley 1983; E. Hutchison,
R. Bleiker, Theorizing emotions in world politics, ,International Theory” 2014, vol. 6,
No. 3, s. 491-514; A.A.G. Ross, Realism, emotion, and dynamic allegiances in global
politics, ,International Theory” 2013, vol. 5, no. 2, s. 273-299; B. Sasley, Emotions
in international relations, ,,E-International Relations” [online], 12.06.2013 [dostep:
5.03.2018], dostepny w internecie: <https://www.e-ir.info/2013/06/12/emotions-in-inter-
national-relations/>; tenze, Theorizing States’ Emotions, ,International Studies Review”
2011, vol. 13, No. 3, s. 452—-476.

15 1. Zakowski, Trump nie najlepszy dla swiata, ale najlepszy dla Ameryki?, ,TOK FM”
[online], 9.11.2016 [dostgp: 7.01.2017], dostgpny w internecie: <http://audycje.tokfm.
pl/podcast/Trump-nie-najlepszy-dla-swiata-ale-najlepszy-dla-Ameryki/43212>. Siekier-
ski zdaje si¢ rozumie¢ pod pojeciem amerykanizmu izolacje. Idea amerykanizmu jako
zespotu wartosci politycznych zakorzeniona byla w spoteczenstwie USA niemal od po-
czatku jego istnienia. Pod koniec XIX w. Theodore Roosevelt definiowat go jako odrzu-
cenie kosmopolityzmu, ale w latach nastgpnych jego poglad ewoluowat. Amerykanizm
mial stuzy¢ ,,Bogu i rodzajowi ludzkiemu” i oznacza¢ internacjonalizm. L.E. Ambrosius,
The Great War, Americanism revisited, and the anti-Wilson crusade, [w:] A compan-
ion to Theodore Roosevelt, ed. S. Ricard, Chichester, West Sussex—Malden, MA 2011,
s. 476—477; A.M. Johnston, Sex and Gender in Roosevelt’s America, [w:] A companion
to Theodore Roosevelt..., s. 120.
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USA wracaja do Doktryny Monroe’a'®. Charakterystyczne dla obu tych opi-
nii akcentowanie powrotu wskazuje na zakorzeniong w amerykanskiej poli-
tyce zagranicznej rezerwe¢ do Europy. Dziatania prezydenta Trumpa nie sg tu
wiec niczym wyjatkowym i cho¢ zaskakujg komentatoréw, to maja umoco-
wanie w tradycji i historycznej aktywnosci dyplomacji USA.

Celem niniejszego artykutu jest przegladowe przedstawienie historii ame-
rykanskiego izolacjonizmu i polityki nieinterwencji, a takze wptywu dziedzic-
twa George’a Washingtona i Thomasa Jeffersona na ksztattowanie si¢ polity-
ki zagranicznej USA i jej pdzniejszg ewolucje. Pozwoli to lepiej zrozumiec
powrdt Standw Zjednoczonych do bardziej chtodnych stosunkéw ze Starym
Kontynentem.

Washington, Jefferson i fundamenty amerykanskiej izolacji

Trudno znalez¢ jedno pojecie, ktore trafnie charakteryzowaloby calg polity-
ke USA w XIX i XX w. Zazwyczaj okreslano ja jako izolacjonizm i niein-
terwencje. W okresie globalnej hegemonii Waszyngtonu czes$ciej mowito
si¢ jednak o unilateralizmie, wskazujac na element egoizmu w amerykan-
skiej polityce zagranicznej, ktory cze$¢ badaczy myli ze swoboda dziatania
USA'". Wydaje si¢, ze wszystkie te trzy terminy maja wspolne zrodto, wyni-
kajace z odmiennego od europejskiego doswiadczenia oraz potozenia geo-
politycznego USA.

Przed ogloszeniem niepodlegtosci trzynascie kolonii byto czescig syste-
mu eurocentrycznego's. Jako terytorium wchodzace w sktad pierwszego im-
perium brytyjskiego!® ponosity wszelkie tego konsekwencje, takze militar-
ne, co rzutowato na doswiadczenia kolonistow, stopniowo postrzegajacych

16 J. Wolenski, Donald Trump wraca do stynnej Doktryny Monroe’a. Polski nie powinno
to cieszyc, ,,Polityka” [online], 23.01.2017 [dostep: 1.02.2017], dostepny w internecie:
<http://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/swiat/1691298,1,donald-trump-wraca-do-
slynnej-doktryny-monroea-polski-nie-powinno-to-cieszyc.read>.

17 Por. J.L. Gaddis, Surprise, security, and the American experience, Cambridge, MA
2004; L. Wordliczek, Czy nowy prezydent Stanow Zjednoczonych prowadzi nowg po-
lityke zagraniczng i dlaczego nie?, [w:] Amerykomania. Ksigga jubileuszowa profesora
dra hab. Andrzeja Mani, t. 1, red. W. Bernacki, A. Walaszek, Krakow 2009, s. 233-246.

18 G.C. Herring, From colony to superpower. U.S. foreign relations since 1776, New York
2008, s. 12—13.

19  Pierwsze imperium brytyjskie to okreslenie nieformalne, uzywane przez historykow
do odroznienia systemu rzadéw kolonialnych Albionu przed rewolucja amerykanska
i po niej.
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wojne jako odprysk wasni monarchow w Europie®. To co europejskie oddzie-
lano tym samym od tego co amerykanskie, a charakter stosunkéw gospodar-
czych migdzy imperiami a ich koloniami tylko to utatwiat. Metropolia znaj-
dowala si¢ w rdzeniu 6wczesnego systemu $§wiata, podczas gdy podlegte jej
terytoria — zgodnie z zatozeniami merkantylizmu?! — byty obszarami peryfe-
ryjnymi, zaopatrujagcymi centrum?,

Kolonisci poczatkowo podejmowali proby zwickszenia samorzadnos$ci
w ramach systemu®, ale metropolia oponowata, uznajac, ze ograniczatoby
to jej prerogatywy. Przyczynita si¢ tym samym do wyksztatcenia si¢ wsrod
kolonistow wizerunku brytyjskiego/europejskiego despotyzmu. Cho¢ sytu-
acja gospodarcza byla dobra, to subiektywne odczucia kolonistow i nierow-
nomierny podzial zyskow wynikajacych z rosnacej sity ekonomicznej kolonii
doprowadzity wespot z czynnikami politycznymi do erupcji**. Deklaracja nie-
podleglosci oglaszajaca suwerennos¢ dotychczasowych kolonii byta takze ak-
tem izolacji, cho¢ podkreslano w niej prawo nowo powstalego panstwa do za-
wierania sojuszy i prowadzenia wojen®. Komunikowano sie wiec z Europa,
uzywajac poje¢ powszechnie zrozumiatych dla tamtejszych panstw i trakto-
wanych przez nie jako atrybuty suwerennosci.

W Stanach Zjednoczonych nie brakowato jednak przeciwnikow utrzymy-
wania relacji politycznych z Europa i ograniczenia ich wytacznie do handlu?®®.
Na przyktad John Adams jeszcze przed ogloszeniem niepodleglosci obawiat
si¢, ze Stary Kontynent bedzie chciat ,,wciaggna¢ nas w swoja prawdziwa lub
wyimaginowang rownowagg sit. [...] Sadze jednak, ze naszg zasada powin-
no by¢ niemieszanie si¢” w sprawy europejskie?’. Amerykanska dyplomacja

20 Dlatego zmagania w Ameryce bedace cze$cig wojny o sukcesje austriacka funkcjonuja
w amerykanskiej historiografii jako wojna krélowej Anny, a wojna o sukcesj¢ hiszpan-
ska — jako wojna krola Jerzego. G.B. Tindall, D.E. Shi, America. A narrative history,
New York 2016, s. 130; M. A. Jones, Historia USA, Gdansk 2003, s. 42.

21 Niektorzy badacze kwestionuja sens uzycia tego terminu, sktaniajac si¢ bardziej w kierun-
ku colbertyzmu lub nacjonalizmu ekonomicznego. Zob. R.E. Cameron, L. Neal, Historia
gospodarcza swiata. Od paleolitu do czasow najnowszych, Warszawa 2010, rozdz. 6.

22 1. Wallerstein, The modern world-system. Capitalist agriculture and the origins of the
European world-economy in the sixteenth century, New York—San Francisco—London
1974, s. 349.

23 J. Daszynska, Misje Benjamina Franklina w Londynie w latach 1757—1775, £6dz 1994.

24 1. Wallerstein, The modern world-system II1. The second era of great expansion of the ca-
pitalist world-economy, 1730—1840s, Berkeley—Los Angeles—London 2011, s. 195—-198.

25 D. Perkins, The American approach to foreign policy, Cambridge, MA 1955, s. 10;
The declaration of independence, 4.07.1776 [dostep: 16.05.2018], dostepny w internecie:
<http://www.ushistory.org/declaration/document/>.

26 G.C. Herring, From colony..., s. 18-22; G.B. Tindall, D.E. Shi, America..., s. 300—302.

27 J.B. Moore, The principles of American diplomacy, New York 1918, s. 198—199.
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miata by¢ bardziej demokratyczna od europejskiej, dlatego tez legislatywa
nowo powstatej republiki od poczatku wspoétdecydowata o jej polityce zagra-
nicznej, co powodowato wigkszg zalezno$¢ migdzy sprawami wewngtrznymi
i zewnetrznymi. Stan ten utrzymat si¢ pomimo przekazania polityki zagra-
nicznej w kompetencje egzekutywy. Ze wzgledu na niechg¢ do wszystkiego,
co kojarzono z arystokracja, unikano nadawania przedstawicielom dyploma-
tycznym rangi ambasadora®.

Cho¢ w Stanach Zjednoczonych niechgtnie patrzono na relacje politycz-
ne z Europa, to realia sktaniaty do pragmatyzmu i korekty przyjetych zato-
zen. W 1778 r. zawarto wiec sojusz z Francjg, majacy wzmocni¢ mtoda re-
publike w jej zmaganiach z Wielka Brytania. Gdy jednak rewolucyjna juz
Francja stancla w obliczu starcia z panstwami ancien régime’u, Thomas
Jefferson i Alexander Hamilton sklonili prezydenta George’a Washingtona
do ogloszenia neutralno$ci®. W swym pozegnalnym oredziu z 1796 r. po-
nownie mowil on o trzymaniu si¢ z dala od Europy, a wigzanie si¢ z jej pan-
stwami nazywal sztucznym i nierozwaznym. Ich polityke uwazat za zalezng
od humoréw 1 kaprysow, mogaca skutkowa¢ wptywem obcych na Ameryke.
Zalecal zatem ograniczenie ,,powigzan politycznych do niezbednego mini-
mum” i rozwijania stosunkéw handlowych. Fundamentem owej prawdzi-
wej polityki amerykanskiej mialo by¢ ,,powstrzymanie si¢ od statych soju-
szy z jakimkolwiek panstwem”°.

28 Po utworzeniu Departamentu Stanu prezydent mianowat odpowiedzialnych przed soba
szeféw placowek dyplomatycznych, ale uczynit to ,,za rada i zgoda Senatu”. G. Hunt, De-
partment of State of the United States. Its history and functions, New Haven, CT-London—
Oxford 1914, s. 2; E. Plischke, U.S. Department of State. A reference history, Westport,
Conn 1999, s. 7-19. Wszyscy dwczesni wystannicy to postowie (ministrowie petnomocni
lub ministrowie rezydenci) albo chargé d’affaires, ewentualnie konsulowie. Stuzba dy-
plomatyczna pozostawata jednak niedofinansowana, co dawato senackiej Komisji Spraw
Zagranicznych wigkszy wplyw na obsadg placowek dyplomatycznych, pomimo Ze wedlug
Jeffersona senatorowie nie mogli odrzucié¢ prezydenckich nominacji. Jezeli chodzi o wyna-
grodzenia dyplomatow, stwierdzal, Ze s ,,znacznie nizsze niz pensje [urzednikéw — P.P.D.]
tego samego stopnia na dworach europejskich i nizsze, niz wymaga tego dobro publiczne”.
G. Hunt, Department of State..., s. 105—109; A. Mania, Department of State 1789—1939.
Pierwsze 150 lat udziatu w polityce zagranicznej US4, Krakow 2011, s. 84; E. Plischke:
U.S. Department of State..., s. 49.

29 Cho¢ Jefferson i Hamilton popierali neutralnosc, to roznili si¢ w ocenie waznosci traktatu
sojuszniczego z 1778 r. Pierwszy uznawat go za wiazacy, drugi — za niewazny, gdyz za-
warty z rzadem burbonskim, a nie republikanskim, ktory wtasnie toczyt wojng. S. Bern-
stein, Jefferson and the French Revolution, ,Science & Society” 1943, vol. 7, No. 2,
s. 136—137; J.L. Harper, American Machiavelli. Alexander Hamilton and the origins
of U.S. foreign policy, Cambridge, UK—New York 2004, s. 103—114.

30 G. Washington, Farewell address, ,,The Avalon Project” [online], dostepny w internecie
[dostep: 8.04.2016]: <http://avalon.law.yale.edu/18th_century/washing.asp>.
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W tym kategorycznym stwierdzeniu kryt si¢ pragmatyzm okresu rewolucji
amerykanskiej. Washington zaznaczat, ze Europa to co$ innego niz Ameryka
i nalezy jej unika¢, bo ingerencja w wewngtrzne sprawy Starego Kontynentu
mogtaby skutkowaé zarazeniem europejskim despotyzmem i zbrukaé swigte
warto$ci pokoju i demokracji, na ktorych zbudowano amerykanska republike.
Konieczne bylo zatem odizolowanie si¢ od tego $wiata i nieingerowanie w jego
wewngtrzne sprawy. Washington postulowat jednak unikanie tylko statych so-
juszy, dopuszczajac dorazne. Biorac pod uwage, ze alians z Francjg zawarto
w obliczu zagrozenia, mozna wnioskowac, ze pierwszemu prezydentowi USA
chodzito o analogiczne sytuacje. Gdyby nieinterwencja stata si¢ przeszkoda
dla utrzymania izolacji, gdyby bezpieczenstwo Stanow Zjednoczonych stane-
1o pod znakiem zapytania, wéwczas miedzynarodowy mariaz bytby mozliwy.

Jeden z kolejnych prezydentow, Thomas Jefferson, w swoim or¢dziu inau-
guracyjnym poszedt dalej. Podobnie jak Washington uwazal, ze europejski
autokratyzm i amerykanska demokracja byty nie do pogodzenia®' i jedynie
polityczna i moralna separacja mogta zagwarantowac ,,zdrowie i dlugowiecz-
nos¢ republiki”™2. W odréznieniu od niego odrzucat jednak wszelkie wigza-
ce alianse, podkreslajac, ze USA aczy z innymi panstwami — przede wszyst-
kim europejskimi — wytgcznie stosunek handlowy??.

Washington i Jefferson nie przywolywali relacji handlowych jedynie w opo-
zycji do stosunkéw politycznych. Ograniczenia handlowe utozsamiane byty
z panowaniem brytyjskim, tymczasem pomimo uznania niepodleglosci swych
dawnych kolonii Albion chetniej postrzegat Nowy Swiat jako rynek niz row-
norzgdnego partnera gospodarczego. W tym sensie zalezno$¢ USA od Wielkiej
Brytanii utrzymywata si¢** i dopiero kontrowersyjna wojna*® z lat 1812—1814
stworzyta warunki do rzeczywistej suwerennosci i separacji od Europy, pozwa-

31 Z. Libiszowska, Tomasz Jefferson, Wroctaw 1984, s. 273.

32 R. Kagan, Dangerous nation, New York 2006, s. 107.

33 T. Jefterson, First inaugural address, 03 Apr. 1801, [w:] The papers of Thomas Jefferson,
vol. 33, Princeton, NJ 2006, s. 148—152. Europa stanowita w tym czasie punkt odniesie-
nia dla ksztaltowania si¢ amerykanskiej mentalnos$ci i kultury, takze politycznej. Panstwa
europejskie kontrolowaty jeszcze znaczna cze$¢ Ameryki Lacinskiej, a stosunki USA
z innymi rejonami §wiata byly ograniczone. Stad oczywiste wydaje si¢, ze Jefferson
w pierwszej kolejnosci myslat wowczas o Europie, a dopiero w drugiej o potencjalnych
relacjach z panstwami pozaeuropejskimi.

34 1. Wallerstein, The modern world-system I1..., s. 251.

35 R. Buel, America on the brink. How the political struggle over the war of 1812 almost
destroyed the young republic, New York, NY 2005. Przez niektorych historykow i dwceze-
snych politykéw amerykanskich bywa nieco na wyrost nazywana drugg wojng o niepod-
legto$¢. H.W. Brands, Andrew Jackson. His life and times, New York 2006, rozdz. 13.
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lajac jednoczesnie na stopniowg poprawe wzajemnych relacji, co wyraznie od-
czuwalne stalo si¢ dopiero na przetomie XIX i XX w.

Oswiadczenia wygloszone w orgdziach Washingtona i Jeffersona byty jed-

nostronne, ale nie byta to praktyka obca innym panstwom. Dla graczy europej-
skich mialy one jedynie warto$¢ informacyjna, dopoki nie nawotywaty do ich
atakowania. Poza oczywista charakterystyka amerykanskiej polityki zagra-
nicznej sformutowane w orgdziach tezy byty przede wszystkim odpowiedzia
na zapotrzebowanie wewngtrzne*. Amerykanie bali si¢ o $wiezo zdobyta nie-
podlegtos¢, a podkreslanie separacji od Europy pomagato stabilizowa¢ nastroje
spoteczne. Prowadzenie takiej polityki mozliwe byto dzigki potozeniu geogra-
ficznemu USA, ktére zapewnialo darmowe bezpieczenstwo, ,,oparte na darze
natury, ktorym byly trzy przepastne akweny oddzielajace to panstwo od in-
nych mocarstw mogacych powaznie zagrozi¢ jego bezpieczenstwu’’. Zalety
odizolowania i dalekiego potozenia docenial juz Washington®, a Jefferson
dzigki zakupowi Luizjany pozbyl si¢ z Ameryki Polnocnej jednego z waz-
niejszych europejskich graczy®®. Trzeba podkresli¢, ze sprzyjaly mu wojny
w Europie® i koloniach hiszpanskich w Ameryce Lacinskiej, bo cho¢ wier-
ne nieinterwencji USA powstrzymaty si¢ od aktywnego udzialu w tych wy-
darzeniach, to sytuacja rozwijata si¢ dla nich korzystnie. W 1835 r. Alexis de
Tocqueville mogt wige stwierdzi¢: ,,Niebezpieczenstwa zewnetrzne nie sg tu
[w Ameryce — P.P.D.] nigdy powazne™*!,

Doktryna Monroe’a

Na polityke zagraniczng Stanow Zjednoczonych wptywat tez tad migdzynaro-
dowy ustanowiony w 1815 r. w Wiedniu. Stworzono wdwczas quasi-policyj-
ny system Swietego Przymierza, ktory od 1820 r. miat prawo do interwencji

36 ,,W im bardziej niepewnej i niebezpiecznej sytuacji znajduje si¢ spoteczenstwo — pisat

37

38

39

40

41

przenikliwy obserwator Ameryki Alexis de Tocqueville — tym bardziej daje si¢ odczué
potrzeba cigglosci w dziedzinie stosunkow zagranicznych [...]”. A. de Tocqueville, O de-
mokracji w Ameryce, Warszawa 2005, s. 117-118.

C.V. Woodward, The age of reinterpretation, ,,The American Historical Review” 1960,
vol. 66, No. 1, s. 2.

G. Washington, Farewell Aaddress...

B.J. Balleck, When the ends justify the means. Thomas Jefferson and the Louisiana Pur-
chase, ,,Presidential Studies Quarterly” 1992, vol. 22, No. 4, s. 679—696. Francji pozo-
stalty w Zachodniej Hemisferze jedynie niewielkie posiadtosci.

W.M. Sloane, The world aspects of the Louisiana Purchase, ,,The American Historical
Review” 1904, vol. 9, No. 3, s. 507.

A. de Tocqueville, O demokracji..., s. 118.
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przeciw rewolucjom, co teoretycznie pozwalato na dzialania w Nowym
Swiecie. Kanclerz Austrii Klemens von Metternich popierat restauracje impe-
rium hiszpanskiego w Ameryce*, dlatego sekretarz stanu prezydenta Jamesa
Monroe’a bat si¢, ze Europa bedzie cheiala przywroci¢ tam takze panowa-
nie Brytyjczykow®.

Obawy rzadu USA potegowata deklaracja cara Aleksandra I o rosyjskim
osadnictwie w Ameryce Poinocno-Zachodniej*. Nie zywit on wobec USA
wrogich zamiarow*, ale wazniejsze od rzeczywistych intencji cesarza byto
to, jak jego posuniecia interpretowano nad Potomakiem®*. Podobnie rzecz sie
miata z potencjalng interwencja Swigtego Przymierza. Tego rodzaju akcja po-
zostawatla poza jego mozliwo$ciami finansowymi i logistycznymi, zwlaszcza
wobec sprzeciwu Wielkiej Brytanii¥’, ktora zdgzyta wyprzeé z tej czegséci Swia-
ta Hiszpanow i Portugalczykow, uzalezniajac od siebie finansowo i militarnie
ich niedawne posiadto$ci*®. Istotne byto jednak to, ze rzad amerykanski uznat
taka mozliwo$¢ za zagrozenie dla izolacji USA. Zaowocowalo to stowami pre-
zydenta Monroe’a wypowiedzianymi w oredziu z 1823 r., ktore czesto uwaza-
ne sg za fundament amerykanskiej polityki zagranicznej. Wychodzac od kwe-
stii Rosji, przywotal on tradycje polityki Stanow Zjednoczonych nakre§lone
przez Washingtona i Jeffersona. Zwrocil uwage na odmienno$¢ systemow
amerykanskiego 1 europejskiego oraz désintéressement USA wobec spraw
Starego Kontynentu. Nowos$cig w jego przemdowieniu byt natomiast stosu-
nek do Zachodniej Hemisfery. Dotychczasowi prezydenci uznawali korzysci

42  W.S. Robertson, Metternich s attitude toward revolutions in Latin America, ,,The Hispa-
nic American Historical Review” 1941, vol. 21, No. 4, s. 538.

43 M.T. Gilderhus, The Monroe doctrine. Meanings and implications, ,,Presidential Studies
Quarterly” 2006, vol. 36, No. 1, s. 5-16.

44  Petersburg miat wowczas pod kontrolg Alaske 1 prowadzit dziatalno§¢ handlowa w pot-
nocnej Kalifornii, gdzie kontrolowat Fort Ross. K.N. Owens, Frontiersman for the Tsar.
Timofei Tarakanov and the expansion of Russian America, ,Montana. The Magazine of
Western History” 2006, vol. 56, s. 3—21.

45 1.C. Nichols, The Russian ukase and the Monroe Doctrine. A re-evaluation, ,Pacific
Historical Review” 1967, vol. 36, No. 1, s. 13—26.

46 D. Perkins, 4 history of the Monroe Doctrine, Boston 1955, s. 30—31.

47 Nie byla cztonkiem Swietego Przymierza, ale brata udziat w jego spotkaniach jako czto-
nek czworprzymierza.

48 E.J. Hobsbawm, The age of revolution. Europe 1789—1848, London 1988, s. 51; T. Lep-
kowski, Ameryka Lacinska. Rewolucje niepodleglosciowe i poczqtki nowych panstwo-
wosci, [w:] Europa i sSwiat w epoce restauracji, romantyzmu i rewolucji, 1815—1849,1.2,
red. W. Zajewski, Warszawa 1991, s. 190—-191; H. Nicolson, The Congress of Vienna.
A study in allied unity: 1812—1822, New York 1964, s. 69—73; D. Perkins, 4 history...,
s. 50-55; J. Sexton, The Monroe Doctrine. Empire and nation in nineteenth-century
America, New York 2011, s. 62—63.
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geopolitycznego polozenia USA za bezsprzeczne; izolacja oraz nieinterwencja
mialy ich zdaniem wystarczy¢ do utrzymania bezpieczenstwa kraju. Monroe
zanegowal to rozumowanie i przesunal punkt ci¢zkosci z panstwa na konty-
nent*. Uwazal, ze przed przyszig kolonizacjg ktoregokolwiek z mocarstw na-
lezato zabezpieczy¢ cata Ameryke, a kazda proba rozszerzenia europejskiego
systemu do jakiejkolwiek czesci tej hemisfery powinna by¢ traktowana jako
zagrozenie dla pokoju i bezpieczenstwa Stanéw Zjednoczonych. Uznat przy
tym aktualny stan posiadania Europejczykow w Nowym Swiecie, nieinter-
wencja miata bowiem obowigzywac na podobnych zasadach jak w przypad-
ku Starego Kontynentu. Jezeli jednak jaki$ narod latynoamerykanski ogto-
sitby i utrzymat niepodlegtos¢, to wrogos¢ wobec niego uznawana by byta
za rdOwnoznaczng z nieprzyjaznym stosunkiem wobec USA. Monroe wysu-
nat zatem na pierwszy plan izolacje. Nieinterwencja w dalszym ciaggu miata
jej strzec, jednak obszar izolowany rozciagnigty zostal na niepodlegle tere-
ny obu Ameryk. Naruszenie tej strefy przez Europe moglo sprowokowac po-
rzucenie nieinterwencji.

W rzeczywisto$ci deklaracja prezydenta zmienita niewiele®. Latyno-
amerykanskie inicjatywy sojusznicze zostaly zignorowane, a Zachodnia
Hemisfera oddana pod dominacje brytyjska®?, co de facto byto kontynuacja
polityki Washingtona i Jeffersona®. Doktryna Monroe’a byta zmiana, na kto6-
ra Stany Zjednoczone nie byly woéwczas gotowe. Nawet warunkowe zarzuce-
nie nieinterwencji oznaczatoby wicksza aktywno$¢ migdzynarodows, co sta-
fo w sprzecznosci z wezesniejszymi paradygmatami. ,,Polityka zagraniczna
Amerykandw jest nader prosta — zauwazat Tocqueville. — Mozna niemal po-
wiedzie¢, ze nikt ich nie potrzebuje i oni nie potrzebuja nikogo. Ich niezalez-
nos$¢ nie bywa zagrozona’4.

49 Piszacy te stowa jest §wiadomy, Ze problem autorstwa doktryny oraz uczestnictwo Tho-
masa Jeffersona i Johna Quincy’ego Adamsa w jej opracowaniu czynig t¢ sprawe¢ nie-
co bardziej skomplikowana. E.P. Crapol, John Quincy Adams and the Monroe Doctri-
ne. Some new evidence, ,,Pacific Historical Review” 1979, vol. 48, No. 3, s. 413—418;
T.R. Schellenberg, Jeffersonian origins of the Monroe Doctrine, ,,The Hispanic Ameri-
can Historical Review” 1934, vol. 14, No. 1, s. 1.

50 J. Monroe, Monroe Doctrine, ,,The Avalon Project”, 2.12.1823 [dostep: 26.09.2016], do-
stepny w internecie: <http://avalon.law.yale.edu/19th_century/monroe.asp>.

51 Kongres zareagowal na nig chtodno, w panstwach europejskich natomiast albo jg ignoro-
wano, albo wyrazano oburzenie. L. Pastusiak, Droga Stanéw Zjednoczonych do mocar-
stwowosci. Studia amerykanistyczne, £6dz 2007, s. 90—94.

52 Wigcej zob. R. Mroziewicz, Dyplomacja USA wobec Ameryki Centralnej 1822—1850,
Wroctaw 1986.

53 D. Perkins, The Monroe Doctrine 1823—1826, Cambridge, Mass 1932, s. 192—193.

54 A. de Tocqueville, O demokracji..., s. 118.
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Ewolucja idei nieinterwencji w obliczu wyzwan miedzynarodowych

Przez wigksza czgs¢ XIX w. USA zapewnialy sobie izolacj¢ poprzez po-
wstrzymywanie si¢ od wszelkich interwencji w sprawy zewnetrzne. Potega
gospodarcza republiki rosta, a panstwo nie wykorzystywato swego miedzy-
narodowego potencjatu®® i nie dazyto do maksymalizacji sity ani w celach
defensywnych, ani by uzyska¢ status hegemona®. Zasadniczo, pomimo nie-
wielkich odstgpstw, izolacja i nieinterwencja wciaz pozostawaly dogmatami,
co stopniowo stawato si¢ ktopotliwe.

W XIX w. $wiat robit si¢ bardziej europejski niz kiedykolwiek wczes-
niej. Standardy charakterystyczne dla Starego Kontynentu, wiacznie z han-
dlem i dyplomacja, staty si¢ normami globalnymi®’. W 1858 r. konserwatyw-
ny brytyjski polityk Benjamin Disraeli oskarzat USA o izolacjonizm, ktory
utozsamiat z Doktryng Monroe’a i pozostawaniem Standéw Zjednoczonych
poza europejskim systemem prawa migdzynarodowego®®. Amerykanie jednak
wcale nie byli zainteresowani zmiang tego stanu rzeczy. Cho¢ kazdy wigk-
szy dziennik w USA informowat o sytuacji na §wiecie, Departament Stanu
wcigz w niewielkim stopniu angazowat si¢ poza Zachodniag Hemisfera, nara-
zajac si¢ tym samym na ataki amerykanskiej prasy®. Przecigtny Amerykanin
nie mial jednak pojecia o Doktrynie Monroe’a®. Sity narodu i panstwa skon-

55 Fareed Zakaria okreslit to mianem ,,holenderskiej choroby [...] ktora przeszkodzita na-
rodowi cieszacemu si¢ nieporownywalng indywidualng koniunktura i sprawnos$cia han-
dlowa w stworzeniu panstwa o wielkich wptywach i potedze”. F. Zakaria, From wealth
to power. The unusual origins of America’s world role, Princeton, NJ 1998, s. 5.

56 R. Rosencrance, Z. Steiner, History and neorealism reconsidered, [w:] History and neore-
alism, ed. E.R. May, R. Rosencrance, Z. Steiner, Cambridge—New York 2010, s. 341-365.

57 Swietnie ukazat to Jiirgen Osterhammel. Zob. J. Osterhammel, Historia XIX wieku. Prze-
obrazenie swiata, Poznan 2013.

58 B. Disraeli, Our relations with the United States, June 16, 1856, [w:] Hansard parlia-
mentary debates. House of commons, vol. 142, London 1856, s. 1499—1513.

59 P. Kennedy, Mocarstwa swiata. Narodziny, rozkwit, upadek. Przemiany gospodarcze
i konflikty zbrojne w latach 1500—2000, Warszawa 1984, s. 246. W sytuacji gdy mo-
carstwa europejskie dokonaly juz profesjonalizacji swej stuzby zagranicznej w oparciu
o model dyplomatéw zawodowych, w USA byta ona narz¢dziem do wynagradzania
zwolennikow politycznych. Por.: P.G. Lauren, Diplomats and bureaucrats. The first
institutional responses to twentieth-century diplomacy in France and Germany, Stan-
ford, CA 1976; T.G. Otte, The foreign office mind. The making of British foreign policy,
1865—1914, Cambridge-New York 2011; R.D. Schulzinger, The making of the diplo-
matic mind. The training, outlook, and style of the United States Foreign Service offic-
ers, 1908—1931, Middletown, Connecticut 1975, s. 3—51; Z. Steiner, Foreign Office and
foreign policy, 1898—1914, London 1969.

60 R.A.Humphreys, Presidential address. Anglo-American rivalries and the Venezuela Crisis
of 1895, ,, Transactions of the Royal Historical Society Fifth Series” 1967, vol. 17, s. 146.
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centrowane byly na ekspansji na zachod i wypetnianiu Boskiego Przez-
naczenia (Manifest Destiny)®'.

Obawa przed europejskimi zakusami w Zachodniej Hemisferze wciaz jed-
nak istniata. W obliczu narastajacego antagonizmu Poélnocy i Potudnia sekre-
tarz stanu William Seward zaczal mysle¢ o wojnie z Europg®?. Uwazat, ze po-
lityke nieinterwencji trzeba porzucié, ale nie w celu utrzymania izolacji, tylko
zintegrowania narodu. Idealnym pretekstem byt zamiar zainstalowania przez
Europejczykow w Meksyku ksigcia Maksymiliana Habsburga, ale nie wykorzy-
stano go na czas. Po wybuchu wojny secesyjnej bylo juz za p6zno — Seward nie
podejmowat dalszych dziatan, poniewaz USA toczyty ,,walke o whasne zycie”®.
Dopiero gdy zwycigstwo Unii nad Konfederacja stato si¢ pewne, zdecydowat
si¢ na interwencj¢ — ale juz w obronie izolacji — i przekonat Napoleona 11, ze
sytuacja w Meksyku zagrazata przyjazni francusko-amerykanskiej®.

Sprawa meksykanska uswiadomita Amerykanom, Ze izolacja nie jest gwa-
rantem bezpieczenstwa. Pojawity si¢ przy tym glosy, ze USA i tak staty si¢
juz czescig systemu rownowagi sit%. Bezpieczenstwo Stanéw Zjednoczonych
miato wigc odtad w duzo mniejszym stopniu niz dotychczas polega¢ na poli-
tyce nieinterwencji. Dopuszczano zatem sytuacje, ktorg w 1823 r. przewidy-
wat Monroe, dlatego wtasnie w 1868 r. Seward mowit w konteks$cie Meksyku
o zwycigstwie doktryny, cho¢ wczesniej w liscie do francuskiego rzadu bar-
dzo starat si¢ na nig nie powotywac®.

Stany Zjednoczone zrewidowaly swoje stanowisko w sprawie nieinterwen-
¢ji, ale pomimo prosb Napoleona I11 nie zamierzaty angazowac si¢ w Europie®’.
Uznaly bowiem, ze bez waznej potrzeby nie odstgpia od swej tradycyjnej poli-

61 J.M. Belohlavek i in., Manifest destiny and empire. American antebellum expansionism,
College Station, TX 1997.

62 H.W. Temple, William H. Seward, [w:] The American Secretaries of State and their di-
plomacy, ed. S.F. Bemis, vol. 7, New York 1963, s. 30—31.

63 Tamze,s. 107.

64 Nie brakowato wowczas zwolennikow interwencji militarnej. M. Cunningham, Mexico
and the foreign policy of Napoleon III, Houndmills, Basingstoke, Hampshire-New York
2001, s. 197; H.W. Temple, William H. Seward..., s. 109.

65 J. Sexton, The Monroe Doctrine..., s. 151.

66 M. Cunningham, Mexico..., s. 197; D. Perkins, The Monroe Doctrine, 1867—1907, Bal-
timore 1937, s. 107—147; W. Seward, The situation and the duty, Auburn, October 31,
1868, [w:] The works of William H. Seward, vol. 5, Boston 1884, s. 540—558; J. Sexton,
The Monroe Doctrine...,s. 152.

67 Chodzi o francuskie proby interweniowania po stronie polskich powstancéw w 1863 r.
W. Seward, No. 342, To Mr. Dayton, Department of State, Washington, May 11, 1863,
[w:] Message of the president of the United States, and accompanying documents,
to the two houses of Congress, at the commencement of the first session of the thirty-

-eighth congress, vol. 2, Washington 1864, s. 737—-739.
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tyki, utozsamianej przez Sewarda ze wskazéwkami Washingtona. Duch or¢dzia
z 1823 r. byl jednak coraz bardziej wyczuwalny. Trudno to dostrzec, patrzac je-
dynie na stosunek USA do Europy, bo miedzy Washingtonem i Monroe’em nie
bylo tu rozbieznosci. Roznit ich poglad na Zachodnia Hemisfere.

W oficjalnej retoryce USA doktryna Monroe’a pojawita si¢ dopiero pod ko-
niec XIX w., gdy prezydent Grover Cleveland wystapit przeciwko brytyjskim
roszczeniom terytorialnym wobec Wenezueli®®. Zasadno$¢ amerykanskiej in-
terwencji budzila jednak w tym przypadku watpliwo$ci, poniewaz Londyn nie
dazyt do pozyskania nowych terytoriow, ale rozstrzygniecia wieloletniego spo-
ru. Wielka Brytania mogla si¢ wigc czu¢ zaskoczona. Premier Robert Salisbury
w ogole nie widzial przy tym zasadnos$ci powotywania si¢ na doktryne, ktora
nie jest czes$cig prawa migdzynarodowego, nawigzujac tym samym do wczes-
niejszej opinii Disraelego®. Mimo to spor udato si¢ rozstrzygna¢ polubownie:
Albion nie uznat co prawda amerykanskiej doktryny, ale sprawg roszczen usta-
lit z USA z pominigciem Wenezueli, uzyskujac zresztg zdecydowang wigk-
szo$¢ terendw, do ktorych roscit sobie prawo’. Stany Zjednoczone porzucity
polityke nieinterwencji, aby wzmocni¢ swoja pozycje w regionie, jednak po-
zostaty wierne duchowi doktryny Monroe’a, rozszerzajac strefe bezpieczen-
stwa z obszaru swojego panstwa na caly kontynent’'.

68 R. Olney, 7o Mr. Bayard, Department of State, Washington, July 20, 1895, [w:] Papers
relating to the foreign relations of the United States, 1895, part 1, Washington 1896,
s. 545-562.

69 R. Salisbury [Gascoyne-Cecil], No. 189, To Sir Julian Pauncefote, Foreign Olffice,
November 26, 1895, [w:] Papers relating to the foreign relations of the United States,
1895..., 5. 563—567.

70 Wenezuela do dzisiaj zglasza pretensje do czgsci terytorium Gujany Brytyjskiej. W. Neu-
man, In Guyana, a land dispute with Venezuela escalates over oil, ,,The New York Times”
[online], 18.01.2015 [dostgp: 1.02.2017], dostepny w internecie: <https:/www.nytimes.
com/2015/11/19/world/americas/in-guyana-a-land-dispute-with-venezuela-escalates-over-
oilLhtml>. O pierwszym kryzysie wenezuelskim zob. J.J. Mathews, Informal diploma-
¢y in the Venezuelan Crisis of 1896, ,,The Mississippi Valley Historical Review” 1963,
vol. 50, No. 2, s. 195. O problemie Wenezueli w stosunkach brytyjsko-amerykanskich zob.:
P.P. Damski, ,, Najblizsze narody . Stosunki brytyjsko-amerykanskie w dobie prezydentury
Theodore’a Roosevelta (1901—1909), Warszawa 2014, rozdz. 1-2; tenze, Wielka Brytania
i przyczyny kryzysu wenezuelskiego (1902—1903), ,,Klio” 2016, t. 36, nr 1, s. 91—-110.

71 O zmianie w pojmowaniu polityki zagranicznej przez amerykanska elit¢ polityczng
moga $wiadczyé wypowiedzi sekretarza stanu Richarda Olneya. Wskazywat on na zna-
czenie Nowego Swiata dla bezpieczenstwa USA, ktore odgrywaty w nim szczeg6lna role.
Inni politycy méwili o konieczno$ci §wiatowej ekspansji handlowej Standéw Zjednoczo-
nych w celu zapewnienia im prosperity. W obu przypadkach gtownym rywalem jawita
si¢ Wielka Brytania, zwlaszcza w Zachodniej Hemisferze. R. Olney, 7o Mr. Bayard...,
s. 557-558; L. Pastusiak, Kontynuacja i zmiana. Polityka zagraniczna prezydentow Sta-
now Zjednoczonych od Waszyngtona do Obamy, Warszawa 2016, s. 135—137.
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Do duzo bardziej zdecydowanej akcji USA doszto w 1898 1., gdy wsparty
one powstancow kubanskich przeciw ich europejskiej metropolii. Znow jed-
nak dziatania Amerykanow wykraczaty poza doktryng Monroe’a, w ktorej za-
znaczono, ze za nieprzyjazne wobec Standéw Zjednoczonych uznane bedzie
dziatanie wymierzone w panstwo, ktore ,,oglosito i utrzymato” niepodlegtos¢™.
O utrzymaniu kubanskiej suwerennosci nie mogto by¢ wowczas mowy. Rzad
amerykanski znaczaco rozszerzyt wiec zakres stosowania doktryny, co oficjal-
nie potwierdzone zostato w 1904 r., gdy prezydent Theodore Roosevelt ogto-
sit jej uzupetienie, przyznajac USA prawo do ,,zastosowania mi¢dzynarodo-
wej sity policyjnej” w przypadku ,,chronicznego niewtasciwego postepowania
lub niemocy [panstw latynoamerykanskich i ich rzadow — P.P.D.] skutkujace;j
ogblnym rozluznieniem wi¢zi cywilizowanego spoteczenstwa’”?. Dawalo to
szerokie pole do interpretacji i skutkowato tzw. dyplomacja dolarowa prezy-
dentéw Williama H. Tafta i Woodrowa Wilsona’.

Roosevelt nie ograniczat si¢ jednak wylacznie do Zachodniej Hemisfery.
O polityce zagranicznej swego panstwa myslal w wymiarze globalnym, co zna-
lazto odzwierciedlenie w jego duzej aktywnos$ci miedzynarodowej”. Wiaczajac
si¢ w zazegnanie kryzysu marokanskiego (1905—1906), jako pierwszy ame-
rykanski prezydent porzucil zasadg nieinterwencji w sprawach europejskich’,

72 J. Monroe, Monroe Doctrine...

73 T. Roosevelt, Message, 6 December, 1904, [w:] Papers relating to the foreign relations
of the United States, 1904, Washington, DC 1905, s. XLI.

74 Termin dyplomacja dolarowa jest na ogét wiazany z nazwiskiem Tafta, ale w kadencji
Wilsona przeprowadzono znacznie wigcej interwencji w Ameryce Lacinskiej niz za cza-
sow jego poprzednika. Autorowi wydaje si¢ zatem zasadne stosowanie tego pojecia
wobec polityki obu prezydentow. L. Pastusiak, Kontynuacja..., s. 180—181; E.S. Rosen-
berg, Financial missionaries to the world. The politics and culture of dollar diplomacy,
1900—1930, Cambridge, Mass 1999; C. Veeser, 4 world safe for capitalism. Dollar di-
plomacy and America’s rise to global power, New York 2002; R. Ktosowicz, U.S. Mari-
nes jako narzedzie polityki zagranicznej Stanow Zjednoczonych Ameryki, Krakow 2008,
s. 92—-112.

75 Szerzej zob.: P.P. Damski, Stanowisko Theodore'a Roosevelta wobec ,, traktatow Haya-
-Pauncefotea” z 5 I1 1900 r. i 18 XI 1901 r., ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Histo-
rica” 2011, t. 86, s. 73-92; tenze, Stosunki brytyjsko-amerykanskie w dobie prezydentury
Theodorea Roosevelta (1901—1909), ,,Dzieje Najnowsze” 2013, nr 4, s. 79-92; tenze,
., Najblizsze narody”...; tenze, Wielka Brytania...; tenze, Rola Stanow Zjednoczonych
w zwolaniu i przygotowaniu II Konferencji Pokojowej w Hadze (1907 r.), ,,Zeszyty Na-
ukowe Uczelni Vistula” 2016, t. 48, nr 3, s. 42—51.

76 Tenze, American non-intervention policy in ‘European matters’ and the US involve-
ment in the Morocco Crisis of 1905—06, wystapienie na British International History
Group Conference w Edynburgu w 2016 r., komputeropis w zbiorach autora. Zob. takze:
D. Eden, America's first intervention in European politics. Theodore Roosevelt and the
European Crisis of 1905—1906, [wW:] A companion to Theodore Roosevelt..., s. 350—368.
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na co zwrocil uwage francuski dyplomata Maurice Paléologue’. Maroko to co
prawda panstwo w Afryce Pétnocnej, ale status tej czesci §wiata jest szczeg6l-
ny ze wzgledu na polozenie w basenie Morza Srodziemnego, tj. europejskiego
mare nostrum’. Rzad amerykanski byt §wiadomy, Ze ingeruje w sprawy euro-
pejskie, dlatego starat si¢ akcentowa¢ przede wszystkim obrong swych intere-
sow handlowych, cho¢ w rzeczywistosci byty one znikome™. Roosevelt uwazat,
ze potencjalny konflikt w Europie oznaczatby ,,zgube dla cywilizacji”®’. Cho¢
nie upatrywat w kryzysie marokanskim bezposredniego zagrozenia dla pozycji

77
78

79

80
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M. Paleologue, Three critical years 1904—05—06, New York 1957, s. 254.

Na przestrzeni dziejow mozliwosci kontrolowania Afryki Pdétnocnej przez Europejczy-
kow zmieniaty si¢, niemniej ich kontakty z tym regionem zawsze byly zywe i traktowa-
ne jako sprawa europejska. Morze Srédziemne zaczeto postrzegaé jako mare nostrum
w okresie Imperium Rzymskiego. W XIX w. mocarstwa europejskie nie zmienily swojej
percepcji, co dobrze widaé¢ na przyktadzie zjednoczonych Witoch, uzywajacych tego ter-
minu w oficjalnej retoryce imperialnej. Réwniez dla Francuzéw i Brytyjczykow oczywi-
ste byto, ze nikt spoza Europy nie ma prawa decydowaé o sytuacji politycznej w Afryce,
a takze w czg$ci spraw handlowych. Wyjatek czyniono dla Imperium Osmanskiego, a to
ze wzgledu na jego pozycje w regionie. Dobrze wida¢ to na przykladzie listy sygnatariu-
szy traktatu konstantynopolitanskiego z 1888 r. Postrzeganie Afryki Péinocnej jako obsza-
ru zintegrowanego z Europa (Eurafryka) przetrwalo do dzi$ i ma to konkretne implikacje.
Tym samym nie zaniklo traktowanie Morza Srédziemnego w kategoriach mare nostrum,
co zreszta wida¢ w oficjalnej nazwie wloskiej operacji morsko-powietrznej finansowanej
przez Uni¢ Europejska — Operation Mare Nostrum. C.J. Lowe, F. Marzari, ltalian foreign
policy, 1870—1940, London—New York 2002, s. 34; O.E. Tellegen-Couperus, 4 short his-
tory of Roman law, London—New York 1993, s. 32; Mare Nostrum operation — Marina
Militare, ,Marina Militare” [online], dostgpny w internecie [dostgp: 1.02.2017]: <http:/
www.marina.difesa.it/EN/operations/Pagine/MareNostrum.aspx>; P. Hansen, S. Jonsson,
Eurafrica. The untold history of European integration and colonialism, London 2015.
Na potoczne rozumienie Morza Srodziemnego jako swego rodzaju jeziora zwracala
uwage jedna z whoskich studentek rozmawiajacych z Ryszardem Kapuscinskim. J. Mi-
kotajewski, Ryszard Kapuscinski — genialny przyjaciel. Wielki reporter zmart 10 lat temu,
»Gazeta Wyborcza. Duzy Format” [online], 23.01.2017 [dostep: 1.02.2017], dostepny
w internecie: <http://wyborcza.pl/duzyformat/7,127290,21271143,ryszard-kapuscinski-
-genialny-przyjaciel-wielki-reporter.html>.

Zob. dyskusje w Kongresie: February 5, 1906, [w:] Congressional record, containing
proceedings and debates of the Fifty-Ninth Congress, first session also special session
of the Senate, vol. 40, Washington 1906, s. 2055; January 8, 1906, [w:] Congressional
record..., s. 192; January 9, 1906, [w:] Congressional record..., s. 851; January 10, 1906,
[w:] Congressional record..., s. 909; January 11, 1906, [w:] Congressional record...,
S. 946—947; January 15, 1906, [w:] Congressional record..., s. 1069—1083; January 23,
1906, [w:] Congressional record..., s. 1421; January 24, 1906, [w:] Congressional re-
cord..., s. 1469—1480; January 25, 1906, [w:] Congressional record..., s. 1529—-1532;
January 30, 1906, [w:] Congressional record..., s. 1755.

T. Roosevelt, To Whitelaw Reid, absolutely private and confidential, Washington, April
28, 1906, [w:] The letters of Theodore Roosevelt, vol. 5: The big stick, 1905—1907, ed.
E.E. Morison, Cambridge, MA 1952, s. 236.
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USA, to byt gotéw zaangazowac si¢ w jego rozwigzanie®'. Podporzadkowat wigc
interesy gospodarcze USA w tym regionie swej wizji geopolitycznej, w mysl
ktorej wybuch ogolnoeuropejskiego konfliktu w dhuzszej perspektywie musial-
by sie odbi¢ na amerykanskim bezpieczenstwie®.

Nastepcy Roosevelta nie podzielali jego entuzjazmu dla aktywnosci glo-
balnej. Polityka zagraniczna Williama H. Tafta kojarzona jest glownie z dy-
plomacja dolarowa oraz zaangazowaniem w Azji. Kontynuowat ja utoz-
samiany z idealizmem Woodrow Wilson*. Obaj nie ingerowali w sprawy
europejskie 1 dopiero gdy w 1914 r. wybuchta wojna, Wilson podjat si¢ prob
mediacji, odchodzac tym samym od polityki nieinterwencji. Globalny kon-
flikt zniszczyt dotychczasowy system miedzynarodowy, a wiele funkcjonuja-
cych dotad norm uleglo zawieszeniu. Stany Zjednoczone staraty si¢ znalez¢
sobie w tych realiach takie miejsce, by zachowac¢ jak najwiecej przywilejow,
np. swobodg zeglugi i wolno$¢ handlu z walczacymi stronami®.

Manewr Wilsona wydawat si¢ usprawiedliwiony, gdyz poza pobudkami
etycznymi motywowata go che¢ ochrony amerykanskich interesow. Prezydent
musiat si¢ liczy¢ z krajowa opinig publiczng, ktora postrzegata konflikt jako
spraweg europejska — chciata ochrony przed agresja niemiecka, ale nie za-
mierzata i$¢ na wojne®. Niewiele zmienito w tej kwestii zatopienie Lusitanii.
Pomimo narodowego oburzenia oraz krytycznych wypowiedzi czgsci czton-
kow amerykanskiego rzadu utrzymano neutralnosé, co de facto oznaczalo

81 H.M. Durand, No. 35 Secret and confidential, to the Marquess of Lansdowne, Washing-
ton, April 26, 1905, R. 11 p.m., [w:] British documents on the origins of the war, vol. 3:
The testing of the Entente, 1904—6, ed. G.P. Gooch, H.W. V. Temperley, London 1928,
s. 35; T. Roosevelt, To Cecil Arthur Spring Rice, Washington, May 13, 1905, [w:] The let-
ters of Theodore Roosevelt, vol. 4: The square deal, 1900—1905, ed. E.E. Morison, Cam-
bridge, MA 1951, s. 1177-1778; T. Roosevelt, To William Howard Taft, confidential
Glenwood Springs Colorado, April 20, 1905, [w:] The letters of Theodore Roosevelt...,
vol. 4, s. 1162—1165.

82 P.P. Damski, ,, Najblizsze narody”..., rozdz. 5; D.G. Haglund, That other transatlantic

“great rapprochement”. France, the United States, and Theodore Roosevelt, [w:] Ameri-
ca’s transatlantic turn. Theodore Roosevelt and the “discovery” of Europe, ed. H. Krab-
bendam, J.M. Thompson, New York—Houndmills 2012, s. 131; H. Kissinger, Dyploma-
¢ja, Warszawa 2003, s. 43.

83 Wilson twierdzit wrecz, ze byltoby ,,ironig losu, gdyby [jego — P.P.D.] administracja mia-
1a si¢ zajmowac glownie sprawami zagranicznymi”. Cyt. za: J.M. Cooper, Woodrow Wil-
son. A biography, New York 2009, rozdz. 9.

84 M.R. Floyd, Abandoning American neutrality. Woodrow Wilson and the beginning of the
Great War, August 1914—-December 1915, Basingstoke 2013; C.E. Neu, Colonel House.
A biography of Woodrow Wilson's silent partner, New York, NY 2015, s. 139-294.

85 M.R. Floyd, Abandoning American neutrality..., s. 127.
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izolacje¢®. Do jej porzucenia nie sprowokowata Amerykanow nawet ozywio-
na dziatalno$¢ agenturalna Niemiec na terenie USA. Nastgpito to dopiero w ob-
liczu bezpos$redniego zagrozenia. Tak zwany telegram Zimmermanna kreowat
wizje niemiecko-japonsko-meksykanskiego sojuszu przeciw Ameryce i cho¢
byta ona nierealna, to u§wiadomita decydentom w Waszyngtonie, Ze nie uciek-
ng od globalnego konfliktu®’. Prezydent uznat, ze Stany Zjednoczone doznaty
,ran, ktore nie mogg by¢ tolerowane”, a Amerykanie muszg przestac¢ by¢ ,,pro-
wincjuszami” i stac si¢ ,,obywatelami §wiata*®. Akt porzucenia izolacji i nie-
interwencji wigzat si¢ nie tylko z wzigciem udziatu w wojnie europejskie;j, ale
takze z interwencja w Rosji, a nastgpnie wspottworzeniem nowego, w zatoze-
niu lepszego, wzbogaconego o amerykanskie warto$ci powojennego tadu mie-
dzynarodowego, ktory zapewniatby USA pokoj i bezpieczenstwo?. Prezydent
Wilson nie przekonat jednak Senatu, ktory odrzucit traktat wersalski i pakt Ligi
Narodow, argumentujac takg decyzje obawg o bezpieczenstwo kraju®.

Stany Zjednoczone pozostaly zatem poza systemem mi¢dzynarodowym
1 przyczynily si¢ do jego ostabienia. Powrécily do izolacji, cho¢ utrudnia-
ty ja silniejsze niz dotychczas zaleznosci ekonomiczne i polityczne®. Gdy

86 Neutralno$¢ byla przyjazna wobec panstw ententy, ale fakt, ze brytyjska Lusitania prze-
wozita z USA kontrabandg, w tym bron i amunicj¢, byl dla Waszyngtonu ktopotliwa
okoliczno$cia. R. Lansing, The counselor of the Department of State to the Secretary
of State, [Washington], May 9, 1915, [w:] Papers relating to the foreign relations of the
United States. The lansing papers, 1914—1920, vol. 1, Washington 1939, s. 387-388;
A.J. Peters, The assistant of the treasury to the counselor for the Department of State,
Washington, May 8, 1915, [w:] Papers relating to the foreign relations of the United
States: The lansing papers..., s. 385—386; T.W. Wilson, To the Secretary of State, Wa-
shington, 10 May, 1915, [w:] Papers relating to the foreign relations of the United States.
The lansing papers..., s. 387.

87 T. Boghardt, The Zimmermann telegram. Intelligence, diplomacy, and America's entry
into World War I, Annapolis, Maryland 2012; B.W. Tuchman, Telegram Zimmermanna,
Warszawa 1989.

88 T.W. Wilson, Second inaugural address, ,,The Avalon Project” [online], 5.03.1917 [dostgp:
5.01.2018], dostgpny w internecie: <http://avalon.law.yale.edu/20th_century/wilson2.asp>.

89 M. MacMillan, Peacemakers. The Paris Peace Conference of 1919 and its attempt to
end war, London 2003. Ostatnio ksiazka ta ukazala si¢ rowniez po polsku: M. MacMil-
lan, Paryz 1919. Szes¢ miesigcy, ktore zmienily Swiat. Konferencja pokojowa w Paryzu
w 1919 roku i proba zakonczenia wojny, Oswigeim 2018.

90 Glowny przeciwnik Ligi Narodow, senator Henry Cabot Lodge, obawiat si¢, ze bedzie
ona uzywac sity przeciw kazdemu, kto nie podporzadkuje si¢ jej zaleceniom. D. Mervin,
Henry Cabot Lodge and the League of Nations, ,,Journal of American Studies” 1971,
vol. 4, No. 2, 5. 201-214.

91 Chodzi oczywiscie o reparacje oraz fakt, ze w latach dwudziestych XX w. USA po-
zostawaly najwazniejszym kredytodawca Europy. Izolacja polityczna byla tez jednak
ograniczona, przynajmniej poczatkowo. Gdy Francja wystapita z propozycja traktatu
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w Europie wybuchta kolejna wojna, USA znéw pozostawaty na uboczu, choé¢
wczesniej taka polityka poniosta juz fiasko.

Przelom nastapil po drugiej wojnie §wiatowej. USA byly jednym z ar-
chitektéw nowego tadu miedzynarodowego, ale i jego filarem. Obecnosé
wojsk amerykanskich w Europie stata w kontrze do dotychczasowej poli-
tyki nieinterwencji i izolacjonizmu. Nie jest to jednak peten obraz sytuacji.
Trzeba bowiem zaznaczy¢, ze komunizm i polityka sowiecka, utozsamia-
na z rosyjskim nacjonalizmem, uznane zostaly za zagrozenie dla Europy
i Ameryki®2. Porzucenie nieinterwencji i izolacji oraz przejécie do doktryny
powstrzymywania bylo uzasadnione i zgodne z nadrzednym celem polityki
zagranicznej USA, czyli zapewnieniem bezpieczenstwa panstwa. Tam gdzie
amerykanskie interesy nie byly zagrozone, USA okazywaly désintéres-
sement, m.in. w ramach ONZ. Sekretarz stanu Dean Acheson, kreslac za-
kres zainteresowania polityki Stanow Zjednoczonych, wskazywat na Europg
Zachodnig 1 wyspiarska Azj¢*. Jego zatozenia zweryfikowala jednak zaska-
kujaca napas¢ Korei Potnocnej na Potudniowa®. Milczenie Moskwy prze-
konato Amerykanoéw, ze odpowiedzialno$¢ za to wydarzenie spoczywa
na ZSRR%, i sktonito decydentow w Waszyngtonie do korekty przyjetych
zatozen oraz uznania, ze zagrozeniem dla USA jest takze rozprzestrzenia-
nie si¢ komunizmu w Azji. Przyje¢te wowczas wektory polityki zagranicznej
Stanéw Zjednoczonych utrzymywane byly przez caly okres zimnej wojny,
cho¢ az do prezydentury Ronalda Reagana Ameryka nie wykorzystywala
calego swojego potencjatu®.

zakazujacego prowadzenia wojen miedzy oboma panstwami, Waszyngton nie mogt cat-
kowicie zignorowaé tej inicjatywy i doprowadzit do przeksztatcenia go jedynie w po-
wszechny pakt o wyrzeczeniu si¢ wojny.

92 J.L. Gaddis, Strategie powstrzymywania. Analiza polityki bezpieczenstwa narodowego
Stanow Zjednoczonych w okresie zimnej wojny, Warszawa 2007; G.F. Kennan, [No.]
8963, To James Byrnes, Moscow [Long Telegram], Received 3:52 P.M., ,,Wilson Center”
[online], 22.02.1946 [dostep: 16.02.2018], dostepny w internecie: <http://digitalarchive.
wilsoncenter.org/document/116178>.

93 R.L. Beisner, Dean Acheson. A life in the Cold War, Oxford—New York 2006, s. 327-328.

94 H. Kissinger, Dyplomacja..., s. 516—=518; tenze, O Chinach, Wotowiec 2014, s. 140.

95 A.G. Kirk, 795.00/6-2550: Telegram, Top Secret, The Ambassador in the Soviet Union
to the Secretary of State, Moscow, June 25, 1950—3 p.m. [Received June 25—9:59 a.m.],
[w:] Foreign relations of the United States, 1950, Korea, ed. J.P. Glennon, vol. 7, Wash-
ington 1976, s. 139—-140; tenze, 330/6-2550: Telegram, Confidential, The Ambassador
in the Soviet Union to the Secretary of State, Moscow, June 25, 1950—5 p.m. [Received
June 25—11:39 a.m.], [w:] Foreign relations of the United States, 1950..., s. 141.

96 R. Rosencrance, Z. Steiner, History...
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Whioski: dziedzictwo polityki nieinterwencji

Izolacjonizm i nieinterwencja (zwlaszcza w sprawach europejskich) maja
w amerykanskiej mentalnosci i praktyce dyplomatycznej dlugg tradycje. Nie
wynikajg bezposrednio z doktryny Monroe’a, lecz z politycznej i intelektual-
nej spuscizny George’a Washingtona; oredzie z 1823 r. byto jedynie jej mo-
dyfikacja. Stany Zjednoczone zmieniaty swoja polityke pod wptywem im-
pulsow, emocji i prze§wiadczenia o zagrozeniu dla swego bezpieczenstwa.
Przez pryzmat tego ostatniego w Ameryce postrzegano takze problem tadu
miedzynarodowego. [zolacjonizm i nieinterwencj¢ motywowano rowniez nie-
checig do Europy, ktorg USA potrafity przetamac wytacznie w obliczu wspol-
nego zagrozenia, co mozna bylo zaobserwowa¢ w obu wojnach swiatowych
i zimnej wojnie. Gdy tylko niebezpieczenstwo znikalo, a wraz z nim wspolne
doswiadczenie, nad Potomakiem wzrastaty sceptycyzm do relatywnie mto-
dej polityki sojuszy oraz chg¢ powrotu do tego co tradycyjne. Jak podkresla
Timothy Garton Ash, wida¢ to bylo zaraz po konferencji paryskiej z 1919 r.,
a w ostatnim czasie — po drugiej wojnie w Zatoce Perskiej’.

Zmniejszenie amerykanskiego zaangazowania w Europie przyspieszy-
lo w okresie prezydentury Baracka Obamy i powigzane bylo z tzw. resetem
w stosunkach z Rosja oraz zwrotem w stron¢ Pacyfiku®®. Nie oznaczato to
jednak sktocania si¢ z europejskimi partnerami czy definitywnego odcinania
si¢ od Starego Kontynentu. Administracja Trumpa zdecydowata si¢ natomiast
na dziatania radykalne. Prezydent podaza drogg tradycyjnego unikania za-
angazowania w sprawy europejskie, ale uzywa przy tym retoryki nacjonali-
stycznej i antyeuropejskiej, dobrze zakorzenionej w amerykanskiej narracji
politycznej i praktyce dyplomatycznej®. Podobnie jak w przesztosci zmiana
amerykanskiego stanowiska wobec Europy motywowana jest dzi$§ zagroze-
niem bezpieczenstwa narodowego USA. Oznacza to, ze Donald Trump i jego

97 T. Garton Ash, Anti-Europeanism in America, ,,Hoover Digest Research & Opinion on
Public Policy” 2003, No. 2, dostepny w internecie [dostep: 12.04.2018]: <http://www.
hoover.org/research/anti-europeanism-america>.

98 R.S. Ross, The problem with the pivot, ,,Foreign Affairs” [online], 1.11.2012 [dostep:
1.06.2018], dostgpny w internecie: <https://www.foreignaftairs.com/articles/asia/2012-
11-01/problem-pivot>; P. Swieboda, Who's afraid of the big bad pivot?, ,Foreign Af-
fairs” [online], 20.04.2012 [dostep: 1.06.2018], dostgpny w internecie: <https://www.
foreignaffairs.com/articles/poland/2012-12-04/who-s-afraid-big-bad-pivot>.

99 Poczucie wyzszosci wobec Starego Kontynentu nie znikng¢to nawet w okresie bliskiej
wspolpracy w czasie zimnej wojny. Henry Kissinger zauwazal wowczas ironicznie, ze
nie wie, do kogo ma zadzwonié, gdy chce rozmawia¢ z Europa.
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otoczenie definiujg swoich sojusznikow z NATO jako potencjalnych rywali
1 stawiajg interesy Stanéw Zjednoczonych — tak jak je rozumieja — w opozy-
cji do politycznych i gospodarczych celow tych panstw.

Niezaleznie od tego, czy obawy Biatego Domu sg stuszne, jego retoryka
zawiera — podobnie jak w przesztosci — duzy tadunek emocjonalny, przezna-
czony na uzytek wewnetrzny. Ma to usprawiedliwia¢ kolejne wolty i de facto
powr6t do izolacji, a tym samym do podziatu zjednoczonego dotad $wiata
Zachodu.
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