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»Niniejsza ksigzka [ma] stworzy¢ pewne ramy, paradyg-
mat widzenia polityki globalnej, warto$ciowy dla naukow-
céw i przydatny dla twdrcdw polityki”.

Samuel P. Huntington (2000, s. 7)

~«Europa» konczy sie tam, gdzie chcg tego politycy, a ucze-
ni powinni przynajmniej by¢ tego $wiadomi i wiedzie,
w jaki sposéb mozna uzy¢ i uzywa si¢ ich badan”.

Maria Todorova (2008, s. 300)

Przypadajaca na 2021 rok dwudziesta piata rocznica opublikowania
przez Samuela Phillipsa Huntingtona glos$nej ksiazki Zderzenie cywilizacji
i nowy ksztatt tadu Swiatowego (Huntington 2000 [1996]'), bedacej rozwi-
ni¢ciem tez zaprezentowanych w 1993 roku w artykule The Clash of Civiliza-
tions? na tamach czasopisma , Foreign Affairs”, wydaje sie¢ dobra okazjg do
ponownego przyjrzenia si¢ niektérym kwestiom podjetym przez stynne-
go amerykanskiego politologa. Po ukazaniu sie obu publikacji pojawily sie
kolejne analizy, ktérych liczba jest dzi$ pokazna. Odzew ten z pewnoéscig
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$wiadczy o niebagatelnej randze twérczosci Huntingtona i jego bestselle-
ra, niezaleznie od faktu, ze niemata cze$¢ zawartych tam tez spotkata sie
Z negatywng recepcja.

Autorzy podejmujacy si¢ weryfikacji opinii zawartych w pracach o cha-
rakterze futurologicznym — a to wtasnie na tym aspekcie ksiazki Hun-
tingtona bede sie¢ tu koncentrowaé — majg zadanie o tyle utrudnione,
ze nie wiadomo, ktéry moment powinien by¢ uznany za odpowiedni do
sprawdzenia trafnosci sformutowanych przewidywan. Sam autor nie tyl-
ko takiego punktu nie wskazuje, ale wrecz skromnie zastrzega, réwniez
w odniesieniu do postawionych w ksiazce tez, ze ,,zaden z paradygmatow
nie zachowuje aktualnoéci po wiek wiekéw” (Huntington 2000, s. 7-8).
W zwiazku z tym uprawnionym podej$ciem analitycznym wydaje sie po-
wracanie do zgtoszonych sadéw — czy to w kontekscie co bardziej znacza-
cych wydarzen z nimi korespondujacych, czy przy okazji okragtych rocz-
nic opublikowania danego dzieta. Wyrazona powyzej niepewnos$¢ nalezy
jednak widzie¢ nie tyle w kontekscie braku jakiegos, cho¢by doraznego,
»konca historii” — czy, inaczej mdéwiac, braku jasnosci co do tego, jak
bardzo ,,dlugiego trwania” perspektywe nalezy tu przyja¢ — ile przez pry-
zmat pytan o trwato$¢ i konsekwencje zdarzen, ktére w danym momencie
historycznym wykorzystano do weryfikacji tez postawionych w analizo-
wanym dziele. Przenoszac t¢ obserwacje na grunt podjetych rozwazan,
wypada stwierdzi¢, ze przynajmniej cze$¢ sposrdd przytoczonych dalej fak-
téw z ostatniego ¢wieréwiecza, ktére w 2020 roku wydaja sie kolidowac
z podejsciem amerykanskiego politologa, za lat kilka badz kilkanascie mo-
ze utraci¢ ten swdj dzisiejszy atrybut.

Jesli chodzi o zakres geograficzny ponizszej analizy, to nalezy zastrzec,
ze odnosi sie ona jedynie do opinii sformutowanych przez Huntingtona
w odniesieniu do panstw Europy Srodkowo-Wschodniej. Ta czeéé $wia-
ta miata w jego pracy znaczenie wtérne wobec problemu zasadniczego —
przewidywanego zderzenia miedzy Zachodem a §wiatem islamu — o czym
swiadczy cholby to, iz odwotania do interesujacego nas regionu sa roz-
proszone po wielu fragmentach dzieta. Majac na wzgledzie obrane przez
politologa podejscie, przyjatem, ze rzeczywisto$¢ tej czesdci Starego Kon-
tynentu jest wyznaczana przez przebiegajacy tu katolicko-prawostawny
»uskok cywilizacyjny”, a takze przez efekty $cierania sie postkomunizmu
oraz pewnych trwalszych cech spoteczenstw (po)transformacyjnych Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej z procesem integracji panistw tego regionu ze
Swiatem zachodnim.

Powyzsze okoliczno$ci determinuja cel podjgtej refleksji, ktorej ramy
wyznaczajq trzy zagadnienia. Po pierwsze, przynalezno$¢ do cywilizacji
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zachodniej, czyli katolicko-protestanckiej (nie za§ prawostawnej) versus
mozliwo$¢ i charakter integracji w ramach Unii Europejskiej; po dru-
gie, jednos¢ w ramach cywilizacji wyznaczanych przez opozycje miedzy
chrzescijanstwem zachodnim a wschodnim; i po trzecie, znaczenie owego
podziatu w Europie Srodkowo-Wschodniej a inne odmiennoéci, warun-
kowane na przyktad przez historie lub biezacg polityke panstw regionu.
Kwestie te zostaly tu ujete w ramy wywodu, ktérego celem nie jest udzie-
lenie precyzyjnej i wyczerpujacej odpowiedzi na pytanie, w jakim stop-
niu Huntington miat racje, a w jakim sie mylit co do wylozonych przez
siebie catosciowych realiéw Europy Srodkowo-Wschodniej, lecz odnie-
sienie koncepgji ,,uskoku cywilizacyjnego” do wybranych zdarzen mijaja-
cego dwudziestopieciolecia. Sygnalizuje tu wiec raczej pewne problemy,
poszerzam i uwspoétczesniam perspektywe ogladu tej czesci kontynentu,
zwracajac uwage na ograniczona warto$¢ eksplanacyjna koncepcji ,,uskoku
cywilizacyjnego”, niz zasadniczo kwestionuje te propozycje.

TEORETYCZNO-POJECIOWE RAMY ROZWAZAN

Jak juz zazanaczylem, ponizsze rozwazania dotycza Europy Srodkowo-
-Wschodniej, a wiec stosunkowo szerokiego spektrum panstw — od Esto-
nii, przez Lotwe, Litwe, Polske, Biatoru$ i Ukraine, Motdawig, jak réwniez
Czechy, Stowacje, Wegry, Rumunie¢ i Bulgarie, po kraje bytej Jugostawii
oraz — na nieco innych zasadach — Grecje. Akceptujac tak szerokie ro-
zumienie owej kategorii, kieruje sie przede wszystkim potrzeba zachowa-
nia plynnosci wypowiedzi i checig unikniecia wahan, czy dany przypadek
(kraj) przynalezy do Europy Srodkowej, Srodkowo-Wschodniej, Potudnio-
wo-Wschodniej czy Wschodniej; nie zmienia to faktu, ze posuniecie to,
z uwagi na obecno$¢ w owym gronie niektérych panstw, nalezy uznac
za do$¢ Smiate. Zarazem nie jest ono nazbyt oryginalne, wszak podobne
zalozenie przyjal Marek Waldenberg (2000, s. 14): ,Nie mam przekona-
nia do sporéw o to, jaki obszar obejmuje Europa Srodkowo-Wschodnia,
gdzie znajduja sie jej granice wschodnia i zachodnia oraz granica miedzy
nig a Bakanami”2. W powyzszym zestawie nie ma wiec Rosji oraz panstw
Europy Zachodniej, ktére — jako swoisty punkt odniesienia — stanowia
wazne elementy tozsamo$ci politycznej i kulturowej zaréwno dla spote-
czenstw wiekszosci panstw przyjetych do Unii Europejskiej i/lub NATO
w latach 1999-2020, jak i dla sporej cze$ci Biatorusinéw, Ukraincéw i Mot-

2 Niemniej jednak rozwigzanie alternatywne — przydzielenie do okreslonej kategorii —
zastosowano w drugiej czesci tego artykutu.
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dawian. Nieobecno$¢ ta ma jednak w tym miejscu znaczenie wtérne wobec
faktu, ze zaréwno Rosja, jak i pafistwa Europy Zachodniej stanowig rdze-
nie cywilizacji wspotistniejacych (miejscami Scierajacych sie) na obszarze
bedacym tu przedmiotem rozwazan (Sadowski 2013, s. 528) 3; osig tychze
sa wszakze efekty owej wspotobecnosci, nie za$ specyfika obu tych kregéw.
Z powyzszym watkiem laczy sie fakt, ze wszystkie panstwa wiaczone
wyzej w sktad Europy Srodkowo-Wschodniej — oprécz Grecji — zmagaja
sie, cho¢ w réznym stopniu, z konglomeratem zjawisk charakterystycz-
nych dla postkomunizmu. Na uzytek wywodu mozna tu przyjaé, ze cecha-
mi konstytutywnymi tego stanu sa — podjete przez spoteczenstwa tej cze-
sci Europy — poszukiwania swego miejsca na jej nowej mapie polityczno-
-kulturowej. Chociaz Zrédtem tych poszukiwan byt upadek poprzedniego
systemu oraz wola wydobycia si¢ z okowéw jego dziedzictwa, to jednak nie
warto poprzestawac na analizie elementéw kojarzonych wytacznie ze sche-
dg po komunizmie. Poznawczo ozywcze wydaja sie tu wszakze zdarzenia
z odleglejszej przesztosci, ktére — za Fernandem Braudelem (2006, s. 46)
— mozna traktowa¢ jako wspdlne cechy odrézniajace dany obszar kultu-
rowy od innych, ,,na podobnej zasadzie powstatych, wiekszych zbioréow”.
W tym sensie postkomunizm — utozsamiany z konsekwencjami istnienia
zbioru specyficznych, wzglednie trwatych idei i zachowan — daje si¢ uj-
mowac jako ,przedtuzenie” gltebokich przemian religijnych, spotecznych,
ekonomicznych czy kulturowych, ktére w poprzednich stuleciach nieréw-
nomiernie dotykaly poszczegélne czeéci Europy, odrdézniajac tym samym
jej czeé¢ zachodnig od $rodkowo-wschodniej (Podraza 2005, s. 43-45).
Nalezy podkresli¢, ze natura owych glebokich i wielowiekowych prze-
obrazen na interesujacym nas obszarze jest dwoista. Z jednej strony, dzie-
dzictwo to warto mie¢ na wzgledzie w kontekscie procesu nazwanego
przez Huntingtona (2000, s. 229-230, 232) ,,tworzeniem wiezi w obrebie
Zachodu”. W ten sposéb politolog dat wyraz rozmaitym koncepcjom, for-
mutowanym tam w pierwszych latach po upadku Zwiazku Radzieckiego,
dotyczacym ksztattu Unii Europejskiej, przy czym wszystkie one ,przyj-
mowatly jednak podobna zasade: istnienie wewnetrznej grupy panstw
Scidlej stowarzyszonych i zewnetrzne ugrupowania luzniej zintegrowa-

3 Raz jeszcze zaznaczm, ze z mnogo$cig oraz kulturows i geopolityczng réznorodnoscia
wspomnianych wyzej panstw taczy si¢ kwestia kategorii zbiorczej, obejmujacej organizmy
panstwowe lezace migdzy Odra na zachodzie i Rosjg na wschodzie, ktéra to kategoria jest —
w my$l propozycji Andrzeja Sadowskiego (2020, s. 299-300) — ,,pogranicze cywilizacyjne”.
Zagadnienie to, jako zbyt obszerne i — w gruncie rzeczy — dla prezentowanych rozwazan
wtérne, pozostawiam tu jednak na boku, zadowalajac si¢ owym, cokolwiek upraszczajacym
i nazbyt pojemnym, terminem ,,Europa Srodkowo-Wschodnia”.
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ne z panstwem-osrodkiem, az po lini¢ oddzielajaca panstwa cztonkow-
skie od pozostatych”. Co ciekawe, szczegdlnie dzi$, w obliczu ponownego
poszukiwania przez owe ,graniczne” kraje UE (znajdujace sie w Euro-
pie Srodkowo-Wschodniej) swej (geo) polityczno-kulturowej tozsamosci,
mozna postawic teze, ze mamy oto do czynienia z rozluznianiem zwigzkow
miedzy owymi panstwami a Wspolnotg (w sferze wartosci czy woli pogte-
biania integracji systemowej). Z drugiej strony, doniosto§¢ wspomnianych
gtebokich przemian religijnych (a takze spotecznych, ekonomicznych czy
kulturowych), ktére w poprzednich stuleciach nieréwnomiernie dotykaty
poszczegdlne czesci kontynentu, ujawnia sie rowniez w odrebnoéci Europy
Srodkowo-Wschodniej wzgledem Wschodniej, ktéry to fakt stat sie nieja-
ko praprzyczyna owej kluczowej Huntingtonowskiej kategorii — ,,uskoku
cywilizacyjnego” migdzy strefg chrzedcijanistwa zachodniego i wschodnie-
go. Wyznaniowemu wymiarowi tego ,,uskoku” Huntington (2000, s. 89)
przypisywat doniosta role, stwierdzajac: ,,Zachodnie chrzescijanistwo, naj-
pierw katolicyzm, nastepnie za$§ katolicyzm i protestantyzm, jest pod
wzgledem historycznym najwazniejsza cecha cywilizacji zachodniej”.
Jednocze$nie utozsamianie Europy Zachodniej z katolicyzmem, czy
nawet szerzej — z zachodnim chrzescijanstwem, w sensie czysto religij-
nym jest zabiegiem co najmniej dyskusyjnym w $wietle wspétczesnych
trendéw sekularyzacyjnych (ale takze ogdlniejszych prawidtowosci histo-
rycznych). Rzecz calg tak oto wyklada Maria Todorova (2008, s. 51):
»Pojecie zachodniego chrzescijanistwa, przeciwstawione domniemanemu
prawostawnemu monolitowi, nie zostalo stworzone przez teologdéw, jest
bowiem stosunkowo pdzna kategorig kulturowg i stosunkowo nowa ka-
tegoria w naukach politycznych — jak u Toynbee’ego czy Huntingtona
— ktéra wykorzystuje wizerunki religijne, aby usankcjonowac i utrudnié
zrozumienie rzeczywistej natury rywalizacji i granic politycznych”. Uwa-
ge te warto mie¢ na wzgledzie, rozwazajac zawitosci granic i podziatéw
cywilizacyjnych w ich sensie teologiczno-religijnym i spoteczno-politycz-
nym; wprawdzie bowiem w praktyce oddzielenie obu poziomdéw wydaje
sie doé¢ trudne, to jednak chodzi o to, aby nie podazaé sladami Huntingto-
na, ktéry — jak pisze cytowany przez Mykote Riabczuka kanadyjski badacz
Dennis Soltys — ,,myli kwestie tego, kto jest odpowiednio katolikiem, pro-
testantem czy prawostawnym w znaczeniu formalnej przynalezno$ci do
Kosciota, a kto jest katolikiem, protestantem czy prawostawnym w zna-
czeniu polityczno-kulturowej orientacji” (cyt. za: Riabczuk 2015, s. 14)4.

4 Kwestia ta jest szczegélnie wazka w spoteczenstwach ,tradycyjnie” uwazanych za pra-
wostawne, na przyktad wéréd Bialorusindw (zob. przyp. 5) i Rosjan. W przypadku tych
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Nalezy zatem podkre$li¢, Ze bedzie tu mowa nie tyle o tym czy innym
odtamie chrze$cijanstwa jako deklaracji religijnej czy propozycji teologicz-
nej, ile o okreslonej praktyce polityczno-kulturowej. W zwigzku z tym
przypisywany niektérym panstwom katolicyzm (a takze inne etykiety re-
ligijno-wyznaniowe) nalezy ujmowa¢ nominalnie — jako ich , tradycyjny”
atrybut, manifestujacy si¢ nieledwie w sferze kultury.

GRANICE CYWILIZACJI

Jako kolejny punkt rozwazan warto podja¢ watek cywilizacyjny w kon-
tekscie socjologicznym, przywotujac dwa podejscia, do pewnego stopnia
wobec siebie konkurencyjne. W ramach pierwszego, jak wskazuje Zbi-
gniew Pucek, istotna jest kwestia cywilizacji ,jako punktu odniesienia
warunkujgcego zrozumienie wlasnego spoteczenistwa”. Jednym z proble-
moéw, jakie odstania tego typu analiza, jest pewna uderzajaca cecha tzw.
spoteczenstw rozwinietych — tradycyjnego przedmiotu zainteresowan so-
cjologii — fakt, iz ,wymykaja sie one pojeciu jednolitej catosci kulturowe;j,
charakteryzujac sie raczej struktura otwarta na obecnos¢ licznych, nieraz
alternatywnych uktadéw czy systeméw kulturowych i znaczng kulturo-
wa dynamika utrudniajaca identyfikacje statych cech kulturowych” (Pucek
2000, s. 98). Robert W. Cox na poziomie jednostkowym — w niejakiej
opozycji do Huntingtona — wskazuje, ze cywilizacja jest czyms$, co ma-
my w gtowach, co kieruje naszym rozumieniem $wiata. Moze by¢ na-
wet tak, ze jednostka musi pogodzi¢ w sobie perspektywy i twierdzenia
dwoch réznych cywilizacji. Wiadnie to — kontynuuje cytowany badacz —
w dzisiejszych czasach czyni wykre$lanie geograficznych granic wokét cy-
wilizacji dziataniem bezcelowym (Cox 2000, s. 220). Eksponujac drugie
podejécie, warto postawié pytanie, czy wspodlczesne spoteczenstwa, przy
catej charakteryzujacej je heterogenicznosci kulturowej, nie wykazuja jed-
nak pewnych wzglednie trwatych i wzglednie powszechnych cech, ktére
umozliwialyby ujmowanie owych zbiorowosci jako do pewnego stopnia
posiadajacych wtasciwy im ,,charakter kulturowy” badz ,cywilizacyjny”.

drugich Katarzyna Chawrylo pisze o ,biernym” stosunku do prawostawia, ,,[...] gdyz de-
klarowane przywiazanie do wiary zazwyczaj nie pocigga za soba kultywowania religijnych
obrzedéw ani przestrzegania zasad moralnych promowanych przez Kosciét w codziennym
zyciu. Dla wigkszosci spoteczenstwa rosyjskiego prawostawie jest raczej elementem iden-
tyfikacji kulturowej oraz panstwowej, a nie stricte religijnej”. Jak wynika z badan przepro-
wadzonych przez Centrum Lewady (grudzien 2013 roku), odsetek ogdtu obywateli, a wiec
przedstawicieli r6znych wyznan, ktérzy uczgszczali na nabozenistwa przynajmniej raz w mie-
siacu, wynidst 14%, a przynajmniej raz w tygodniu — 5% (Chawryto 2015, s. 10-13).
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Rozstrzygniecie, ktére z tych ujec jest wspotczes$nie wlasciwsze, w duzym
stopniu wykracza poza ramy analizy dzieta Huntingtona zorientowanej
na komentarz do jego przewidywan w odniesieniu do Europy Srodkowo-
-Wschodniej, jednocze$nie jednak moze wskazywacé na jedna z kluczowych
osi sporu miedzy zwolennikami i przeciwnikami zaproponowanego przez
tego politologa ogladu $wiata.

Oba podejscia sktaniaja do postawienia pytania ogélnego: czy cywili-
zacje maja wyraznie wytyczone granice? Huntington (2000, s. 46) udziela
tu odpowiedzi twierdzacej: chociaz ,nie wiadomo doktadnie, gdzie si¢
[one] zaczynajq i gdzie koncza”, chociaz ,,rzadko bywajg ostro zarysowa-
ne”, to jednak istnienie owych linii rozgraniczajacych cywilizacje nie ulega
watpliwoéci”. Jako ze — jak wynika z jednej z map zamieszczonej w ksiaz-
ce — wschodnia granica cywilizacji zachodniej pokrywa si¢ z powstalg
przed pieciuset laty granica miedzy katolicyzmem a prawostawiem i is-
lamem, ktéra bywa wzmacniana wyraznymi i dosy¢ trwatymi podziatami
wplywdw politycznych (mowa o terenach wchodzacych niegdy$ w sktad
przede wszystkim Rzeczypospolitej Obojga Narodéw i Austro-Wegier),
wydaje sie, iz zdaniem politologa na obszarze Europy Srodkowo-Wschod-
niej podziatl miedzycywilizacyjny zarysowany jest do$¢ wyraznie — przede
wszystkim na poziomie poszczegdlnych panstw, czasem regionéw (Hun-
tington 2000, s. 231). Wypada przy tym zaznaczy¢, ze w literaturze przed-
miotu spotykamy sie takze ze stwierdzeniami, ktérych autorzy wskazuja
na mozliwo$¢ zaistnienia w tym wzgledzie pewnych zmian. Na przyktad
Andrzej Sadowski (2013, s. 525) przyjmuje ogdélne zatozenie, ktére moz-
na ulokowa¢ pomiedzy wspomnianymi wcze$niej ujeciami — stwierdza:
»[...] w warunkach demokratycznych nastepuje historyczne zblizanie sie
zasiegu poszczegdlnych cywilizacji oraz struktur politycznych, religii, na-
rodoéw, grup etnicznych, jezykowych itp. Jednocze$nie wystepuje wiele
barier, ktére wyraznie ograniczaja procesy zblizenia”. O tym, ze rzecz
cala jest niejednoznaczna, $wiadczy takze istnienie spotecznosci autochto-
nicznych — nie za$ imigranckich, cho¢ one réwniez wnosza wiele nowe-
go do ,tradycyjnie” pojmowanej europejskosci — zyjace w rozdwojeniu
miedzy obywatelstwem panstwa bedacego sktadnikiem jednej cywilizacji
(w sensie politycznym) a wyznaniem przynaleznym do innej cywiliza-
¢ji. Co ciekawe, nie musi tu chodzi¢ wylacznie o styk miedzy $wiatem
zachodnim a $wiatem islamu. Przyktadem jest ludno$¢ prawostawna zy-
jaca na wschodnich obrzezach Unii Europejskiej: mamy, z jednej strony,
na Podlasiu prawostawnych Biatorusinéw, Ukraincéw, a nawet Polakow
(stanowiacych zreszta okoto potowy miejscowych prawostawnych), kté-
rzy nie odczuwaja, jak sie wydaje, szczegdlnego obciazenia wynikajacego
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z wyznania (Sadowski 2019, s. 54-56); z drugiej strony — na przyktad
chorwackich Serbéw, w przypadku ktérych nalezy pytaé o efekty ,,godze-
nia w sobie” dwdch odmiennych perspektyw cywilizacyjnych. Dodajmy, ze
odmienno$¢ obu przypadkéw uwypukla perspektywa grup wiekszoscio-
wych — czeéci polskich i chorwackich katolikéw oraz ich spojrzenia na
niekatolickich wspétobywateli.

Przektadajac swdj model teoretyczny na mape, Huntington (2000,
s. 231-233) pisze: , Paradygmat cywilizacyjny dostarcza [...] precyzyjnej
i przekonujacej odpowiedzi na [...] pytanie, gdzie konczy si¢ Europa.
Konczy sie tam, gdzie sie konczy zachodnie chrzeécijanstwo, a zaczy-
na islam i prawostawie”. Konsekwencjg tego podejécia jest pytanie na
przyszto$¢: ,, Kogo nalezy uzna¢ za Europejczykéw, a tym samym za po-
tencjalnych cztonkéw Unii Europejskiej, NATO i podobnych organizacji?
[...] Najpelniejszej i najbardziej przekonujacej odpowiedzi — stwierdza
politolog — dostarcza wielka linia historyczna, oddzielajaca od wiekéw
wyznawcdw zachodniego chrze$cijanstwa od ludéw muzutmanskich i pra-
wostawnych. [...] Przebiega mniej wigcej w tym samym miejscu od co
najmniej pieciuset lat”. W potowie lat dziewie¢dziesigtych ubiegtego stu-
lecia, kiedy badacz ten opublikowal swe dzieto, ujecie takie oznaczato, ze
oprécz panstw, ktére — jak dzi§ wiadomo — od 2004 roku byly przyj-
mowane do UE, w kregu tym miescito si¢ rowniez kilka innych obsza-
réw (regionéw): obwdd kaliningradzki (zapewne na prawach enklawy),
Grodzienszczyzna, kilka zachodnich obwodéw Ukrainy (gdzie owa wielka
linia historyczna oddziela ,unicki zachdd i prawostawny wschéd”), ru-
munski Siedmiogréd, ktérego protestancka i katolicka ludno$¢ wegierska
zostaje w ten sposéb oddzielona od prawostawnej reszty, a takze serb-
ska Wojwodina — réwniez z uwagi na zyjaca tam mniejszo$¢ wegierska.
W ksiazce Huntingtona poza granicami cywilizacji zachodniej pozosta-
ja natomiast prawostawne: Grecja, ktéra w momencie publikacji od kil-
kunastu lat byla juz cztonkiem UE, a takze spora cze$¢ Rumunii (poza
Siedmiogrodem) i Bulgaria (obie akcesje miaty miejsce w 2007 roku).
W zwiazku z powyzszym u progu drugiej dekady XXI wieku owa Hun-
tingtonowska delimitacja prowokuje do kilku komentarzy, ktére wkrotce
sformutuje.

Jednak juz w tym miejscu mozna postawi¢ teze, ze w realiach Eu-
ropy Srodkowej prowadzenie klarownych podzialéw zwykle nie jest naj-
lepszym pomystem. Intrygujacym przypadkiem jest wspomniana wyzej
Grodzienszczyzna, ktérej zachodnio$¢ miataby by¢ wyznaczana (oprécz
czynnika historyczno-kulturowego) przede wszystkim za sprawa polsko-
Sci, a $cislej katolicyzmu pewnej cze$ci mieszkanicéw regionu (zob. Win-
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nicki 2019, 2020; por. Debicki, Makaro 2019, s. 20-22). Warto przy tym
zwrdéci¢ uwage na pewne faktograficzne niescistosci modelu Huntingtona,
zwigzane z wyznaczonym przezen przebiegiem ,uskoku cywilizacyjnego”
w odniesieniu do Biatorusi i Ukrainy. Jak pisze Oleg Latyszonek, dokonana
przez amerykanskiego politologa charakterystyka cywilizacji prawostaw-
nej — ktéra od zachodniego chrze$cijanstwa miatby odrdzniac , bizantyjski
rodowdd, odrebna religia, dwiescie lat panowania tatarskiego, biurokra-
tyczny despotyzm oraz ograniczony kontakt z Renesansem, Reformacja,
Oswieceniem i innymi zjawiskami tak waznymi dla Zachodu” — jest de-
finicja ,wylacznie cywilizacji rosyjskiej (o ile przyjmiemy, ze taka istnieje)
i w zaden sposob nie odnosi si¢ do Biatorusi” (Latyszonek 2013, s. 93-94;
Huntington 2000, s. 50; por. Winnicki 2019, s. 84-93) 5. Podobng uwage
zglosit takze wspomniany juz ukrainski eseista Riabczuk (2015, s. 15),
wskazujac, ze ,,prawostawno-katolicki podzial miedzy centralng i zachod-
nig Ukraing nie jest decydujacy, poniewaz nie tylko tradycja greckokato-
licka, ale tez ukrainska prawostawna zasadniczo si¢ r6znia od tradycji pra-
wostawnej rosyjskiej — z jej cezaropapizmem, etatyzmem, serwilizmem
panstwowym i wreszcie politycznym mesjanizmem i panslawistycznym
imperializmem. [...] Wbrew Huntingtonowskim schematom réznica mie-
dzy Ukraing centralng (prawostawna) a zachodnig (katolicka) nie jest az
tak duza jak miedzy centralng (z tradycjq prawostawia rdzennego, nie-
upanstwowionego) a wschodnia (z prawostawiem wylacznie rosyjskim,
panstwowo-imperialnym)” .

5 Przy okazji zaznaczmy, ze wspomniana przez Huntingtona i zanegowana przez Laty-
szonka ,,odrebna religia” (odrebna, jak pisal ten pierwszy, od zachodniego chrzescijafistwa),
czyli prawostawie, w rzeczywistosci jest odrebng takze w przypadku Biatorusi. Pomijajac nie-
Scistos¢ terminologiczng — wbrew ujeciu amerykanskiego politologa, prawostawie nie jest
odrebng religia, lecz jednym z wyznan w obrebie chrzeécijanstwa — trudno stwierdzi¢, co
w tym wypadku jest zréodtem sprzeciwu zgloszonego przez Latyszonka. Dlatego rzecz catg
warto potraktowa¢ w my$l ujecia koncentrujacego si¢ na typie przywodztwa, jego recepcji
w spoteczenistwie, a takze relacji na linii panstwo—-Cerkiew (zob. wyzej, przyp. 4 odnoszacy
sie do Rosji). Tu za$ trafiamy na slowa prezydenta Lukaszenki, ktéry swego czasu okreslit
sie jako ,prawostawny ateista”. Dokonujacy egzegezy tej deklaracji (Riabczuk 2013, s. 53)
stwierdzil, Ze nie jest ona bezsensowna, ,bo «prawostawno$é» sugeruje tu jedynie przyna-
lezno$¢ do $wiata panruskiego”, jest ,raczej wyznacznikiem cywilizacyjnym niz religijnym
i dlatego w zupetno$ci moze taczy¢ si¢ z tozsamoscig zsekularyzowana, w szczegdlnosci row-
niez sowiecko-komunistyczna”. W tym aspekcie — o ile taki wtasnie byt zamyst Huntingtona
— teza o cywilizacji prawostawnej obejmujacej réwniez Biatorus$ jest mozliwa do obrony, co
jednoczesnie nie usuwa pozostatych zastrzezen wysunigtych przez Latyszonka.

6 Jak si¢ wydaje, w opinii tej mozna dostrzec pewne analogie do innego zarzutu wysu-
wanego pod adresem koncepcji Huntingtona — ze w zbyt malym stopniu uwzglednia ona
powazne réznice w tonie islamu.
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Cytowani autorzy zgtosili zastrzezenie takze wobec kwestii bardziej
szczegblowych — umieszczenia przez amerykanskiego politologa pew-
nych obszaréw po jednej lub drugiej stronie swego uskoku. Jesli chodzi
o Biatoru$, to Latyszonek wspomina, ze po jego ,zachodniej” stronie
nie powinno znalez¢ si¢ Polesie, na ktérym katolicyzmu nie byto oko-
to 1500 roku ani w zasadzie nie ma go dzis. Co wiecej, linia ta, zamiast
(jak u Huntingtona) dzieli¢ Bialoru$ mniej wiecej na pét, w rzeczywisto-
Sci biegnie wzdluz granicy tego panstwa z Lotwg i Litwa, ,kilkadziesiat
kilometréw w gtebi Biatorusi”, dalej ,,przechodzi na strone polska w oko-
licach Biategostoku i biegnie kilkadziesiat kilometréw w glebi Polski do
Bugu, a nastepnie wzdtuz tej rzeki na potudnie” (Latyszonek 2013, s. 93—
-94). Tego typu potkniecia wyeksponowal takze Riabczuk w odniesieniu
do swojego kraju. Huntington zalicza do strefy chrzescijanstwa zachod-
niego — jak pisze Riabczuk (2015, s. 13) — zachodnig cze$¢ Ukrainy,
»mimo ze na Wotyniu Cerkiew greckokatolicka zostata zlikwidowana jesz-
cze w polowie XIX wieku, na Bukowinie wlasciwie nie zaistniata, a na
Zakarpaciu nie odegrata podobnej roli co w Galicji”?. Uprzedzajac bliz-
szg analize, w tym miejscu dopowiem wiec tylko, ze chociaz z kregiem
zachodnim regiony te s w mniejszym lub wiekszym stopniu zwiazane
na gruncie historycznym, spoteczno-kulturowym, jak réwniez — wspot-
cze$nie — w preferencjach politycznych miejscowej ludnosci (cho¢ takze
w réznym stopniu), to jednak trudno jest méwic tu o ,,zachodnim chrze-
Scijanstwie” jako dominancie wyznaniowej.

Okolicznosci dotychczas wylozone leza u podstaw zasadniczej tezy ni-
niejszych rozwazan, ktéra — powtérzmy — brzmi: przecinajacy Europe
Srodkowo-Wschodnig Huntingtonowski ,,uskok cywilizacyjny”, jako idea
ufundowana na odmiennos$ciach wyznaniowych w obrebie chrzescijan-
stwa, ma do$¢ ograniczony walor eksplanacyjny w stosunku do zjawisk,

7 Gwoli cisto$ci, méwiac o Zakarpaciu, nalezy zwrdci¢ uwage nie tylko na znaczenie grec-
kokatolickiej Cerkwi, ale takze (do 1944 roku) protestantyzmu i — w mniejszym stopniu —
katolicyzmu rzymskiego, ktérych wyznawcami byli (po czeséci: wcigz sg) tamtejsi Wegrzy.
I chociaz, jak pisze Riabczuk, rola zachodniego chrzedcijafistwa faktycznie byta tu mniej-
sza niz w Galicji, to jednak wyraZne przesunigcie tego obwodu w strone¢ chrzescijanistwa
wschodniego rozpoczeto sie dopiero wraz z wlaczeniem tego obszaru do ZSRR. Co za$ tyczy
sie wspolczesnosci, nalezy zaznaczy¢, ze grekokatolicko$¢ Zakarpacia poczatku XXI wieku,
eksponowana przez Riabczuka w innym miejscu (2007, s. 31) — o ile to wtaénie ten obrzadek
(a nie prawostawie) miat tam wtedy najwiecej wyznawcéw — musiata by¢ mato wyrazista.
Juz bowiem w $wietle badan socjologicznych przeprowadzonych w tym obwodzie na poczat-
ku obecnego stulecia nieznacznie wigcej wierzacych identyfikowato si¢ z prawostawiem niz
grekokatolicyzmem — 38,8% wobec 37,2% (za: Szyszlak 2010, s. 113), cho¢ istniejg rowniez
dane wskazujace, ze dystans ten jest wiekszy (Szyszlak 2007, s. 358).
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z ktérymi mamy obecnie czynienia w tej czg$ci kontynentu?. Szerszy kon-
tekst weryfikacji tej tezy moga stanowi¢ zdarzenia zaczerpniete z naj-
nowszej historii réznych obszaréw Europy Srodkowo-Wschodniej. Jed-
nocze$nie wypada zaznaczy¢, w nawigzaniu do uwag sformutowanych na
wstepie, ze zaproponowany podziat nie jest rozwiazaniem idealnym, gdyz
zakres geograficzny sktadajacych sie nan elementéw niejednokrotnie nie
jest roztaczny. W tym miejscu zdecydowatem sie jednak na to rozwiazanie,
majac na wzgledzie przede wszystkim wia$nie czynnik przestrzenny, nie
za$ trudne do rozwiktania niuanse kulturowo-cywilizacyjne.

,USKOK CYWILIZACYJNY” 1 JEGO WSPOLCZESNE WERYFIKACJE
POLITYCZNO-KULTUROWE

Europa Srodkowa

Przyjawszy delimitacj¢ tego obszaru w ksztalcie zbieznym z rozszerze-
niem Unii Europejskiej z 2004 roku (z oczywistym pominieciem Malty
i Cypru), mozna rozpocza¢ od pytania, w jakim stopniu stuszne jest dzi$
twierdzenie Huntingtona (2000, s. 234), ze mieszkancy Europy Srodkowej
podkreslaja znaczenie religijnego podziatu na Ko$ciét zachodni i wschod-
ni. Wprawdzie trudno jest argumentowa¢, ze odmienno$¢ ta — ujmowana
zaréwno na gruncie teologicznym, jak i kulturowym — nie ma dla nich
zadnego znaczenia, to jednak okoliczno$cia sugerujaca tu wieksza ostroz-
noé¢ jest na przyktad zréznicowany stosunek panstw owej ,,nowej Europy”
do rezimu wizowego w odniesieniu do pozaunijnych sgsiadéw. Jak wynika
z raportu Os$rodka Studiéw Wschodnich (Jaroszewicz 2007), z jednej stro-
ny mamy trzy panstwa — Stowacje¢, Lotwe i Estoni¢ — ktére nie traktowaty
»polityki wizowej jako kluczowego elementu budowania dobrosasiedzkich
relacji z pafistwami Europy Wschodniej”, czyli z Ukraing, Biatorusig i Ro-
sja, a wiec z krajami w przewazajacej mierze prawostawnymi (pomijam
tu zréznicowanie religijne odleglejszych obszaréw Federacji Rosyjskiej).
W zwiazku z tym — czytamy dalej na temat Stowacji, Lotwy i Estonii —
nie zalezato im ,na wprowadzeniu takich ulg i uproszczen, ktére mogty-
by zahamowac¢ spadek ruchu osobowego”. Z drugiej strony mamy Polske,
Litwe i Wegry, ktére ,uwazaly, ze dostosowanie ich prawodawstwa do
dorobku Schengen powinno w jak najmniejszym stopniu odbi¢ si¢ na kon-
taktach spotecznych i gospodarczych ze wschodnimi sasiadami, a takze
na realizacji celéw ich polityki zagranicznej” (Jaroszewicz 2007, s. 14).

8 Zob. takze krytyke podejscia Huntingtona wyrazong przez Todorova (2008, s. 282-285).
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Warto zauwazyé¢, ze chociaz u podstaw tego podziatu lezy znaczenie, jakie
(przede wszystkim) Polska i Wegry przypisujg trosce o swoje mniejszoéci
narodowe zamieszkujace zachodnie czeséci obszaréw poza UE, to jednak
spore znaczenie mialy tu takze owe cele polityki zagranicznej na ré6znych
szczeblach: lokalnym (korzysci plynace ze wspdtpracy transgranicznej),
regionalnym (utatwienie obywatelom Ukrainy, Biatorusi i, do czasu, Ru-
munii dostepu do wtasnych rynkéw pracy), a takze — w przypadku Polski
i Litwy — geopolitycznym (waga Ukrainy i Biatorusi jako , panstw bufo-
rowych”). W ten sposéb kontekst religijny w niematym stopniu, jak si¢
wydaje, ustepuje miejsca racjom o innym charakterze.

Jak stwierdza Huntington (2000, s. 20), w Swiecie, jaki wyltonit sie po
zimnej wojnie, ,,[l]Judy nalezace do tych samych kultur, lecz podzielone
przez ideologie, taczg sie, jak uczynity to juz Niemcy [...]. Spoteczenstwa
zjednoczone przez ideologie lub okolicznoéci historyczne, lecz cywiliza-
cyjnie podzielone, albo sie rozpadajg, jak Zwigzek Radziecki, Jugostawia
i Bosnia, albo przezywaja silne napiecia, jak Ukraina [...]. Kraje o wspdl-
nych cechach kulturowych podejmuja wspotprace gospodarcza i politycz-
ng. Organizacje miedzynarodowe oparte na wspélnocie kulturowej, jak
Unia Europejska, majg o wiele wieksze szanse powodzenia niz te, ktére
usituja przekracza¢ kulturowe réznice”. Jak do charakterystyki tej maja
sie realia?

Latwo zauwazy¢, ze politolog nie uwzglednit tu rozpadu Czechostowa-
cji — waznego skladnika zaréwno Europy Srodkowej, jak i ,nowej Europy”
— ktéry to przypadek wylamuje sie z powyzszego wzoru. Pamietajac, ze
od 2004 roku Czechy i Stowacja naleza do Unii Europejskiej, mozna by
przyjaé, iz panstwa te mieszcza sie w stwierdzeniu dotyczacym wspot-
pracy miedzy krajami o wspdlnych cechach kulturowych; jednoczesnie,
gwoli Scistosci, nalezy zaznaczy¢, ze ksiazka Huntingtona ukazata si¢ nie-
mal dekade przed owym rozszerzeniem UE, kiedy to, na dodatek, akcesja
Stowagji stata pod znakiem zapytania. Wciaz jednak nie jest do konca ja-
sne, jak amerykanski politolog rozumie wspoélnote kulturowa, poniewaz
w innym miejscu pisze: ,W krajach zamieszkanych przez odrebne gru-
py kulturowe nalezace do tej samej cywilizacji podziat [etniczny] moze
sie bardzo poglebié i albo separacja staje sie faktem (jak w Czechostowa-
¢ji), albo wisi na wlosku (jak w Kanadzie)” (Huntington 2000, s. 195).
Z pewnoscia miedzy Republika Czeska a Stowacja mozna znalez¢ niemate
réznice kulturowe, jednak ujmujac je jako decydujace dla podziatu, ktéry
dokonat sie tam w 1993 roku, nalezy zastanowi¢ sie, czy nie mamy wow-
czas do czynienia z nazbyt waskim rozumieniem pojecia , kultura” na tle
catosci tak duzych jak cywilizacje. Co wiecej, rozpad Czechostowacji do-
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konat si¢ na mocy decyzji politykéw z Pragi i Bratystawy, a wbrew woli
wiekszosci obywateli obu sktadnikéw federacji.

Interesujacy przypadek stanowig takze Madziarzy, na temat ktorych
autor Zderzenia cywilizacji... zauwaza, ze ,prawostawna Serbia i Rumunia
Scidle ze soba wspodtdziataja, majac wspdlne problemy z katolickimi Wegra-
mi” (Huntington 2000, s. 176) °. Ujecie to ma jednak pewne mankamenty,
chocby taki, ze granica miedzy Rumunig a Serbig jest jednoczes$nie ze-
wnetrzng granica Unii Europejskiej i NATO. Ponadto chcac swego czasu
wymusi¢ na Brukseli zmiane negatywnego stanowiska wobec przystgpie-
nia Rumunii do uktadu z Schengen, wtadze tego panstwa zapowiedzialy
swoj sprzeciw (wkrétce uchylony) wobec planéw Wspdlnoty, aby status
kandydata do UE nada¢ Serbii. Inng okolicznoscia jest typ stosunkéw ta-
czacych Rumunie¢ i Ukraing — kolejne panstwo prawostawne, na obszarze
ktorego zyja etniczni Wegrzy — wszak Bukareszt, zwlaszcza w obliczu
turbulencji, z jakimi Ukraina zmaga sie od czasu aneksji Krymu przez
Rosje, bacznie przyglada sie swym rodakom zyjacym w pétnocnej Bukowi-
nie i (podobnie jak Madziarzy) na Zakarpaciu. W przypadku wegierskiej
diaspory problem ma zatem, jak si¢ wydaje, charakter bardziej narodowo-
-etniczny niz wyznaniowy, gdyz chodzi tu o tereny utracone przez Buda-
peszt na mocy traktatu z Trianon z 1920 roku. Warto réwniez pamietac,
ze powaznym przedmiotem wegierskiej nostalgii za utraconym terytorium
jest takze Stowacja (w tym przypadku mozna tez méwi¢ o niecheci) oraz
— w duzo mniejszym stopniu — fragmenty Chorwacji, Stowenii i Austrii
(przy czym wszystkie sa nominalnie katolickie).

Antagonizm wegiersko-stowacki nie jest zreszta jedynym, z jakim zma-
gajg sie wspodtczesnie panstwa ,nowej Europy”, gdyz mniejszo$¢ narodo-
wa legta u podstaw takze sporu polsko-litewskiego. Inaczej rzecz wyglada-
ta z zastosowana swego czasu przez Stowenig blokada planéw akcesyjnych,
jakie wzgledem UE miata Chorwacja — wszak w tym przypadku pro-
blem (wcigz) dotyczy przebiegu granicy morskiej miedzy tymi krajami —
jak réowniez z kontynuacjg tego sporu juz po przystapieniu Zagrzebia do
Wspdlnoty, cho¢ i tu mamy do czynienia z panstwami teoretycznie bliski-
mi sobie kulturowo. W sumie wiec cho¢ wszystkie wymienione panstwa
taczy nominalna katolicko$¢ zdecydowanej wiekszo$ci ich mieszkancow —
a odmiennos$ci pomiedzy nimi nie wydaja sie tak jaskrawe, jak te wystepu-
jace (zdaniem Huntingtona) wzdtuz zachodnio-prawostawnego uskoku —

9 Przy okazji warto zaznaczy¢, ze w odniesieniu do Wegréw zasadniej byloby moéwié
o przynaleznoéci do chrzedcijafistwa zachodniego, a wiec takze do protestantyzmu, anize-
li wylgcznie do katolicyzmu.
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to jednak obecnie trudno bytoby stwierdzi¢, w jakim stopniu 6w wyzna-
niowy wspélny mianownik przy¢mitby w godzinie préby realny antago-
nizm miedzypanstwowy.

W koncu nalezy tez wskazaé na préby wylamywania sie panstw Eu-
ropy Srodkowej z zatozen przyéwiecajacych polityce unijnej (zachodnio-
europejskiej). Chodzi tu o zapedy autorytarne wiadz niektérych panstw
(Polska, Wegry), nieche¢ wobec przyjecia uchodzcow (przede wszystkim
cata Grupa Wyszehradzka), a takze o obawy przed gtebsza integracja poli-
tyczng i kulturowa, jak rowniez — gdy wzia¢ pod uwage odktadanie decyzji
o przystapieniu do strefy euro przez Polske, Czechy i Wegry — ekono-
miczna. W ten sposéb dochodzi do ostabienia tendencji integracyjnych
we wspomnianych panstwach, a zarazem do kontestowania przez czesé
ich wiadz Europy Zachodniej jako pewnej propozycji polityczno-kulturo-
wej. W tym miejscu watek ten nalezaloby zarzuci¢ z uwagi na tendencje
dezintegracyjno-nacjonalistyczne rysujace sie takze w krajach ,,starej Eu-
ropy” czy szerzej — Zachodu. Mozna wrecz spotkac sie z twierdzeniami —
wywiedzionymi z oporu wobec uchodzcéw miedzy innymi Stanéw Zjed-
noczonych, Austrii i Wielkiej Brytanii, ale tez Polski, Czech czy Wegier
— ze wspolczesdnie trudno jest o wartosci, ktére mozna by zidentyfikowaé
jako wtasciwe cywilizacji zachodniej (Haynes 2019, s. 18).

Jednak sytuacja obu cze¢$ci Europy nie jest tu symetryczna. Odrzucenie
przez czeé¢ Europy Srodkowej propozycji integracji a la Unia Europejska
oznacza zakwestionowanie znaczenia akcentowanej przez Huntingtona
(2000, s. 232-237) linii cywilizacyjnej wyznaczanej przez zasigg zachod-
niego chrze$cijanistwa, a takze nolens volens przesuwa te panstwa ku strefie
wplywdéw Rosji (czemu towarzyszy mniejsza lub wieksza, rzeczywista czy
chocby tylko deklaratywna sktonno$¢ czesci Srodkowoeuropejskich elit
politycznych do ,flirtowania” z Kremlem), podczas gdy zachéd Europy ma
w tej kwestii mniej do stracenia. Co wigcej, pamigtajac o tym, co tak chet-
nie podkreslaja srodkowi Europejczycy — ze komunizm radziecki byt opcja
narzucong im odgérnie — nalezy zauwazy¢, iz w przysztosci, w okolicz-
nosciach geopolitycznych na powrét dla panstw regionu niesprzyjajacych,
trzeba by zmieni¢ optyke interpretacyjna. I przyja¢ do wiadomoéci, ,,ze
tym razem nie moze juz by¢ mowy o «Zachodzie porwanym», wszak Sro-
dek — politycznie i kulturowo nie do$¢ dojrzaty — z Okcydentu wypisat
sie sam, klarownie i bez ogrédek wylozyl przy tym swoje racje, czynigc
z nich differentia specifica regionu” (Degbicki 2017, s. 37; zob. takze Cobel-
-Tokarska, Debicki 2017, s. 11-14, 235-250). Huntington mégt w swych
analizach rozwazaé kregi integracji europejskiej i sklonno$¢ elit Zachodu
do dopuszczenia poszczegdlnych panstw ,,nowej Europy” do jadra integra-
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qji, ale tego, ze préba dezintegracji, cho¢ nienazwana, nastapi tak szybko
i z woli panstw Srodka, nie wzigt pod uwage.

Europa Wschodnia

Jak wspomniatem, watek Ukrainy, przez ktérej terytorium przebiega
Huntingtonowski ,uskok cywilizacyjny”, podjal miedzy innymi eseista
Mykota Riabczuk, wskazujac przy tej okazji wiele faktéw z najnowszych
dziejow tego panstwa. Juz w 1991 roku, przy okazji pierwszych prze-
prowadzonych tam wyboréw prezydenckich, mozna bylo zauwazy¢, ze
cztery spo$réd obwoddw, ktére amerykanski politolog umiescit po za-
chodniej stronie owego uskoku — zakarpacki, czerniowiecki, wotynski
i rowienski — poparly kandydata postkomunistycznego (Riabczuk 2007,
s. 31). W opozycji do tego — argumentowat Riabczuk — wybory politycz-
ne mieszkancéw Kijowa, bedacego wyraznie po wschodniej stronie owej
wielkiej linii, byly bliskie wzorom raczej ,,zachodnim” niz ,wschodnim”.
Co wigcej, wyznanie mogto ttumaczy¢ niektore réznice polityczne migdzy
dawng Galicja Wschodnia a Wotyniem — przyczyniajac si¢ do wzmoc-
nienia tozsamosci etnicznej unitdw i wyzszego poziomu ich politycznej
(,nacjonalistycznej”) mobilizacji — jednak w przypadku Kijowa czynnik
ten odgrywat niewielka role, jesli w ogoéle jakakolwiek. Tutaj bowiem mo-
bilizacja byta oparta przede wszystkim na nacjonalizmie obywatelskim, nie
za$ etnicznym, i determinowana ,,czynnikami modernizacyjnymi” — wyz-
szym poziomem urbanizacji, wyksztatcenia i przychodéw (Riabczuk 2007,
s. 31-32).

Z czasem zakres postaw prozachodnich rozszerzal sie coraz bar-
dziej na wschdd, co doé¢ wyraznie ujawnila pomaranczowa rewolucja
w 2004/2005 roku. Wiktor Juszczenko, kandydat ,,proeuropejski”, uzyskat
wowczas wiekszos¢ we wszystkich szesnastu zachodnich i Srodkowych ob-
wodach Ukrainy; ponad piecdziesiecioprocentowe poparcie zdobyt takze
w dwéch z tych obwodoéw, ktére potozone sa na wschéd od Kijowa. War-
to doda¢, ze mimo rozczarowania zwolennikéw obozu ,,pomaranczowych”
postawa swego (zwycieskiego) kandydata, zaréwno wybory parlamentar-
ne w 2006 roku, jak i kolejne, prezydenckie (2010), przyniosty prawie takie
same rezultaty jak elekcja w roku 2004. Jesli chodzi o mapg preferencji, to
wyjatkiem jest Zakarpacie, ktére w 2010 roku, podobnie jak dwie dekady
wczedniej, poparto ,wschodniego” kandydata, jednak w przypadku tego
obwodu rzecz jest bardziej skomplikowana niz tylko réznice wyznaniowe.

Prawidlowos¢, ktéra ujawnita sie podczas wyboréw z 2004 roku, spro-
wokowata Riabczuka do konstatacji, ze Huntingtonowski uskok przesunat
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sie z granic wschodnich Polski miedzywojennej do potudniowo-wschod-
nich siedemnastowiecznej Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Co wazne,
ta ,nowa-stara” linia odnosi sie do duzo glebszego podziatu cywilizayjnego
niz arbitralnie ustalone wschodnie rubieze Drugiej RP, wzdtuz ktérych —
w nawiazaniu do linii z okoto 1500 roku — uskok poprowadzit amerykan-
ski politolog. W istocie — tlumaczyt ukrainski eseista — wschodnie kresy
panstwa polsko-litewskiego odzwierciedlaty sredniowieczny podziat mie-
dzy strefa leSno-stepowa a otwartym stepem, miedzy wiekowymi osadami
a ziemiami niczyimi, miedzy cywilizacja osiadlg a koczowniczg. Riabczuk
zauwazyt, niejako konkludujac, ze demokratyzacja i ukrainizacja dotyczy-
ta w ostatnich latach Ukrainy $rodkowej, czyli obszaru, ktéry przez wiele
dekad byt mocno zsowietyzowany, natomiast zadne zasadnicze zmiany
co do rozktadu gltoséw miedzy opcja , prozachodnig” a ,, prowschodnia”
nie nastapily na potudniowym wschodzie, ktéry nigdy nie nalezat do zad-
nej innej cywilizacji niz rosyjska/radziecka/prawostawna (Riabczuk 2007,
s. 32, 35).

Inna teza Huntingtona (2000, s. 177) gtosi, ze ,,prawostawna Biatorus,
Motdawia i Ukraina ciaza ku Rosji”. Chociaz obecnie, pod koniec drugiej
dekady XXI wieku, sytuacja w tym rejonie Europy ma sporg dynamike, to
wydaje sie jednak, ze stanowisko politologa jest zasadne tylko cze$cio-
wo. Nawet jesli przyjaé, ze ku Rosji zdecydowanie cigzy Biatoru$ (teza
ta byta jednak duzo tatwiejsza do obrony woéwczas, gdy powstawato Zde-
rzenie cywilizacji..., niz obecnie), to tego typu stwierdzenie nie odnosi sie
juz do nastrojéw panujacych przede wszystkim w zachodniej, ale takze
w $rodkowej czesci Ukrainy (o czym byta mowa wyzej) — i to nie tylko ze
wzgledu na aneksje Krymu przez Rosje i wojne wywotang we wschod-
niej Ukrainie (ktére to zdarzenia jednak niewatpliwie zintensyfikowaly
proces oddalania sie Kijowa od Moskwy). Mniej jednoznaczna sytuacja
panuje obecnie w Motdawii, gdzie $cieraja si¢ uktady oligarchiczne przy-
strojone w ,,prorosyjskie” i ,proeuropejskie” szaty. Jak wynika z sondazu
z 2016 roku, przywotanego w opracowaniu O$rodka Studiéw Wschodnich,
poréwnywalny odsetek badanych (po 43-44%) opowiada sie za integracja
europejska oraz za Unig Eurazjatycka. , Polaryzacja ta — komentowat 6w
wynik ekspert OSW (Catus 2016, s. 74) — jak sie wydaje, bedzie sie w naj-
blizszych latach utrzymywata i trudno bedzie wptyna¢ na jedna lub druga
czg$¢ spoteczenstwa motdawskiego w celu przekonania jej do zmiany opi-
nii” 0. Zastanawiajac sie nad szansami Biatorusi, Ukrainy i Motdawii na

10 Dodajmy, ze w przypadku Motdawii odrebng jako$¢ stanowig dwa regiony — Naddnie-
strze i Gagauzja — ktére z rdznych wzgledéw wyraznie sktaniajg sie ku Rosji.
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realne zblizenie ze Wspdlnota, wypada pamietaé, ze owo cigzenie powin-
no by¢ rozpatrywane takze w kategoriach wptywéw wywieranych przez
Kreml zaréwno na te panstwa, jak i na §wiat Zachodu. Jako ilustracje tej
tezy warto przywota¢ fakt, ze w potowie poprzedniej dekady, gdy na fali
pomaranczowej rewolucji notowania Ukrainy byly w Brukseli duzo wyz-
sze niz dzi$, mozna byto spotka¢ si¢ z opinig, iz kondycja tego kraju nie
jest znaczaco gorsza niz Rumunii czy Butgarii, ktére do UE zostaly zapro-
szone — tyle ze w przypadku Kijowa duze znaczenie miat krytyczny gtos
Moskwy.

Czynnik rosyjski wydaje si¢ wielce istotny réwniez w odniesieniu do
wojny w Donbasie, ktéra takze domaga sie interpretacji w duchu anali-
zy Huntingtona. Cho¢ na pogtebione refleksje przyjdzie jeszcze czas, to
wypada odnotowad, ze konflikt ten rozgrywa sie miedzy dwoma panstwa-
mi nominalnie prawostawnymi, z ktérych jedno (Ukraina), nie porzucajac
swej afiliacji religijno-teologicznej, podjeto prébe redefinicji orientacji spo-
teczno-politycznej, najwyrazniej w przekonaniu, ze — jak pokazuje przy-
ktad Grecji, Rumunii, Buitgarii i Cypru — zjawiska te naleza do odrebnych,
niekolidujacych ze sobg porzadkéw!!l. Jak pamietamy, réwniez Hunting-
ton (2000, s. 243-247) nie przesadzatl przysztosci Ukrainy, nazywajac ja
»panstwem rozszczepionym” i kre$lac trzy scenariusze rozwoju sytuacji,
nie uwzgledniajac jednak w swych przewidywaniach wspomnianego przez
Riabczuka przesuniecia w 2004/2005 roku ,,uskoku cywilizacyjnego” ku
potudniowo-wschodnim granicom siedemnastowiecznej Rzeczypospoli-
tej. By¢ moze to réwniez z tego powodu rzeczywisto$¢ ostatnich lat sfal-
syfikowata takie oto twierdzenie amerykanskiego politologa: ,Jezeli [...]
liczy sie czynnik cywilizacyjny, starcie miedzy Ukraincami a Rosjanami ra-
czej nie wchodzi w gre” (Huntington (2000, s. 245). Przypuszczenie to
Huntington wspart faktami z rzeczywistosci obu panstw, nastepnie za$
przeszedt do zarysowania bardziej prawdopodobnych scenariuszy.

Europa Potudniowo-Wschodnia

Cho¢ w skali catego dzieta Huntingtona przeciwstawienie katolicyzmu
i prawostawia nie byto tym najistotniejszym, to jednak w odniesieniu do

11'W tym kontek$cie na uwage zastuguje jednak ostateczne uniezaleznienie si¢ (autokefa-
lia) ukrainskiego prawostawia od Moskwy na mocy decyzji patriarchy ekumenicznego Bartlo-
mieja. ,Wyodrebnienie ukrainskiego Kosciota prawostawnego — i jednocze$nie zjednoczenie
podzielonych dzi$§ prawostawnych Ukrainy — bedzie wstrzasem”, nie tylko religijnym, ale
takze politycznym i spotecznym — pisal w przeddzien ogloszenia tej decyzji ekspert Oérod-
ka Studiéw Wschodnich (Olszanski 2018).
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geopolitycznej pozycji panistw Europy Srodkowo-Wschodniej opozycja ta
jawi sie jako znaczaca. To wszakze granica ufundowana na réznicach wyni-
kajacych z tych odmiennosci kulturowych i wyznaniowych organizowata
rozwazania politologa dotyczace podziatu stref wptywéw miedzy Rosje,
jako rdzen odrebnej cywilizacji, a zachodnia Europe. Pamietajac o obiek-
cjach, aby w obreb cywilizacji prawostawnej na réwnych prawach z Mo-
skwa wtaczaé Biatorus$, nalezy doda¢, ze réwniez w przypadku prawostawia
batkanskiego niemata rolg odgrywaja odmiennoéci wzgledem prawostawia
moskiewskiego, sposrod ktérych w tym miejscu najwazniejszy jest fakt,
ze w Europie Srodkowo-Wschodniej Cerkiew wywiera mniejszy wptyw na
zycie polityczno-panstwowe.

W czasie opublikowania Zderzenia cywilizacji... jedynym prawostawnym
cztonkiem Unii Europejskiej byta Grecja, co — jak ttumaczyl Huntington
(2000, s. 237-239) — byto rezultatem zimnej wojny. ,,Czy po jej zakoncze-
niu, w $wiecie podzielonym na cywilizacje, [sytuacja ta] ma jeszcze racje
bytu?” — pytal, przywotujac zarazem szereg okoliczno$ci wskazujacych
na to, ze od tego momentu polityka prowadzona przez Ateny ,,zaczeta co-
raz bardziej odbiega¢ od polityki Zachodu”. Sad ten pozostaje w pewnej
zbiezno$ci ze sporzadzong przez Europejska Rade Spraw Zagranicznych
oraz Fundacje im. Stefana Batorego charakterystyka panstw cztonkow-
skich UE pod wzgledem ich stosunku do Moskwy (Leonard, Popescu
2008, s. 42, 10-11). Prawostawne Grecja i Cypr, jako panstwa, ktérych
stanowiska ,,okazaly sie w wewnatrzunijnych dyskusjach najbardziej zbli-
zone do rosyjskich”, tworzg tu kategorie ,koni trojanskich” (postawa ta
jest na skali ,, prorosyjskosci” pierwsza na pie¢ wyrdznionych przez auto-
réw opracowania), a zwiazki tych panstw z Rosjg ,,majg dawne kulturowe
i catkiem $wieze geopolityczne korzenie”. Co wazne, pozostate dwa pra-
wostawne kraje cztonkowskie UE, Bulgarie i Rumunie, autorzy raportu
zaliczyli jednak w poczet — odpowiednio — ,,przyjaznych pragmatykéw”
(postawa trzecia w kolejnosci) oraz ,chtodnych pragmatykéw” (postawa
czwarta). Jak si¢ wydaje, takie sklasyfikowanie rzeczonych panstw pozo-
stawia pewien niedosyt, gdy chodzi o moc sprawcza kultury ufundowanej
na prawostawiu wobec UE.

Na poczatku drugiej dekady XXI wieku przypadek Grecji wzbogacit sie
o dodatkowy kontekst: kryzys ekonomiczny, grozacy — zdaniem niekt6-
rych komentatoréw — rozpadem strefy euro i catej Unii. Jako ze okolicz-
nosci te mogg prowokowaé do ustawienia Aten w roli sprawcy upadku
Wspdlnoty, a moze nawet owego , prawostawnego konia trojanskiego”,
warto — niezaleznie od przysztych loséw UE, a takze zakresu winy Gre-
kéw — ponownie zwrdci¢ uwage na okolicznosci ostabiajace wymowe
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czynnika wyznaniowego. Po pierwsze, to wlasnie Unia — a zwlaszcza
jej najwigksze panstwa, ktére korzystaty na greckim popycie — popchne-
ty Ateny do nieodpowiedzialnych ekonomicznie zachowan. I po drugie,
Grecja, nawet jesli jej sytuacja w UE bylta najgorsza sposréd ,,starych czton-
kéw”, nie jest jakim$ spektakularnym outsiderem, wszak niewiele lepiej
radzily sobie katolickie: Hiszpania i Portugalia, a w poczatkowej fazie kry-
zysu — takze Wiochy i Irlandia.

Huntington do$¢ ostroznie odnosit si¢ do mozliwosci przystapienia do
Unii Europejskiej przez prawostawne: Rumunie, Bulgarie i Cypr, a w kon-
tekscie NATO sugerowal, ze poszerzenie Sojuszu ,tylko o kraje nalezace
tradycyjnie do kregu zachodniego chrzescijanistwa” gwarantuje niechetnej
temu posunigciu Rosji, ze cztonkami paktu nie stang si¢ miedzy inny-
mi Bulgaria i Rumunia (Huntington 2000, s. 235-236). Jak wiadomo,
obecnie wszystkie wspomniane panstwa (a takze Czarnogéra i Macedo-
nia Péinocna) nalezg do NATO i UE, a podobne checi zgtasza, cho¢ nie
bez dozy ambiwalencji, réwniez prawostawna Serbia. Co ciekawe, jesli
chodzi o ostatnio przyjeta w poczet cztonkéw Sojuszu Macedonie Po6t-
nocng (akcesja w 2020 roku), jej aspiracje wytrwale blokowata Grecja,
wszak oba (prawostawne!) kraje dzielit tylko pozornie symboliczny spér
o prawo do postugiwania si¢ nazwa ,,Macedonia” na okres$lenie panstwa
ze stolica w Skopje, zakonczony oficjalna modyfikacja tejze nazwy. W du-
chu marginalizacji wspélnoty prawostawia (a w kazdym razie — wtérnej
roli, jaka odgrywa ono wobec plaszczyzny $cisle politycznej) mozna in-
terpretowa¢ takze nie catkiem przyjazne podejscie Serbii i Bulgarii do
Macedonii Pétnocnej oraz wspomniang wcze$niej dyplomatyczna ofensy-
we, jaka w 2012 roku podjat wobec Belgradu Bukareszt.

Niniejsze rozwazania koncentruja sie na styku zachodniego i wschod-
niego chrze$cijanstwa, jednak zwazywszy na szczegdlne znaczenie, jakie
Huntington przypisuje w swej ksiazce islamowi, wypada wspomnie¢ réw-
niez o tej kwestii. Istotny jest tu nie tylko 6w katolicko-prawostawno-mu-
zulmanski splot, ktéry w pewnej mierze charakteryzowat konflikt w bytej
Jugostawii w ostatniej dekadzie XX wieku, ale takze fakt, ze wyznawcy
Mahometa sg ludnoécig autochtoniczng wlasnie na Batkanach Zachodnich
(przede wszystkim w Bosni i Hercegowinie, Kosowie, Albanii, takze w Ma-
cedonii Péinocnej i Czarnogorze), nie za§ w Europie Zachodniej, do ktérej
naptyneli przede wszystkim w ciagu ostatniego potwiecza.

Wspdtczednie trudno jest oszacowad szanse na to, aby w przewidy-
walnej przysztosci wszystkie panstwa z tej czesci kontynentu staly sie
cze$cia wspoélnoty euroatlantyckiej. Zwazywszy jednak na fakt, ze cztonka-
mi NATO staly sie Albania (w 2009 roku), Czarnogéra (2017) i Macedonia
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Pétnocna (2020), jak réwniez na kroki podejmowane przez Bruksele w od-
niesieniu do Serbii, a ostatnio réwniez do Macedonii Pétnocnej i Albanii
— wizja ta nie jest abstrakcyjna. Co wiecej, mozna spotkac sie z opinia, ze
przyjecie panstw Batkanéw Zachodnich do Unii miatoby ,,wymiar zaréw-
no symboliczny, jak i praktyczny. Symboliczny — bo przynajmniej w czesci
wspolnota europejska odrobitaby zalegtosci i zaniedbania powstate w wy-
niku kunktatorstwa, uprzedzen czy zaniechan, sympatii i antypatii wta-
snych w krajach bytej Jugostawii z poczatku lat 90. ubiegtego wieku. Prak-
tyczny — bo ostabitoby, w wymiarze krétko- i dalekosieznym, mozliwo$ci
infiltracji przez islamizm i muzutmanski fundamentalizm religijny euro-
pejskiego teatrum cywilizacyjno-kulturowego, pozbawito je atrakcyjnosci
i kreatywnosci w wymiarze materialnym. Chodzitoby w tym akcie takze
o potwierdzenie [...] dla multikulturowosci Unii Europejskiej, stanowia-
cej idee nie tylko klubu bogatych krajéw Zachodu Europy [...] i strefy
wolnego rynku, ale przede wszystkim propozycje wspolnoty dla kultural-
no-historycznych doswiadczen spoteczenstw Starego Kontynentu, wywo-
dzacych swa tozsamo$¢ z réznych, czesto przeciwstawnych i zwalczajacych
sie w przesztosci, korzeni” (Czarnecki 2007, s. 127). I chociaz prawda jest,
ze niezaleznie od tego, czy i kiedy Albania, Macedonia P6éinocna, Kosowo
oraz Bo$nia i Hercegowina stang si¢ cztonkami Unii, muzulmanie juz od
dawna stanowia wyrazny sktadnik obywatelstwa europejskiego — to jed-
nak przytoczone stowa nasuwaja mys$l, iz ewentualna akcesja tych panstw
miataby spore znaczenie dla ogdélnej wymowy ksigzki Huntingtona. Do-
dajmy, Zze nie bez znaczenia jest tu rowniez niezbyt atrakcyjna kondycja
Rosji — gtéwnego osrodka cywilizacji prawostawnej — jako alternatyw-
nego rozwigzania polityczno-kulturowego. Batkany pokazuja bowiem —
jak stwierdzil Ziemowit Szczerek (2018) — ,[...] granice mozliwosci Pu-
tina. Upokarzana przez Zachdd Serbia juz dawno wybrataby jakas forme
integracji z Rosja, gdyby ta byta w stanie cokolwiek jej zaoferowac poza
wzorem nieliberalnej demokracji i nauka sztuki wpychania palcow w czute
miejsca Zachodu. Rosja nie posiada jednak ani sily militarnej, ani go-
spodarczej, by wprowadzi¢ na Batkanach Pax Russica, w zwigzku z czym
Serbowie nadal aspirujg do «upadajacej» Unii Europejskiej”.

Moéwigc o Europie Potudniowo-Wschodniej, nie mozna pomina¢ Chor-
wagcji, a $ciSlej — wymowy, jaka nadaje sie nad Adriatykiem akcesji do
Unii Europejskiej w nawiazaniu do cywilizacyjnej orientacji sgsiedniej
Serbii. W narracji tej, utrzymanej w duchu iscie huntingtonowskim, ka-
tolicka Chorwacja ma za zadanie oszczedzi¢ Zachodowi trosk kojarzonych
z przyjeciem w swe szeregi panstwa prawostawnego, nie wolnego zresztg
takze od wptywoéw osmanskich, skutkiem czego wyobrazenie o petnionej
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przez siebie roli przywodzi na mys$l misje obrony zachodniego chrzesci-
janstwa. Warto doda¢, ze akcesja Zagrzebia do Wspdlnoty przez niemata
cze$¢ Chorwatéw (zaréwno na gruncie politycznym, jak i czysto spo-
tecznym) jest ujmowana pod postacia jakze wymownych figur: ,ucieczki
z Batkanéw” czy ,,powrotu do domu” (réwnoczesnie jednak, podobnie
jak w Polsce czy na Wegrzech, w sile rosng tam — zywe takze w okresie
przed- i okotoakcesyjnym — tendencje nacjonalistyczne). Wedtug rodzi-
mej mitologii narodowej — pisze Dejan Jovi¢ (2012, s. 206) — posunigcie
to jest konieczne, aby zatrze¢ konsekwencje ,jugostowianskiej przerwy”
(Yugoslav interruption), czyli okresu przynalezno$ci tego panstwa do federa-
¢ji Stowian Potudniowych, ktéry zagtuszyt srodkowoeuropejski charakter
chorwackiej tozsamosci narodowej i politycznej doby przedjugostowian-
skiej.

ZAKONCZENIE

W zaprezentowanych przypadkach, a takze w wielu innych — analo-
gicznych — tatwo mozna znalez¢ sytuacje, w ktérych spér rozgrywa sie
pomiedzy panstwami bedacymi nominalnie po tej samej — wschodnio-
badz zachodniochrzes$cijaniskiej — stronie Huntingtonowskiego uskoku
(antagonizm wegiersko-stowacki, polsko-litewski, stowensko-chorwacki,
ukrainsko-rosyjski, grecko-macedonski i in.); zaréwno takie, w ktorych
dochodzi do przekroczenia owej linii na drodze do rozszerzenia wspot-
pracy o kolejne podmioty (integracja spoteczenstw prawostawnych z UE
i NATO); jak i takie, w ktérych nastepuje zakwestionowanie dotychczas
obowiazujacego modelu w obrebie tej samej cywilizacji (brexit, wytamy-
wanie sie z systemu warto$ci UE niektérych panstw Europy, takze za-
chodniej, ukrainskie i motdawskie préby zmiany status quo) 2. Wylozone
wyzej okoliczno$ci lezg wiec u podstaw jego zasadniczej tezy, ktdra brzmi:
przecinajacy Europe Srodkowo-Wschodnig Huntingtonowski ,,uskok”, ja-
ko koncepcja ufundowana na odmiennoéciach kulturowo-wyznaniowych
w obrebie chrzedcijanistwa, ma ograniczony walor eksplanacyjny dla zja-
wisk, z ktérymi mamy obecnie do czynienia w tej czesci kontynentu. Mys$l
te sformutowano w sposéb dos$¢ zachowawczy, gdyz po pierwsze, w po-
wyzszej analizie uwzgledniono tylko wybrane zdarzenia; po drugie, nie
nalezy ignorowaé przypadkéw wpisujacych sie¢ w paradygmat wysunie-
ty przez amerykanskiego politologa (jak chorwacko-serbski); po trzecie,

12 Tlustracje tych tez wywiedzione z innych czesci $wiata przedstawia m.in. Jeffrey Haynes
(2019, s. 18-19).
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pewna atrakcyjno$¢ przy opisie rzeczywisto$ci omawianej czesci konty-
nentu ma, jak sie wydaje sie, zaproponowana przez Sadowskiego (2013,
s. 525-528) koncepcja pogranicza cywilizacyjnego, ktérego fundamentem
jest miedzy innymi znaczenie odmienno$ci wyznaniowej; i po czwarte —
z racji tego, ze wiele sposérdd opisanych zdarzen jest dzi$ dalekich od roz-
strzygniecia.

Warto zauwazy¢, ze przywotane przypadki, ktére zaistnialy po ogtosze-
niu przez Huntingtona swego dzieta, moga dzi$ inspirowa¢ do glebszego
namystu nad geopolitycznymi implikacjami statusu kraju postkomuni-
stycznego, a takze cywilizacyjnego podziatu chrze$cijafistwa na zachodnie
i wschodnie. Ewentualna warto$¢ zaprezentowanych tu opinii moze sie za-
tem sprowadza¢ do poszerzenia perspektywy o nowe fakty i okolicznosci,
dobrane wedtug subiektywnego wyczucia problemu, ktére maja w tle te-
zy postawione przez amerykanskiego politologa. W tym sensie oméwione
sytuacje i nadana im interpretacja moga okazaé sie pomocne w przyszto-
$ci, na przyktad przy okazji konstruowania monografii weryfikujacej tezy
Samuela P Huntingtona w odniesieniu do Europy Srodkowo-Wschodniej
i roli, jaka odgrywa rozcinajacy ten obszar ,,uskok cywilizacyjny”.

Waznym elementem takiego wywodu moégtby by¢ namyst nad znacze-
niem, jakie we wspodtczesnej Europie ma religia, zwlaszcza w wymiarze
instytucjonalnym. Oznacza to, ze konieczna bylaby tu refleksja nad prze-
mianami duchowoéci Europejczykdéw — z niezbednym uwzglednieniem
nie tylko zachodniego i wschodniego chrze$cijanstwa, ale takze kontekstu
muzutmanskiego. Ten ostatni watek mozna bowiem ujaé¢ w nastepujacy
sposéb: ,,Czy odpowiedZ na pytanie, co scala Europe, jest moze zwigza-
na z utozsamieniem imperium i cywilizacji, skoro Imperium Europejskie
na nowo odkrywa swa «misje cywilizacyjna» w rozumieniu Samuela Hun-
tingtona, aby nie-europejskich Innych skonstruowaé, zgodnie z dewizg:
niech obraz wroga z komunistycznego Wschodu zastapi ten z islamskiego
Wschodu?” (Beck, Grande 2009, s. 167-168). W koncu, do zbioru za-
gadnien spornych i wartych namystu, réwniez wyrastajacych ze Zderzenia
cywilizagji..., mozna wlaczy¢ postawiona wczesniej kwestie: czy postepuja-
caindywidualizacja i heterogenizacja spoteczenistw nowoczesnych oznacza
zatarcie lub tak gruntowna marginalizacje owych wszelkich ,statych cech
kulturowych”, ze niemozliwe lub mocno utrudnione staja sie odwotania
do tozsamoéci zbiorowych konstruowanych na ptaszczyznie religijno-wy-
znaniowej, narodowej badz etnicznej?

Istotnym mankamentem koncepcji zderzenia cywilizacji — wciaz ma-
my tu na mysli jedynie region Europy Srodkowo-Wschodniej — wydaje
sie¢ zamiar jej autora, aby stworzy¢ model majacy wyjasniaé zbyt wie-
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le. Godzac sie bowiem z opinia wyrazong przez Ursa Altermatta (1998,
s. 220) pod koniec lat dziewiec¢dziesiatych ubiegtego stulecia: ,Teza [Hun-
tingtona] o antagonizmach miedzycywilizacyjnych nie jest w stanie wyja-
$ni¢ wielu konfliktéw regionalnych”, mozna takze dopusci¢ ewentualno$¢,
ze amerykanski politolog zarysowat pewng ogdlng konstrukcje opartg na
yhistorii dlugiego trwania”, konstrukcje, ktérej atrakcyjno$¢ wzrostaby
wraz z dezintegracjgq Unii Europejskiej lub jej powrotem do tzw. twarde-
go rdzenia (zatozycielskiej , Széstki”). Dlatego warto przypomnie¢ waz-
ne zastrzezenie poczynione na wstepie: ze koncentrujac si¢ na waznych,
ale jednak jednostkowych zdarzeniach widzianych z perspektywy kroét-
kiego trwania, nie sposéb ostatecznie zawyrokowa¢ na temat stusznosci
tez postawionych przez Samuela P Huntingtona w odniesieniu do Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej. Inaczej méwiac: by¢ moze kwestie Europy
Srodkowo-Wschodniej — nie najwazniejsza przeciez dla calego wywodu
wylozonego w ksiazce — w ¢wieréwiecze ukazania sie Zderzenia cywiliza-
¢ji... nalezy potraktowaé jako nie wiecej niz preludium badz przypis do
majacego si¢ dopiero wyksztatci¢ kolejnego ogniwa Wielkiej Historii.
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EAST CENTRAL EUROPE
IN SAMUEL P HUNTINGTON’S THE CLASH OF CIVILIZATIONS:
A COMMENTARY FROM THE PERSPECTIVE OF A QUARTER CENTURY

Marcin Debicki
(University of Wroctaw)

Abstract

The article attempts to relate one of the theses of Samuel P Huntington’s
tamous The Clash of Civilizations to the socio-political reality of contemporary East
Central Europe. The question is to what extent the so-called civilizational fault line
—the line separating the zones of western and eastern Christianity—explains the
socio-political processes taking place in this part of the continent, on either side
of the line. Citing a number of conditions—in Lithuania in the north to Greece in
the south—the author argues that Huntington’s metaphor has limited explanatory
value. He draws particular attention to the shifts that have occurred in the course
of the fault line since the mid-1990s (when Hungtington’s book was published),
the heterogeneity of socio-political relations on either side, and the civilizational
borderland created around it.

key words: Samuel P Huntington, clash of civilizations, civilizational fault line, East
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