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W ostatnim czasie na arenie politycznej zarowno w krajach Europy, jak
i w Stanach Zjednoczonych mozna obserwowaé — jak twierdza niektérzy (zob.
np. Touraine 2013; Zielonka 2014) — symptomy korica pewnej ery. Swiadczy
o tym wzrost sity partii konserwatywnych, ktére odwotuja si¢ do haset o charak-
terze nacjonalistycznym, antyimigranckim, a takze tych, ktére postuluja wpro-
wadzenie egalitaryzujacych reform i sg nastawione krytycznie wobec rozwig-
zan neoliberalnych. Ponadto aktywizuja si¢ obywatele: odbywaja sie protesty,
powstaja ruchy i organizacje formutujace wyrazne stanowiska polityczne (Ca-
stells 2013; Ilkowski 2016). Zmiany obserwowane w ostatnich latach w Polsce
bywaja interpretowane jako element tych szerszych proceséw (Krastew 2015;
Kottan 2016). Za jedna z najistotniejszych tego oznak mozna uzna¢ wygranie
przez Prawo i Sprawiedliwo$é¢ (PiS) wyboréw parlamentarnych 2015 roku i for-
sowane przez rzadzacg partie reformy, ktére wzbudzily sprzeciw czesci obywa-
teli, a w konsekwencji wylonienie si¢ ruchu spotecznego — Komitetu Obrony
Demokracji (KOD).

Ruch ten powstat w listopadzie 2015 roku, a w kilka miesiecy pdzniej po-
wotano stowarzyszenie o tej samej nazwie. Wedlug danych KOD-u w maju
2017 roku do stowarzyszenia nalezato okoto 9200 cztonkéw!, a wedtug wiadz
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Warszawy najliczniejsze protesty w maju i czerwcu 2016 roku zgromadzity bli-
sko 240 tys. uczestnikéw. Ruch rozwingt si¢ w catej Polsce, tworzac strukture
podzielona na regiony oraz grupy lokalne. Jego gléwnym celem jest — jak glosi
manifest Komitetu — obrona demokracji w Polsce poprzez wyrazenie sprze-
ciwu wobec dziatan Prawa i Sprawiedliwoéci i propagowanych przez te partie
wartos$ci. Probujac najprosciej okresli¢ tozsamo$¢ ruchu, mozna zatem powie-
dzie¢, ze zjednoczyt on obroncéw demokracji.

Wspdlnota tredci, ktérymi jest wypetniona tozsamoé¢ kolektywna ruchéw
spotecznych, zawsze odgrywa kluczowa role w toku ich powstawania i dziatal-
nosci (Johnston, Gusfield, Larafia 1994, s. 7). Jednak poza poczuciem podo-
bienstwa badania nad tozsamoscia kazg uwzgledni¢ rowniez podkreslane roz-
nice — odmienno$¢ stanowi jedng z plaszczyzn konstytuowania tozsamosci
w ogole (Bokszanski 2005). Doswiadczenie tozsamos$ciowe jednostki zasadza
sie bowiem miedzy innymi na poczuciu odrebnosci od innych. Dzielenie $wia-
ta spotecznego na ten znany czy uznawany za wilasny i ten, ktéry jest nieznany
i obcy, stanowi naturalny, rzec mozna, sposéb ludzkiego w nim bycia i jest nie-
odtacznym elementem autopercepcji (Bauman 1996). Zasade te trzeba odnies¢
przede wszystkim do ruchéw spotecznych, poniewaz jednym z warunkéw dzia-
tania zbiorowego jest ,[...] wskazanie «innego» odpowiedzialnego za sytuacje,
przeciwko ktérej skierowany jest protest” (della Porta, Diani 2009, s. 104).
Z kolei Alain Touraine dowodzi (1995), ze ruch spoteczny to szczegdlny rodzaj
konfliktu spotecznego, a jako taki wymaga wyraznego zdefiniowania nie tylko
przedmiotu niezgody, ale jej stron: uczestnikéw i oponentéw ruchu.

Wskazanie ,,tych, ktérzy nie sa z ruchem” pozwala zatem z jednej strony
okresli¢ istotne dla autodefinicji grupy odniesienia. Dzieki temu wyrazniejsza
staje si¢ granica, na ktérej ,konczy” sie ruch, a ,,zaczyna” nie-ruch. Z drugiej
strony za$ umozliwia wypetnienie trescig zauwazanej réznicy. Inaczej moéwiac,
pozwala na opisanie nie tylko tego, od kogo ruch si¢ odrdznia, ale takze te-
go, jak sie odrdznia i jaka zalezno$¢ taczy go z ,,innym”. Takie porzadkowanie
Swiata spotecznego, zdaniem Ewy Nowickiej (1990) bedace efektem procesow,
ktérych zasadniczym elementem jest napiecie miedzy swojsko$cia a obcoscia,
pozwalajace na odréznienie ,,nas” od ,,nich” — ,,obcych”, wystepuje we wszyst-
kich spoteczenstwach i cho¢ ksztatt tego procesu ewoluuje, to niezmiennie stu-
zy on okresleniu tozsamosci (Bauman 2000). Pozwala zrozumie¢ rzeczywisto$¢
spoteczng i nadad jej sens, co jest warunkiem niezbednym funkcjonowania ak-
toréw spotecznych. Tworzy bowiem swego rodzaju mape podobienstw, réznic
czy granic, bez ktérej Swiat pograzytby sie w chaotycznej nieokreslonosci. Po-
zwala odpowiedzie¢ na pytanie, kim jeste$my. ,,Patrzac na tozsamo$c¢ zbioro-
wa z najszerszej perspektywy mozna stwierdzi¢ — jak pisze Zdzistaw Mach
(2008, s. 8) — ze jest ona rezultatem klasyfikacji §wiata spotecznego, porzad-
kiem zaprowadzonym w symboliczny $wiecie wokét nas, jest obrazem grupy,
zintegrowanym systemem elementéw, ktére reprezentujg jej zasadnicze cechy
i odrézniaja ja od innych grup, a takze okreélajg ich wzajemne relacje”. Sformu-
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towanie no$nego schematu interpretacyjnego, ktéry moze by¢ dostatecznym
tlem dla skonstruowania tozsamosci zbiorowej ruchu, jest zatem warunkiem
jego wyksztatcenia (Czyzewski 2012).

Repertuaru sposobow tworzenia takich interpretacji i kategoryzacji uczest-
nikom zycia spotecznego dostarczaja dyskursy (Czyzewski, Kowalski, Piotrow-
ski 1997, s. 25) — moga oni z nich czerpaé i poprzez udzial w nich utrwala¢
i zmienia¢ swoja tozsamos¢. Poszczegdlne akty dyskursywne sa bowiem spo-
tecznie konstytutywne na rézne sposoby (zob. Wodak i in. 2009, s. 8). Prak-
tyka dyskursywna stuzy zachowaniu i odtworzeniu status quo, ale moze takze
mie¢ na celu przeksztalcanie, demontaz lub nawet niszczenie dotychczasowe-
go stanu rzeczy. Takie postrzeganie proceséw konstytutywnych dla wytwarza-
nia tozsamosci kolektywnej pozwala spojrze¢ na niektére z nich jako na wyraz
swego rodzaju roszczenia o uznanie czy — za Pierre’em Bourdieu (2008) — ele-
ment pracy symbolicznej, w trakcie ktorej aktorzy spoteczni prébuja narzucié
innym swoje wyobraZenie na temat $wiata lub wtasnej pozycji w tym Swiecie.
Przy czym, zdaniem Piotra Pawliszaka (2005, s. 294), ,,[w] konflikcie o sym-
boliczng dominacje znaczng role ogrywaja podmioty zorganizowane”. Probuja
one ukonstytuowa¢ dyskurs dominujacy, okre$lajac to, co ,,powszechnie przyj-
mujemy jako najzupetniej oczywiste i nieomal «naturalne»” (Czyzewski 2008,
s. 121). Proces definiowania i odrdzniania sie ruchu spotecznego od innych
grup moze mie¢ zatem konsekwencje dalece wykraczajace poza intencje aktora
spotecznego, ktory go inicjuje. W przypadku ruchéw spotecznych taka mozli-
woé¢ wydaje si¢ szczegdlnie istotna i stanowi wazna, a niekiedy najwazniejsza,
~stawke” w walce o ,narzucenie swojej prawdy”.

Celem przedstawionej dalej analizy bylo sformutowanie odpowiedzi na py-
tanie o to, kogo zwolennicy Komitetu Obrony Demokracji uznaja za ,innego”
i poznanie wyobrazen o owych ,innych” — tych, ktérzy nie sa uczestnikami
tego ruchu i ktérzy — zdaniem badanych — do niego si¢ nie przytacza. Analiza
zostata oparta na materiale z 78 wywiadéw ze zwolennikami KOD-u, zrealizo-
wanych od maja 2016 roku do kwietnia roku kolejnego?. W wiekszosci (76) by-
ty to indywidualne wywiady poglebione, w dwdch uczestniczyto wiecej oséb?3.
Respondenci w réznym stopniu byli aktywni w ruchu — od sporadycznego
udziatu w marszach po codzienng dziatalno$¢ i cztonkostwo w zwiazanym z ru-
chem stowarzyszeniu. Wiekszo$¢ rozméw (63) przeprowadzono z dziataczka-
mi i dzialaczami z Warszawy lub Mazowsza, pozostate 15 wywiadéw — z oso-

2 Wywiady zostaly zebrane przez studentki i studentéw Collegium Civitas w ramach projek-
téw badawczych realizowanych podczas zajgé akademickich prowadzonych przez autorke artykutu,
a takze przez samga autorke w ramach projektu , Tozsamo$¢ spoteczna i zbiorowa ruchéw spotecz-
nych — na przyktadzie Komitetu Obrony Demokracji”, finansowanego ze Srodkéw statutowych
Instytutu Studiéw Politycznych PAN.

3 W jednym uczestniczyty dwie kobiety, a w drugim siedmiu me¢zczyzn i jedna kobieta z grupy
Mtody KOD, ktéra zrzesza osoby przed 30. rokiem zycia.
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bami aktywnymi w innych miastach i regionach (np. Biatymstoku, Gdyni czy
Zamodéciu).
Oto jaki byt obraz ,,innych” i kogo wskazywano.

WYBORCA PRAWA I SPRAWIEDLIWOSCI JAKO , INNY”

Analizy pokazatly, ze ,inni” w tym przypadku sa zbiorowoscia dos¢ zrézni-
cowana, jednak zdecydowanie najcze$ciej wskazywano wyborcéw Prawa i Spra-
wiedliwos$ci4. W ich charakterystykach mozna byto wyrézni¢ trzy gtéwne watki.
Pierwszy dotyczyl szczegdlnego powodu, dla ktérego, zdaniem badanych, od-
dawali oni glos na PiS. Drugi wiazal sie z przynaleznos$cia zwolennikéw PiS-u
do wybranych ruchéw i organizacji lub ich wspieraniem. Ostatnia wyr6znio-
na grupa wypowiedzi zawierata charakterystyki ztozonego konglomeratu cech
opisujacych — jak to okreslali badani — ,,twardy elektorat” PiS-u. Szczegdto-
we omoéwienie trzech wymienionych watkéw pozwala nakresli¢ zarys obrazu
jednej z istotniejszych grup odniesienia KOD-u.

Przekupieni 500 Plus

Jednym z istotnych watkéw w charakterystyce ,innych”, ktérzy nie sa
uczestnikami interesujacego tu ruchu, okazata sie podatno$¢ na manipulacje
ze strony Prawa i Sprawiedliwo$ci. Z tej perspektywy gtéwne zwodnicze dzia-
tanie tego ugrupowania to 500 Plus>. Uwiedzenie tym programem byto moz-
liwe — zdaniem niektérych — ze wzgledu na niedostateczna troske poprzed-
nich rzadéw o tzw. przegranych transformacji. Jak zauwazyt jeden z cztonkéow
KOD-u, éw brak troski wynikat z niedostrzegania przez politykdw probleméw,
przy jednoczesnym akcentowaniu sukceséw rozwojowych. Osoby, ktére popar-
ty PiS w wyborach, 6w rozmdéwca opisywat nastepujaco:

To sq ludzie, ktérymi sig jakby paristwo nie opiekowato odpowiednio w swoim czasie, odpo-
wiednio nie dbato o nich, nie martwito sig. [...] ten elektorat stanowiq ludzie, ktérzy, mam
wrazenie, i w ogdle ich tu nie oceniam, nie poradzili sobie. Ze nie dali rady w tym naszym
neokapitalizmie sig odnalez¢. Po prostu dostali wycisk, w kosé, z jakiegos powodu sig wicie-
kli na to, co sig dzieje [...]. To sq ludzie cigzko doswiadczeni by¢ moze tez przez ten system,

ktory marmy. [...] wyda]e mi sig, Ze oni myslg, Ze sq gfownym beneﬁc]entem tej zmiany.

Paristwo sig wreszcie nimi zajmuje. Ja uwazam, ze to oczywiscie jest Sciema i to jest taka

4 Pozostate grupy ,,innych” pojawiajacych si¢ w wywiadach to: ludzie mtodzi, obojgtni, ludzie
starsi, konserwatysci oraz skrajni prawicowcy.

5 Program 500 Plus zostal wprowadzony przez Prawo i Sprawiedliwo$¢ jako element polity-
ki prorodzinnej majacy przyczynié si¢ do zwigkszenia dzietnosci. Zaktada finansowanie w wy-
sokosci 500 ztotych, przyznawane co miesigc na kazde drugie i kolejne dziecko (http://www.
program500plus.pl/zasady-pro gramu.html).
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smutna, cyniczna gra z nimi, wiasnie z tymi ludzmi pokrzywdzonymi. To jest niepokojqce.
I dlatego oni sq trudni do ruszenia [1]6.

Powodem wygranej Prawa i Sprawiedliwosci, podkre§lanym przez badanego
w cytowanym fragmencie wywiadu, jest zatem zajecie si¢ tymi, ktérzy dotych-
czas pozostawali bez opieki. ,,Pokrzywdzeni”, ktérzy ,nie poradzili sobie”, sg
dzi$ adresatami zmian wprowadzanych przez PiS.

Szukajac w przedstawianych podczas wywiadéw argumentach bardziej
szczegotowych powodéw, dla ktérych — zdaniem rozméwcdw — zwolenni-
cy partii PiS dali si¢ jej uwie$¢, wskazaé mozna trzy kwestie. Jedna z nich jest
ich szczegdélna mentalnos¢. Jesli wspomniani ,przegrani” byli bardziej szcze-
gotowo opisywani, to przedstawiano ich jako ,,roszczeniowych” — oczekuja-
cych wsparcia ze strony panstwa. Zwracano réwniez uwage na to, ze w wybo-
rach politycznych kierujg si¢ tylko swoim prywatnym interesem, nie troszczac
si¢ o dobro wspdlne. Jedna z uczestniczek KOD-u, zaangazowana w dziatania
medialne organizacji, zwrécita uwage na powiazanie takiej postawy wyborcow
PiS-u z pewnymi psychologicznymi uwarunkowaniami:

To sq ludzie o postawie roszczeniowej, mowigc najkrécej i najbardziej delikatnie. O silnej
postawie roszczeniowej, ktdrzy widzq paristwo jako te instytucje, ktéra ma daé pienigdze,
daé prace, zapewnié bezpieczne zycie, a nic od siebie. Oni nie czujq, Ze trzeba by byto daé tez
co$ spotecznosci, juz nie méwig paristwu, tylko spotecznosci nawet lokalnej. Uwazam, Ze to
jest wspélny mianownik, oprécz szeregu innych cech mniej lub bardziej nasilonych i mniej
lub bardziej juz w kategoriach psychologicznych, ktdre mozna rozpatrywal, tak. I to jest,
jak gdyby ta grupa, ktéra jest, powiedzmy, po drugiej stronie [47].

W wywiadach znalazty si¢ wypowiedzi, w ktérych kreslono bardziej rozbu-
dowany obraz zwolennikéw obecnej wladzy. Zwracano uwage, ze poza szcze-
gblnym nastawieniem do panstwa sg oni podatni na uzaleznienia, zaniedbani
i leniwi czy nieprzedsiebiorczy. Podczas rozméw pojawiat sie tez watek miejsca
zamieszkania, ktéry wykorzystywano, aby wskazac réznice miedzy mieszkanca-
mi duzych miast a zwolennikami PiS-u, ktérzy mieszkaja na wsi i w matych mia-
steczkach. Dobrym przyktadem jest tu wypowiedz jednej uczestniczki marszy
organizowanych przez KOD, ktéra relacjonuje spotkanie cztonkéw jej rodziny
ze zwolennikami partii rzadzacej w jednej z pozawarszawskich miejscowosci:

[...] pojechali tam i tak, to byto w piatek po potudniu gdzies godzina 17, Pan [...] juz
byt na gazie, no bo to juz koniec tygodnia, po pracy, to juz trzeba. Pani, ktéra byta bez
dwéch zgbéw z przodu, bardzo atrakcyjna, [...] weszli do mieszkania. W mieszkaniu na
caty regulator telewizja TRWAM, i ta kobieta méwi tak, Ze ona za dwa lata osiqgnie wiek,
bo ona wierzy, zZe bedzie ten przywrécony ten 60 lat dla kobiet i 65 tej emerytury, wigc
po co ona ma pracowal, jak ona za [...] dwa lata skoriczy te 60 lat i dostanie emeryture.
I to jest mentalnos¢ tych ludzi, a PIS jest cudowny za dawanie tej kietbasy takiej wyborczej.
500 Plus teraz tak juz poleciato mnéstwo, pézniej ten wiek emerytalny i tacy ludzie nie bedq
popierali KOD-u tylko bedq szli na tq kietbasg PIS-owskq. Nie pomysli taka kobieta, Zeby

6 W nawiasie numer wywiadu.
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cokolwiek zrobié, no nawet z ogrodka cos sprzedawaé, zeby zarobi¢ pienigdze, nie, tylko ona
bedzie siedzie¢, bo za dwa lata jej sig bedzie nalezato [...] do takich ludzi trzeba dotrzeé
i takim ludziom trzeba ttumaczy¢. Oni nie rozumiejq |[...]. To sq wtasnie ludzie, do ktérych
trzeba dotrze(, a nie. Bo w miastach inni, inny element mieszka. No 1 ja mysle, ze wilasnie
tacy ludzie nie péjdg [z KOD-em — przyp. A.R.], oni tylko péjdg za tym, co im bedzie
obiecywane [9].

Drugim powodem otwarto$ci na pisowsky oferte, wskazywanym podczas
wywiadéw, byt konformizm, ktéry przypisywano zwolennikom tej partii. By-
wato, ze wyborcéw PiS-u przedstawiano jako tych, ktérzy popieraja postulaty
KOD-u, ale poniewaz nie chca straci¢ mozliwosci korzystania z 500 Plus, nie
wyrazaja swoich pogladéw publicznie. Tak o cztonkini swej rodziny opowiadata
jedna z mtodych aktywistek stowarzyszenia:

[...] moja kuzynka, ktéra dostata 500 Plus i sig bardzo cieszy [...], i byto to dla niej cho-
lernie potrzebne, ale jej sig nie podoba ta niesprawiedliwosé, ale powiedziata, ze nie weZmie
udziatu w naszych marszach, bo jeszcze, bo przeciez 500 Plus mogq zabrat. I, ze to wia-
$nie takie podejscie bardzo mi sig nie podoba, to znaczy, i tacy ludzie, ktérzy bezposrednio
czerpiq jakie$ korzysci z dobrej zmiany do nas sig nie przyltaczq [41].

Podkres$lano réwniez, ze wyborcy PiS-u po prostu ,,nie maja zadnych pogla-
déw” [42] lub, ze im ,jest wszystko jedno”, w jakim ustroju zyja, poniewaz
»kompletnie nie mysla w dluzszej perspektywie”, a priorytetem jest dla nich
»aby mieli wlozy¢ co do garnka” [26]. Pojawialy si¢ watki, w ktérych zwolen-
nicy KOD-u sugerowali, ze stronnikom partii rzadzacej brak rozsadku, a co za
tym idzie — wskazywali rowniez potrzebe kontrolowania wydatkowania pie-
niedzy otrzymywanych przez takie osoby w ramach programu 500 Plus. Na
przyktad jeden z uczestnikdw marszy z zalem podkreslal, ze osoby korzystaja-
ce z programu dostaja pieniadze, a nastepnie moga je ,wydac¢ na co chcg i nikt
ich w tym zakresie nie kontroluje” [3]. Z kolei kobieta, zaangazowana w prace
stowarzyszenia i reprezentujaca je miedzy innymi na arenie miedzynarodowej
skwitowata:

[...] przeciez wiadomo bylo, tak, Ze na 500 Plus, nie potasi sig klasa $rednia, ktéra raczej
z zatozenia jest na tyle rozsqdna, Ze raczej planuje sobie, kiedy bedq mieli dzieci i w jaki
sposéb, tak? [...] wiadomo bylo, tak, ze osoby z troszeczke wigkszq wiedzq na temat go-
spodarki, polltykz bo tak to trzeba powiedzie¢, bo nie jestesmy ani lepsz ani gor51 po prostu
Jjestesmy inni, nas bardziej przyciagng chociazby znizki, podatkl tak, i nie wiem, programy
mieszkanie dla mtodych etc. Taka bieda to skad ma wzigé na ,, Mieszkanie dla mtodych” albo

skoro nie zarabia, to co go interesujq podatki. W zwigzku z czym dostajq pienigdze i mamy
takie efekty [30].

Wreszcie trzeci, istotny zarzut dotyczyt niedostatku wiedzy i nie§wiadomo-
$ci konsekwencji dziatan Prawa i Sprawiedliwosci u jego zwolennikéw. Badani
zwracali uwage, ze ,przekupieni”, ,[...] osoby, ktére jeszcze sie nie obudzilty
i 8pia, ktore sa zakrecone klamstwami wyborczymi Prawa i Sprawiedliwoéci,
czyli Smolenskiem i innymi, wieloma innymi, nie wiem, 500 Plus” [25], s po-
datne na manipulacje PiS-u, poniewaz nie maja wyksztatcenia, nie dysponuja
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wystarczajacymi kompetencjami, aby zrozumie¢ mechanizmy funkcjonowania
panstwa, i z tego powodu oceniaja oferte rzadzacych wylacznie pozytywnie.
Nie zdaja sobie sprawy, ze ,,zeby da¢ komus, to trzeba komus§ zabra¢” [25]. Tak
o zdiagnozowanym problemie opowiadatl mtody mezczyzna:

[...] nazwijmy ich, w duzym uproszczeniu beneficjentami 500 Plus, to jest grupa bardzo
nieréwna, jest grupa, ktdra rzeczywiscie, brakuje jej kompletnie edukacji [...]. Ludzie nie
sq zdolni u nas do tqczenia pewnych faktéw, maja bardzo duze problemy z rozumowaniem
przyczynowo-skutkowym, a zwlaszcza w dziedzinach, w ktérych pewne mechanizmy trze-
ba rozumiel, Zeby zobaczy¢, jak wptywajq jedne na drugich. Im sig¢ wydaje, ze rzqd da. To
jest grupa, do ktérej trzeba docierac powoli, poprzez pokazanie im, Ze rzqd tutaj dat, ale co
im zabiera przy okazji [63].

Gdy byta mowa o braku $wiadomosci wyborcéw partii PiS, pojawialy sie
sugestie zwigzane z edukacyjna misja dziataczek i dziataczy KOD-u. Jak juz
zostato wspomniane, jedni badani bardziej, inni mniej wierzyli w mozliwo$¢
przekonania zwolennikéw partii rzadzacej o negatywnych konsekwencjach ta-
kich programéw jak 500 Plus, a takze o istotnej roli w systemie demokratycz-
nym takich instytucji jak Trybunat Konstytucyjny. Wéréd zwolennikéw PiS-u
byli zatem — zdaniem badanych — tacy, ,,[...] do ktérych nie dotrze nigdy to,
ze konstytucja i Trybunat Konstytucyjny sa najwazniejsze” [25], ale i ,,0soby,
ktore sie przekonuja” [25], a doktadniej dajg si¢ przekona¢, poniewaz: ,,Jak jest
mozliwo$¢ porozmawiania, wyttlumaczenia: co, jak, dlaczego, to sie okazuje, ze
nagle zaczynaja rozumie¢ o co chodzi. Czyli edukacja, edukacja i jeszcze raz
edukacja” [25]. Podobnie argumentowat jeden z rozméwcow:

[...] jak na razie przynajmniej nie dotqczq sig¢ do nas ludzie, ktérzy zostali przekupieni
przez Prawo i Sprawiedliwo$¢, przez takie programy jak 500 Plus, chociaz mam nadzie-
Jje, Ze predzej czy pozniej te osoby zrozumiejq, ze popieranie takiej partii tak naprawde nic
im koniec koficow nie da, bo predzej czy pézniej program 500 Plus sig skoficzy, predzej czy
pézniej po prostu nie bedzie na to pienigdzy [...]. Czgsé 0s6b sobie z tego nie zdaje spra-
wy. Mam nadzieje, Ze uda nam sig méwic¢ glosno o tym i przekonywac¢ ludzi do tego, ze te
dziatania realnie teraz wptyng na ich przysztosé¢ [54].

Jedna z metod obrony demokracji, wskazywanych w niektérych wypowie-
dziach, powinna by¢ zatem edukacja spoteczenstwa, a najwazniejszymi, cho¢
szczegOlnie trudnymi, uczestnikami planowanych przez badanych lekcji powin-
ny by¢ osoby, ktére w ostatnich wyborach poparty Prawo i Sprawiedliwo$¢.

,Moherowe babcie”

Drugi wyodrebniony w toku analizy watek charakterystyki obcych dziatacz-
kom i dzialaczom KOD-u zwolennikéw PiS-u to utozsamianie ich (lub czesci
z nich) z uczestnikami tzw. miesiecznic smoleniskich oraz oséb zwiazanych
z ,Rodzing Radia Maryja”. Dziataczki i dziatacze KOD-u zwracali szczegdl-
na uwage na zmanipulowanie tej grupy przez ,,indoktrynacje koscielng” [10],
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a takze na radykalizm i agresje jej cztonkéw. Pierwsza z tych kwestii najwy-
razniej wybrzmiata, gdy uczestnik wywiadu poréwnat ,,moherowe babcie” do
sekty religijnej, podkreslajac ich mocne przywiazanie do gtoszonych pogladow
i niemozno$¢ ich zmiany.
[...] twardogtowi fanatycy, te wszystkie moherowe babcie i tak dalej, i jesli chodzi o tq
grupe, ho to ona jest problematyczna, bo tutaj pomégtby tylko deprogramator, tak, bo to
jest klasyczna sekta, prowadzona w klasyczny sposéb, tylko ze zamiast przy pomocy kon-
taktu bezposredniego jest manipulowana poprzez $rodki masowego przekazu. Natomiast
majq takie klasyczne odruchy, majq klasyczne odruchy wyprania mézgu [...]. Takze z tq
grupq nie da sig zrobi¢ nic, poniewaz strategia wyprowadzenia z sekt zawsze mowita, Ze
plerwszym punktem jest odizolowanie jednostki z wypranym mézgiem od przekazu sekty,
a to jest niewykonalne [63].

Inni rozméwcy zwracali uwage na pewna niekonsekwencje postaw zwo-
lennikéw PiS-u. Podkreélali, ze ich dziatania zaprzeczaja niejako przykazaniom
wyznawanej przez nich religii — ,, modlg sie pod figura, a diabta maja za ské-
ra” [10]. Ponadto oceniali, ze opisywane przez nich osoby nie sg wierne na-
kazom wynikajgcym z dogmatéw Kosciota, lecz pewnej grupie hierarchéw ko-
Scielnych o ekstremistycznych pogladach, a takze po prostu politykom Prawa
i Sprawiedliwo$ci. Istotna byta przy tym, zdaniem respondentéw, skrajnoéc¢ po-
gladéw tej grupy zwolennikéw partii rzadzacej i ich brak tolerancji dla innych
— swoista zamknigtoé¢. W tym duchu jeden z dziataczy KOD-u poréwnywat
ich do zwolennikéw Panstwa Islamskiego:

Chrzescijatistwo jest, tak jak kazda inna religia, z zatozenia religiq dobrq, tak, ale jest jeden
problem. Tak jak sq ekstremisci w... Muzutmanie, w postaci ISIS i tych wszystkich ruchéw
— jest ich garstka — tak samo katolicyzm polski, siermigzny, to jest taki sam ISIS. To jest
takie samo podejscie, doktryna, ktéra nie uznaje niczego [10].

Kto$ inny, poréwnujac protesty organizowane przez KOD i przez zwolen-
nikéw PiS-u, podkreslat istotng réznice w poziomie agresji tych dwoch grup.
Protestujgce ,,mohery” postrzegat jako osoby agresywnie manifestujace, a swo-
ja grupe jako nastawiong pokojowo.

[...] obecnie na ulice wychodzq, tylko my wychodzimy, tak, KOD no i zwolennicy PiS-u,
tak zwani przez niektérych, zwani mohery i widzimy jak to wyglgda. Osoby te ewidentnie
sq motywowane przez Prawo i Sprawiedliwo$¢, sq zbuntowane przez, nie ma co ukrywac,
przez Kosciét [...]. Pézniej wychodzq na ulice, sq zmotywowane, czesto agresywne. Nasze
manifestacje wtasnie nigdy nie byly agresywne w stosunku do innych ludzi, a niestety mani-
festacje PiS-u nieraz prébowaty wtasnie agresywnie podchodzié nawet do dziennikarzy czy
do innych 0s6b, innych uczestnikéw, czy przeciwnikéw, tak. Wiec no obecnie mamy takie
dwa nurty w Polsce, ktére wystepujq i sq aktywne [westchniecie] [35].

Z obrazu rysowanego podczas wywiadow wynika zatem, ze ,,moherowe bab-
cie” to osoby o skrajnych pogladach, zamkniete i kierujace sie negatywnymi
emocjami. W rozmowach zwracano uwage przede wszystkim na ich agresje,
a szczegodlnie czesto pojawiato sie to w opisach protestéw. Bywato wowczas,
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ze grupa ,,moheréw” taczyla si¢ w wyobrazni zwolennikéw KOD-u z marszami
organizowanymi z okazji 11 listopada. Tworzono 6w obraz na zasadzie kontra-
stu — z jednej strony barykady widziano niebezpieczny, niestroniacy od prze-
mocy tlum, z drugiej — u$miechnietych i zyczliwych spacerowiczéw. Bywato
tez, ze badani zwracali uwage na inne negatywne emocje charakteryzujace ,,lud
smolenski” czy ,wyznawcéw PiS-u”, ktérzy ,zostali kompletnie pozostawie-
ni samym sobie”, a ,,potrzebowali tego poczucia wspélnoty” [39]. Wiazano je
woéwczas ze wspomnianymi wczeéniej watkami, méwigcymi o ,,przegranych”
transformacji, ktérzy maja poczucie krzywdy, a w konsekwencji kieruja si¢ za-
wiScia i zazdro$cia — ,,chcieliby, zeby kto$ im wskazat winnego” [39]. O tej
ostatniej kwestii bedzie mowa przy okazji charakterystyki ,,twardego elektora-
tu” Prawa i Sprawiedliwo$ci.

~Iwardy elektorat” Prawa i Sprawiedliwo$ci

Trzecia wyodrebniona grupa wypowiedzi, w ktoérych badani opisywali zwo-
lennikéw Prawa i Sprawiedliwosci, byta Zrédtem informacji pozwalajacych na
uzupelnienie zarysowanego wyzej obrazu ,,przeciwnikéw” demokracji. W wy-
powiedziach tych nie zwracano uwagi na powody poparcia PiS-u czy zwiazki
wyborcéw partii rzadzacej z innymi niz KOD ruchami wystgpujacymi w prze-
strzeni publicznej. Koncentrowano sie w nich na szczegdélnych cechach oséb,
ktoére okreslano jako twardy czy staly elektorat. Po raz kolejny analiza wywia-
déw pozwolita przy tym wyr6znié kilka watkdw, ktére podejmowali rozmoéwcy.
Po pierwsze, podkreslali oni konserwatyzm, a czesto prawicowy ekstremizm tej
istotnej dla ruchu KOD grupy odniesienia. Po wtdre, zwracali uwage na to, ze
wyborcy partii PiS kierujg si¢ negatywnymi emocjami. Po trzecie, akcentowano
intelektualne braki oponentow.

Zatwardziali zwolennicy rzadu byli zatem opisywani jako ekstremisci. Nie-
ktérzy uczestnicy wywiadéw wprost utozsamiali ich ze zwolennikami skraj-
nych grup prawicowych, jak Obéz Narodowo Radykalny (ONR). W rozmo-
wach pojawialy sie w tym kontekscie takie okreslenia, jak: ,,prawdziwi Polacy”,
»harodowcy”, a takze ,faszysci”. Jeden z badanych skwitowat to nastepujaco:
Do glosu doszly ekstremy, bo to ciezko méwic o jakim$ spoteczenstwie” [10].
Zdaniem zwolennikéw KOD-u twardy elektorat PiS-u charakteryzuje brak to-
lerangji i szacunku dla innych. Zdarzato sie, ze uczestnicy wywiadéw prébowali
stawia¢ diagnozy dotyczace powodéw wytonienia si¢ takich postaw wéréd zwo-
lennikéw partii rzadzacej. Na przyktad rozmoéwczyni bedaca aktywistka KOD-u
w jednej z dzielnic Warszawy twierdzita, Zze wynikajg one z obaw przed szybko
zachodzacymi zmianami. Notabene to z tymi obawami w jej opinii powinien
walczy¢ Komitet:

[...] ci, ktérzy glosowali na PiS to jest w duzej mierze taka grupa, ktéra sig obawia, ze
no wtasnie takiej globalizacji, wartosci zachodnich [...], ze koficzy sig Polska. Znaczy to sq
tacy ludzie [...], dla ktérych wazna jest tradycja, Koscidt, rodzina, ale taka wtasnie jedyna,
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stuszna, prawda, no wlasnie ten naréd, no i moze oni sig po prostu przestraszyli, ze, no bo
szybko te zmiany postepujq, co tu duzo méwi¢. A PiS méwi [...] my was obronimy i my
uratujemy Polske, i bedziemy wolni [46].

Druga z cech charakteryzujacych zwolennikéw rzadu jest, wedtug dziataczy
KOD-u, kierowanie si¢ emocjami. Jak juz byta mowa, uczestnikom protestow
organizowanych przez PiS przypisywano agresje oraz twierdzono, ze zwolen-
nicy PiS-u kieruja sie zazdro$cig i zawiScia. Jeden z rozméwcdw, wskazujac na
zrédta tych uczué, akcentowat to, o czym méwili inni juz cytowani dziatacze
KOD-u. Dowodzit, Ze sg to osoby, ktére: ,,[k]iedys nie byly przedsiebiorcze, czy
pracowite”, a ich znajomi i sgsiedzi — w przeciwienistwie do nich — osiagneli
sukces. Dzi$ ci ,niezaradni” zwolennicy PiS-u ,.zwyczajnie im tego zazdrosz-
cza”. Stad — zdaniem badanego — biorg sie ich postawy ,,odwetowe” [62].

Analiza wywiadéw pozwala uzupetnié podzielany przez wielu zwolennikéw
KOD-u wizerunek wyborcéw PiS-u o kolejne cechujace ich emocje. Jedng z ta-
kich emocji byta nienawi$¢ do Komitetu i jego cztonkéw (a takze innych opo-
nentéw). Na taki stosunek do nich wskazywata na przyktad jedna z warszaw-
skich dziataczek:

[...] oni szczerze nas, nie powiem nienawidza, no ale chyba cos w tym jest, no. No po prostu,
no to sq te dwa plemiona niestety. [...] to nie muszq by¢ wszystko zwolennicy PiS-u, ale
to sq ci ludzie, ktérzy, tak jak méwie, to jest ta czesé taka spoteczeristwa, ktorq nazywam
tymi malkontentami [47].

Podobne wnioski formutowal miody dziatacz, ograniczajac je jednak do
~twardego” elektoratu PiS-u. Co ciekawe, tak jak kobieta cytowana wyzej pod-
kreslat przy tym, ze emocje przedstawicieli tego elektoratu sa, w jego ocenie,
wyrazem nieprzekraczalnego podziatu miedzy ,dwoma plemionami”:

[...] wszystkie osoby, ktdre sq twardym elektoratem PiS-u — tutaj w grg wchodzq ogromne
emocje. To nawet wiesz nie jest niechg¢, to jest nienawis¢ po prostu wobec dziataczy KOD-u
[...] dla nich to jest troche jak Tutsi i Hutu. Wiesz, my jestesmy dla nich zupetnie innym
plemieniem. No oni nie widzq zupetnie ptaszczyzny do porozumienia. To sq tak silne réznice
Swiatopogladowe, Ze te, no, tarcia sq nieuniknione [57].

Istotne byto zatem, jak wynika z przywotanych powyzej fragmentéw wywia-
déw, to, ze nienawi$¢ stanowita — w przekonaniu badanych — podstawe lub
wyraz poczucia niecheci czy wrecz obcoéci miedzy zwolennikami PiS-u i KOD-
-u. W trakcie rozméw wspominano o dwdéch $§wiatach czy dwoch typach ludzi,
ktorzy rdéznig sie w takim stopniu, Ze nie ma mozliwosci zbudowania miedzy
nimi porozumienia. Wérdd uczestnikéw wywiadéw byli tacy, ktérzy podstawy
tej réznicy poszukiwali w sposobie funkcjonowania w §wiecie przedstawicieli
wskazywanych ,,dwéch plemion”. Ludzi jednego typu — zwigzanych z KOD-
-em — opisywano jako postugujacych sie rozumem, podczas gdy ci drudzy —
zwiazani z PiS-em — mieli kierowa¢ si¢ w swych dziataniach emocjami. O nie-
przekraczalno$ci granic miedzy dwoma $wiatami, u podstaw ktérych lezy taka
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istotna réznica, moéwili zaréwno starszy dziatacz KOD-u, zaangazowany w pra-
ce sekcji programowej organizacji, jak i mtodszy:

W jednej warstwie mamy ludzi w pewien sposéb zdolnych do uzywania wlasnego rozumu
i jest kolejna warstwa ludzi, kierujgcych sig emocjami. I te dwie warstwy: tych, ktérzy kie-
rujq sig lub starajq sig uzywac czasami rozumu i tych, ktérzy uzywaja tylko emocji — majq
bardzo niewiele punktdw styku ze sobq. Czasem czerwone $wiatto na ulicy zatrzyma ich na
tym samym przejsciu, ale nie rozmawiajq ze sobg, w ogéle [22].

[...] tutaj odgrywajq [role] takie czynniki psychologiczne. Uwazam, ze ludzie w KOD-
-zie to sq ludzie bardziej kierujqcy sig rozumem niz emocjami. Jest taka teoria amerykariska,
teoria psychologiczna, Ze jest inna budowa mézgu ludzi, ktdrzy bardziej postugujq sig emo-
cjami i to sq z reguly, z reguly prawicowi wyborcy [...]. Te dwie grupy jakby nigdy sig nie
dogadajq i nigdy nie bedzie mozna nikogo przekonaé [33].

Ostatnia cecha zwolennikéw PiS-u wyodrebniona w wypowiedziach uczest-
nikéw wywiadéw, to braki intelektualne. Pisowcy to, jak twierdzit jeden z roz-
moéwcow, ,,grupa ludzi bardzo prosta” i ,,z ich bycia prostymi wynika [to, Ze]
maja bardzo zamkniety na innych $wiatopoglad, bardzo konserwatywny” [12].
W tym konteks$cie pojawialy si¢ w zgromadzonych wywiadach sugestie o po-
trzebie edukacji tej niedostatecznie wyksztatconej czesci spoteczenstwa, o czym
wspominata mtoda stronniczka KOD-u, jednocze$nie podchodzac ze zrozumie-
niem do niskiego poziomu wiedzy charakteryzujacego zwolennikéw rzadu:

[...] to tez trudno wymagal, ja mam wyksztatcenie, prawda, trudno wymagaé, kurcze
prawda, z'eby Wszyscy ludzie byli tak samo, strasznie to brzmi, Ze sig tam jakos’ wywyZszam,

czy tam nie wiem, zeby wszyscy ludzie bedq tacy madrzy, ]ak my, [...] oni nie ogarniajq po
prostu, Ze oni, ja im ttumacze, zobacz, masz ustrdj, no nie, i oni nam po prostu rozwala]q
ustrdj. Znaczy trzeba im to pokazaé jakos, nie wiem, na piteczce, czy na czyms, bo oni, my
sobie potrafimy, ogarniamy, to znaczy no potrafimy sobie wyobrazié, no rozumiemy jakos,
a oni tu sig zgadzajq [46].

W opinii cytowanej kobiety — podobnie jak zdaniem wielu innych uczestni-
kow wywiadéw — zadania polegajacego na realizacji misji edukacyjnej powinni
podja¢ sie uczestnicy Komitetu i ksztatcenie to musi odbywac sie z zastosowa-
niem przystepnych metod. Celem trzeba by uczyni¢ — jak sie¢ wydaje — takie
wytlumaczenie regut funkcjonowania panstwa, by pozwolito to zwolennikom
Prawa i Sprawiedliwosci na zrozumienie i uswiadomienie sobie sytuacji zagro-
zenia, w jakiej znajduje si¢ demokracja w Polsce.

WCIAZ DWIE POLSKI?

Przedstawione charakterystyki wyborcow PiS-u pozwalaja na odtworzenie
ztozonego obrazu istotnej grupy odniesienia wskazywanej przez zwolennikow
KOD-u w trakcie zgromadzonych wywiadéw. Wyborcy Prawa i Sprawiedliwo-
Sci jawig sie im jako osoby dajace sie przekupi¢ i niebedace w stanie wtasci-
wie oceni¢ intencji dziatan PiS-u i konsekwencji wprowadzanych przez nie re-
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form. Pisowcy sa postrzegani jako osoby niedostatecznie wyksztalcone, my-
$lace w sposob uproszczony, dogmatyczny lub nie dysponujace prawdziwymi
czy wystarczajacymi informacjami, a ze wzgledu na brak przedsigbiorczosci lub
odpowiedniego wsparcia ze strony panstwa — pozostajace w nie najlepszej sy-
tuacji materialnej. Aby pelniej ich opisa¢, zwraca si¢ uwage na szczegdlne ce-
chy psychiczne czy mentalnoéciowe, jak poczucie krzywdy, niezaradnos¢, kon-
serwatyzm, zamknieto$¢ i fanatyzm. Podkre$la sie, Ze kieruja sie emocjami —
zwlaszcza negatywnymi: agresja, zawiScig i nienawiscia.

Tak krytyczny obraz zwolennikéw PiS-u z jednej strony mozna ttumaczy¢
z odwotaniem do ustalent badaczy problematyki tozsamosci, wedtug ktérych
kreslenie negatywnego wizerunku ,innych” jest niejako naturalne, zwtaszcza
w przypadku ruchu spotecznego (Melucci 1995). Z drugiej strony przedstawio-
ny w trakcie wywiadéw obraz wyborcéw partii rzadzacej nie wydaje sie catko-
wicie oryginalnym wytworem dziataczek i dziataczy ruchu, moze mie¢ Zrédta
miedzy innymi w treéciach szeroko rozumianej samowiedzy Polek i Polakow
(zob. Giza 2013), a takze — przynajmniej w pewnym zakresie — moze czerpaé
z zasobdw interpretacyjnych dostarczanych przez dominujacy dyskurs.

Jednym z istotnych elementéw tej samowiedzy — by tak rzec: ,zaprzegnie-
tym” przez badanych do stworzenia obrazu ,,innego” — jest figura ,,peknietego”
spoteczenstwa polskiego. Nie chodzi tu o bezposrednie nawigzywanie do po-
dziatu na dwie Polski (cho¢ i to nieraz sie zdarzato, czego dowodza przywotane
fragmenty rozmoéw), ale o to, ze w obrazie ,nas” i ,,innych”, ktéry rozméwcy
kreslili podczas wywiadéw, widoczne byly elementy stosowane do opisu jed-
nej z wydzielonych w dyskursie ,,Polsk” i jej mieszkancéw. Jak bowiem zwra-
ca uwage wielu autoréw (Giza 2013; Czyzewski 2013; Sowa 2015; Czaplinski
2016), opisywanie spoteczenstwa polskiego jako trwale podzielonego stanowi
element powszedniego dyskursu ,,0 nas samych” — topos, zgodnie z ktérym
przyjmuje sie, ze rézni Polki i Polacy zamieszkuja dwie rézne Polski. Takie za-
tozenie o nieprzezwyciezalnych podziatach spotecznych jest powszechne, a po-
nadto podtrzymywane i wykorzystywane ideologicznie, a takze politycznie (Gi-
za 2013, s. 127-128). Dyskurs na ten temat wyraza réwniez obawy i definiuje
zagrozenia, ktére mogg by¢ konsekwencja pozostawienia Polakéw samym so-
bie. Ci, ktérzy sytuuja sie po jednej stronie podziatu, niepokoja sie, ze Polakom
grozi wéwczas zanik uczud patriotycznych. Zwolennicy drugiej strony martwig
sie natomiast, ze Polacy pozostawieni sami sobie odwrdca sie od demokracji.
Ta ostatnia obawa, wyrazana réwniez przez cztonkéw i sympatykéw KOD-u,
stata sie — by tak rzec — lejtmotywem ideologii tego ruchu.

Warto zwréci¢ uwage takze na do$¢ powszechnie wyrazane przez uczest-
nikéw wywiadéw przekonanie o wlasnym edukacyjnym postannictwie. Eduka-
¢ji powinni zosta¢ poddani ,,mieszkancy” tej innej, drugiej Polski. Postawa ta
— polegajaca na podjeciu misji edukacyjnej — nie jest nowa wsrdd oséb ak-
tywnych publicznie. Dziatalno$¢ wychowawcza bowiem — jak dowodzi Ilona
Itowiecka-Tanska (2011, s. 117) — to zasadniczy nurt aktywnoéci spoteczni-
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kowskiej polskiej inteligencji. Wskazujg na to réwniez ustalenia poczynione
w wyniku réznych badan: z lat dziewigc¢dziesiatych XX wieku (dotyczyty mie-
dzy innymi oséb zaangazowanych w dziatalno$¢ opozycyjna w okresie PRL-
-u; Koralewicz, Malewska-Peyre 1998), z poczatku lat dwutysiecznych (doty-
czyly pracownikéw organizacji pozarzadowych; Chimiak 2006) czy nowych,
uwzgledniajacych mniej sformalizowane sposoby zaangazowania, w tym ak-
tywnos$¢ w ruchach spotecznych (Bilewicz 2016).

Etos inteligencki spleciony ze szczegélnym idiomem transformacji — jezy-
kiem pedagogiki, w ktérym wstyd jest podstawowym elementem i narzedziem
przemocy symbolicznej (Buden 2012) — sprzyjat obecnosci postulatéw wycho-
wawczych w dyskursie propagowanym przez niektére grupy spoteczne w Pol-
sce od lat dziewigcédziesiatych. Stuzyt takze kierowaniu modernizacyjnych za-
lecent do konkretnych ,uczniéw”. Chociaz korzenie etosu inteligenckiego sie-
gaja znacznie glebiej, to jego istotna rola ujawnita sie w okresie transformacji
(Zarycki 2008). Takze w tym czasie — w ramach dyscyplinujacych praktyk —
wykorzystano dwie podstawowe figury: ,,Ciemnogréd”? i homo sovieticus 8. Oby-
dwie postuzyly do charakterystyki jednej z Polsk w podziale na dwa Swiaty. Sg
one do dzi$§ obecne w samo$wiadomosci Polakéw, a takze — jak sie wydaje —
w sposobie opisywania wyborcéw Prawa i Sprawiedliwo$ci zaprezentowanym
przez zwolennikéw KOD-u podczas przedstawionych wywiadéw.

Wyborcy PiS-u bowiem to postacie o charakterystyce bliskiej homo sovieticus
— nie do$§¢, ze sa roszczeniowi, to jeszcze wyniszczeni (np. wskutek pijanstwa,
biedy). Po prostu sa tymi, ktérzy nie potrafig lub nie chca wzia¢ odpowiedzial-
nosci za swoje zycie. Tak jak intelektualiSci w okresie transformacji nie wie-
rzyli, ze ,przegrani” beda w stanie odnalez¢ sie w kapitalizmie rynkowym lub
przynajmniej przestrzega¢ prawa (Eyal, Szelényi, Townsley 2000, s. 104-105),
tak dzi§ zwolennicy KOD-u nie ufaja w zdolno$¢ zwolennikéw PiS-u do by-
cia obywatelami w demokracji. Watpig tez w ich umiejetnos¢ wlasciwej oceny
sytuacji i mozliwo$¢ wyzbycia sie¢ konformizmu. Opisy stronnikéw PiS-u przy-
pominaja postaci rodem z ,,Ciemnogrodu”. Ich zakorzenienie w tradycyjnych
praktykach religijnych i konserwatyzm sg postrzegane jako zagrozenie dla dal-
szego rozwoju Polski i jej dobrych stosunkéw z Zachodem. Rozwdj ten jest przy

7 ,Ciemnogrodzianom”, jak wynika z analizy funkcjonowania tej kategorii we wspoétczesnej pu-
blicystyce (Le$niewicz 2016), zarzuca si¢ miedzy innymi: zbytnie przywigzanie do tradycji i trady-
cyjnych wartoéci, narodowy katolicyzm, izolacjonizm i nieche¢ do integracji oraz zacofanie i ciem-
note. Jak sugeruje Jakub Majmurek (2013, s. 48), ostatnim wcieleniem , Ciemnogrodu” stal si¢
,moherowy beret”, opisujacy biedna, Zle ubrana, dewocyjnie zdziwaczalq starsza kobietg, zastu-
chang w ,,Radio Maryja”.

8 Homo sovieticus funkcjonuje jako synonim osoby roszczeniowej, ktéra postrzega panstwo jako
dostarczyciela §wiadczen socjalnych. Charakteryzuje jg brak szacunku dla dobra wspdlnego i troska
o wlasny interes — martwi si¢ o zaspokojenie swych przyziemnych potrzeb, a nie o to, jak jest
zorganizowany system, w ktérym zyje i ktéry pozwala te potrzeby zaspokajaé. Osoba taka jest
ponadto bezradna, nie rozumie $wiata, w ktérym funkcjonuje, i nie umie wzigé za siebie samg
odpowiedzialno$ci (Dembek 2013).
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tym utozsamiany z modernizacja czy doganianiem krajow rozwinigtych (Giza
2013, s. 133). Ze zgromadzonych wypowiedzi wynika ponadto, ze z punktu wi-
dzenia uczestnikéw ruchu KOD osoby aprobujace rzad — a zwlaszcza wedtug
okreslenia badanych , twardy elektorat” PiS-u — maja poglady skrajne, sa pra-
wicowymi ekstremistami. Tak jak ,,ciemnogrodzianie”, tak i oni postrzegani sa
jako osoby zamkniegte na obcych i — jak ocenit jeden z rozméwedéw — ,bardzo
proste”.

W refleksji nad sposobami tworzenia obrazu ,innych” istotna wydaje si¢
rola, jaka w wypowiedziach badanych petnito odwotywanie si¢ do ,natury”.
Zwracano uwage — o czym wielokrotnie byta tu mowa — na swoista mental-
no$¢ zwolennikéw Prawa i Sprawiedliwosci czy tez ich sposéb bycia oparty na
emocjach, a nie na kierowaniu si¢ rozumem. Takie wykorzystywanie psycholo-
gii — argumentuje Tomasz Warczok (2016, s. 177-178) — gra wspdtczesnie
szczegllng role w procesie uprawomocniania nieréwnosci, w konsekwencji:
»[...] zamiast o réznicach klasowych (i nieréwnych, materialnych warunkach
funkcjonowania jednostek) méwic bedzie si¢ o szczegdlnych «mentalnoéciachy,
«osobowosciach», i «postawach», ktére w duzym stopniu zdaja sie mieé zrédta
wrecz wrodzone (inteligencja mierzona testami IQ)”. Praktyka taka — ktérg
za Etienne’em, Balibarem (1991) mozna okregli¢ jako ,,urasowianie” grup spo-
tecznych — pozwala na popieranie determinizmu socjobiologicznego czy psy-
chologicznego oraz tworzenie typologizacji jednostek w zaleznosci od poziomu
ich samodzielno$ci i zaradno$ci — czego dobrym przykiadem jest dyskurs na
temat biedy (Lister 2007, s. 129-134). Zastugujacy na sw¢j los ,wykolejency”
— piszg na temat postrzegania ,beneficjentdw socjalizmu” w postransforma-
cyjnej Polsce Agnieszka Golczynska-Grondas i Matgorzata Potoczna (2016) —
stanowia swoistych ,,dzikich” polskiej wersji demokracji liberalne;j.

PODSUMOWANIE

Z perspektywy dominujacego w Polsce dyskursu miarg tego, czy kto$ pasu-
je do ,,nas” (w Polsce po roku 1989) stat sie stopien akceptacji wolnego rynku
i demokracji — twierdzi Michat Buchowski (2008, s. 99). Chodzi tu, po pierw-
sze, o umiejetnos$¢ bycia ,,dobrym” obywatelem — uczestnikiem spoteczenistwa
obywatelskiego. Model obywatelskosci, ktéry rozwingt sie w Polsce, czerpiac
z etosu inteligenckiego, jest definiowany niemal wylacznie w kategoriach kul-
turowych, co najlepiej manifestuje si¢ w napieciu miedzy symbolicznymi figu-
rami: pana i chama (zob. Zarycki, Smoczynski, Warczok 2017). Zwolennikom
PiS-u — zgodnie z ich obrazem nakre$lonym na podstawie zgromadzonych wy-
wiadéw — brakuje zatem cech, ktére pozwolitby ich wiaczy¢ do grona czton-
kow tego obywatelskiego spoteczenstwa. Opisani w rozmowach ,,inni” to ci,
ktérym nie sa bliskie wartosci demokratyczne, bywa tez, ze nie do$¢ dobrze
opanowali oni reguly gry rynkowej. Po drugie, chodzi tu wiec tez o umiejet-
no$¢ bycia przedsiebiorczym i zaradnym. Cechy te — jak dowodzi Tomasz Szy-
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mon Markiewka (2017, s. 151-196) — stanowig kluczowe elementy obecnej
w polskim dyskursie publicznym hegemonicznej, neoliberalnej wizji cztowie-
ka. W tym kontekscie zauwazanie swoistego wybrakowania wyborcéw PiS-u
pozwala jednocze$nie na powiazanie podziatu na przystosowanych i nieprzy-
stosowanych z réznicami spoteczno-ekonomicznymi.

Przedstawione tu wyniki analiz odstaniaja wyrazane przez badanych rozu-
mienie ,,innych”, sktadajace sie na ten aspekt tozsamosci badanego ruchu spo-
tecznego, ktéry za Zygmuntem Baumanem (2012) mozna okresdli¢ jako jej nie-
odtaczne dopelnienie i Zrédto. Najczesciej wskazywanym podczas wywiadow
»innym” okazali sie wyborcy Prawa i Sprawiedliwoéci, a w ich charakterysty-
kach mozna odnalez¢ elementy szeroko rozumianej samowiedzy Polek i Pola-
koéw czy zasobdéw interpretacyjnych dostarczanych przez dominujacy dyskurs.
Podsumowujac wyniki badania z przyjetej tu perspektywy mozna powiedzie¢
réwniez, ze Komitet Obrony Demokracji — wraz ze swojg narracjq czy praktyka
dyskursywna — wtacza si¢ w utrwalanie tych elementéw. Omdwione rezulta-
ty procesu definiowania ,innego” zachecajg zatem do sformutowania hipotezy
o legitymizujacej tozsamo$ci KOD-u (Castells 2008), ktéra sprzyja utrzyma-
niu status quo. Potwierdzenie trafnos$ci takiej hipotezy wymaga poszerzonych,
kompleksowych badan nad tozsamoécia kolektywna tego ruchu.
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“HARD-HEADED FANATICS” AND “BENEFICIARIES OF GOOD CHANGE”
—THE COMMITTEE FOR THE DEFENSE OF DEMOCRACY’S “OTHERS”

Anna Radiukiewicz
(Institute of Political Studies Polish Academy of Sciences)

Summary

The author addresses the question of how a collective consciousness is shaped, us-
ing the example of KOD (Komitet Obrony Demokracji—the Committee for the Defense
of Democracy), a social movement that emerged in Poland to protest the activities of the
government installed after the parliamentary elections of 2015. As collective identity is
to a high degree defined by the characteristics of an “other,” the statements of activists
and followers of the KOD movement are analyzed. These statements come from volun-
tary interviews whose aim was to obtain a characterization of the opposing side. On the
basis of this analysis, the author provides a portrait of the current political scene and
essential parts of the political discourse.
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