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Cho¢ od opublikowania eseju Andrzeja Ledera Przesniona rewolucja mineto
juz kilka lat, wciaz wywotuje on dyskusje (zob. np. Budyta-Budzyniska 2014).
Swietnie napisana ksiazka porusza swoja wizja najnowszej historii Polski i psy-
choanalitycznym do niej podejsciem. Nawet nie zgadzajac z wnioskami autora,
trzeba uzna¢ znaczenie poruszanej problematyki i odwage niekonwencjonalne-
go ujecia. Esej Ledera jest bowiem — pomijajac wszystko inne — znakomita,
cho¢ nie upieram sig, ze zamierzong, prowokacjg intelektualna.

Esej w podtytule zawierajacy odwotanie do przeszto$ci w gruncie rzeczy
stanowi wypowiedz w sprawie wspoélczesnej tozsamosci Polakéw. Tozsamosci,
ktéra budzi gleboki niepokdj autora swym wrecz — to juz moje dopowiedze-
nie — zafatszowaniem. Dzisiejsza klasa $rednia ,ptawi si¢ w nostalgicznych
rojeniach na temat swojej pseudoszlacheckiej przesztosci, na temat dworkow
i hektaréw, powstan i cmentarzy, albo «odlatuje» ku jakim$ hiperglobalnym
wzorcom” (vide: ,,spozywanie sushi”; s. 7).

W ocenie Ledera na wspdtczesng kondycje polskiego spoteczeistwa ma
wplyw fakt, iz ,,przes$nito” ono ,,rewolucje”, ktéra dokonata sie w latach 1939-
-1956, a zwlaszcza Zagtade i reforme rolng. Stato sie tak, poniewaz oba te
donioste wydarzenia historyczne dokonaly sie za sprawa obcych — Niemcow
oraz wspieranych przez potezna sowiecka machine terroru komunistéow. Tym-
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czasem ,,zyski” wynikle z rozprawy z narodem zydowskim i klasg ziemianska
ma — czego wielu Polakéw nie dostrzega — wiekszos$¢ spoteczenstwa. W do-
datku polski udzial w tej odgérnie narzuconej przez innych rewolucji nie byt
tak maty, jakby$my tego chcieli: wiele oséb co najmniej obojetnie patrzyto na
los Zydéw, inni z kolei zaangazowali sie czynnie w budowe nowego systemu.
Czytamy: ,,Z tych rozwazan rodzi si¢ szersze pytanie, pytanie o status takie-
go zaangazowania politycznego, zaangazowania rewolucyjnego, jakie stato sie
udziatem polskiego «podmiotu politycznego» w latach 1939-1956. O moral-
ny i polityczny status milionéw gestéw i zachowan, ktére uczynity tamta re-
wolucje mozliwa. O kazde morderstwo i donos otwierajace droge do majatku,
kazdy strzal w wojnie domowej, kazdg decyzje o przejeciu wiasnosci, kazdy
podpis na dokumencie, kazde przyzwolenie i zaniechanie... Ale tez o kazdy
akt odwagi wejscia na Sciezke zmian, o trud awansu, wysitek przetamania do-
tychczasowych form myslenia, prace w imie mglistej przysztosci...” (s. 198).
Takie odwazne, bo krytyczne, przepracowanie przeszio$ci moze pomédc prze-
tamac jak najbardziej wspoétczesna polska niepewnos¢ i brak zaufania spotecz-
nego, przyczyniajac sie do lepszego funkcjonowania Polakéw ,tu i teraz”. Ale
nawotujac do ,,przebudzenia” spotecznego, autor wzywa jednoczeénie, jak ro-
zumiem, do istotnej, moze wrecz rewolucyjnej, zmiany imaginarium narodo-
wego. Nie ukrywa przy tym, iz wiasnie w tym upatruje szanse¢ odrodzenia
wspoltczesnej lewicy. Esej mozna wrecz odebraé jako podpowiedz dla sympa-
tykéw lewicy, aby podejmujac problematyke przesztosci skupili sie¢ na wspo-
mnianych dwoch obszarach: sprawie oceny Shoah oraz modernizacji z lat 1944—
-1956, jako najistotniejszych dla wspoétczesnej pamieci zbiorowej mieszkancéw
Polski.

Wybdr pierwszego z tych p6l nie budzi moich wiekszych watpliwosci. Zga-
dzam sie z autorem, ze sprawa stosunku Polakéw do Zydéw i ich Zagtady (a tak-
ze do innych mniejszo$ci narodowych) jest istotnym punktem sporu miedzy
konserwatywna prawicg a obozami lewicy i liberatléw. Warto w tym miejscu ze-
stawi¢ fragmenty pracy Ledera z ksiazka Pawta Lisickiego (2016) na temat tzw.
religii Holokaustu, by zrozumie¢ jak odlegte od siebie sa w tej kwestii poglady
lewicowych-liberatéw i narodowcéw. Nie wiem, co prawda, czy spoteczenstwo
polskie boryka sie¢ w tej sprawie z ,nieuswiadomionym i wypieranym poczu-
ciem winy”, jak twierdzi Leder (s. 95), lecz nawet jesli tak nie jest, to waga
Zagtady, tego ludobdjstwa doskonatego (bo w odréznieniu od innych
przypadkéw genocydu naznaczonego ambicja dokonania eksterminacji wybra-
nej narodowos$ci w skali catego globu) powinna sktania¢ wszystkich do histo-
rycznej i moralnej refleksji, bez ktérej nie mozna zrozumiec znaczenia tego, co
sie stato. A brak takiego namystu wcze$niej lub p6ézniej moze skutkowaé kolej-
nymi zbrodniami dokonanymi na przedstawicielach jakiegokolwiek narodu czy
religii.

Zglositbym jedynie zastrzezenia do koncentracji uwagi na ekonomicznych
konsekwencjach Zagtady. Jest to, oczywiscie, problem niezwykle istotny, ale
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sprowadzanie jakichkolwiek rozliczen historycznych do kwestii finansowych
i problemu wlasnoéci dawnych nieruchomosci z zasady zle stuzy tego typu dys-
kusjom. Dobrze to pokazuja losy préb restytucji mienia w Polsce po 1989 ro-
ku. Mozna réznie oceniaé proces reprywatyzacji, lecz jej obraz spoteczny jest
przeciez jednoznaczny: majatki odzyskiwano czgsto na podstawie co najmniej
watlych podstaw prawnych, natomiast krzywdy, jakie temu procesowi towarzy-
szyly, nierzadko byly az nadto realne. W efekcie podnoszenie tej sprawy unie-
mozliwia jedynie zrozumienie, ze problematyka Shoah pozostaje dla Polakéw
tak bolesnie aktualna, poniewaz wéréd zydowskich ofiar znakomita cze$¢ sta-
nowili polscy obywatele, czyli nasi wspoétobywatele. A co za tym idzie
— stosunek do Zagtady staje sie jednocze$nie papierkiem lakmusowym nasze-
go postrzegania nie tylko miejsca mniejszosci narodowych w panstwie, ale tez
cato$ciowego modelu panstwa, za ktérym sie opowiadamy.

Zdecydowane watpliwosci, zeby nie powiedzie¢ sprzeciw, budzi natomiast
we mnie poruszana przez autora kwestia reformy rolnej. Nie mam zamiaru by-
najmniej negowac jej wagi, jednak wydaje sie, iz Leder przecenia jej spoteczne
znaczenie. Do zmian na wsi doszto w duzej mierze w II Rzeczypospolitej. Do-
dajmy, iz reforma rolna ogtoszona przez PKWN na tych ziemiach Polski, ktére
juz w 1939 roku wchodzity w jej sktad, doprowadzita do powstania 339 tys.
nowych gospodarstw. Kolejne 228 tys. juz istniejacych dostato dodatkowe na-
dziaty ziemi (Stabek 2009, s. 86). W skali catej Polski, okoto 25-milionowego
woéwczas narodu, nie byto to az takim wielkim osiagnieciem. Wiecej ziemi roz-
dano na ,,ziemiach odzyskanych”, ale przeciez na terenach poniemieckich zor-
ganizowanie akcji osadniczej byto zwykla koniecznoscia, przed ktéra stanatby
kazdy polski rzad. W dodatku duzg cze$¢ oséb otrzymujacych nowe gospodar-
stwa stanowity ofiary wysiedlen z ziem wiaczonych w skiad ZSRS oraz akgji
~Wista” — jedni i drudzy zostali przez komunistéw niewiele wczesniej prze-
mocg wyrzuceni z wlasnych doméw.

Autor Przesnionej rewolucji nie bierze réwniez pod uwage faktu, ze juz w trak-
cie trwania reformy takze $rodowiska antykomunistyczne, w tym zwlaszcza
PSL Stanistawa Mikotajczyka, akceptowaly koniecznos¢ jej przeprowadzenia,
spierajac sie¢ co najwyzej o to, w jaki sposéb to zrobi¢. Z kolei po 1989 roku ni-
gdy nie zakwestionowano jej sensu. Dla wszystkich liczacych sie partii politycz-
nych bylo jasne, iz jakakolwiek wzmianka o odebraniu ziemi musi sie zakonczy¢
wyborcza katastrofg. W dodatku, i moze jest to rzecz najwazniejsza, ludnos¢
wiejska zapamietata terror, jaki towarzyszyt prébom kolektywizacji podejmo-
wanym w okresie stalinowskim. Jak lapidarnie ujat to Dariusz Jarosz (1998,
s. 500): ,,podstawowym celem polityki rolnej wtadz komunistycznych w Polsce
w latach 1949-1956 byta kolektywizacja wsi, co w praktyce oznaczato dgzenie
do likwidacji chtopéw jako grupy spotecznej”. W celu przymuszenia chtopow
do oddania ziemi wtadze niejednokrotnie stosowaly przemoc: naktadaty kary
administracyjne, podwyzszaty wysoko$¢ dostaw obowiazkowych, zmuszaty do
udziatu w wielogodzinnych spotkaniach agitacyjnych, a nawet przetrzymywa-
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ty w aresztach. Za niewywiazanie sie z obowiazku dostaw ukarano w latach
1952-1955 ponad 574 tys. rolnikéw.

Mozna dzié nieudana kolektywizacje lekcewazy¢, a jej kleske potraktowac ja-
ko wyraz samoograniczenia polskich komunistéw, ale byt to przede wszystkim
sukces biernego oporu stawianego przez chtopéw. Takze dlatego, jak sadze, Po-
lacy nie ,,przednili” reformy rolnej, tylko zdroworozsadkowo zauwazaja, iz nie
ma powodu, aby za jej przeprowadzenie zastuge przypisywa¢ — przynajmniej
wylacznie — cztonkom Polskiej Partii Robotniczej.

Do kleski projektu kolektywizacji przyczynit si¢ réwniez, cho¢ w ograniczo-
nym zakresie, czynny opor pozostatosci polskiego podziemia niepodlegto$cio-
wego. To powojenni partyzanci, a nie dziatacze PPR, dtugo cieszyli sie na wsi
powszechnym poparciem i nie bylo to spowodowane strachem czy brakiem
wiedzy, lecz sympatia dla celéw prowadzonej przez nich walki. Wtadze byly
tego Swiadome i dlatego brutalne akcje przeciwko ,,zotnierzom wykletym” do-
tykaty wielu prostych chtopéw, wobec ktérych stosowano odpowiedzialno$¢
zbiorowsg (co zresztg w koncu lat czterdziestych, wobec braku perspektyw na
zwyciestwo, przyczynito sie do wygaszenia poparcia dla zbrojnego oporu) '.

Warto zauwazy¢, ze obraz powojennego podziemia kreslony przez Ledera,
co prawda, na drugim lub nawet na trzecim planie, ale w wyrazisty sposéb, razi
schematyzmem. Juz samo uzycie przez niego do opisu éwczesnego zbrojnego
konfliktu okreslenia , wojna domowa”, budzi spore watpliwosci (tym bardziej
ze nigdzie nie uzasadnia on swojego stanowiska). Polscy historycy, tak rézni
jak Jan Zaryn i Rafal Wnuk (2017), generalnie zgadzaja si¢, iz do powstania
Tymczasowego Rzadu Jednos$ci Narodowej w czerwcu 1945 roku z punktu wi-
dzenia prawa miedzynarodowego mieli$my do czynienia z sowiecka okupacja.
Dlatego przynajmniej do tego momentu dziatalno$¢ podziemia byta prostym
przedtuzeniem zapoczatkowanej w 1939 roku walki o niepodlegtos¢.

Gorzej, iz Leder powojenne podziemie pokazuje przez pryzmat wspomnien
Stefana Dambskiego (2010), autora niewatpliwie waznego $wiadectwa, lecz
przeciez nie majgcego ambicji stworzenia calo§ciowego obrazu éwczesnej sy-
tuacji. W Przesnionej rewolucji sa one cytowane dwukrotnie: raz, kiedy Dambski
opowiada o zabdjstwach na przedstawicielach mniejszosci narodowych (Ukra-
incach) na Nadsaniu; po raz drugi, gdy mowa o tym, iz nowa wtadza znajduje
poparcie wsrdd czesci wiejskiej biednej ludnosci. W tym drugim wypadku cho-
dzi o wykonanie przez Dambskiego wyroku $mierci na swoim koledze z dziecin-
nych zabaw. Z tego powodu, co zrozumiate, tym bardziej przezywa $mier¢ ska-
zanca i nie rozumie motywoéw, ktére sktonity go do podjecia kolaboracji z komu-
nistami. Dla Ledera niezrozumiate jest, dlaczego dla pochodzacego z ziemian-
skiej rodziny Dambskiego nawet po latach ,,nie ma nic zastanawiajacego w tym,

1 Nieco inaczej ujat to Andrzej Werblan: ,Ludzie nie wierzyli, ze cokolwiek si¢ zmieni. Spo-
teczenstwo bylo zmeczone — wojng domowa, podziemiem, chciato normalizacji. Chcieli szkoty
odbudowywa¢, uczy¢ sie na uniwersytetach” (Walenciak 2017, s. 47).
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ze sa dzieci «wiejskie» i «dworskie», Ze dworskie z niewieloma tylko wiejskimi
mogg si¢ bawi¢ «na gazonie» (bo te inne brudne? chore? chamskie?); ze niekté-
re z tych dzieci, gdy dorosly, uznaly ze im sie to nie podobato i ze wykorzystajg
okazje stwarzang przez nowego suwerena politycznego by zmieni¢ «Uktad»...”
(s. 138). Te stowa, w zestawieniu z przywotanymi fragmentami utworéw Wi-
tolda Gombrowicza opisujacymi relacje miedzy dworem a chtopami, wywotuja
wrazenie, iz ,,zolnierze wykleci” w swoim trzonie byli przedstawicielami tego
pierwszego $wiata, walczacymi bezwzglednie o jego przetrwanie. W tak skro-
jonej wizji rzekomej ,wojny domowej” po jednej stronie staja wigc ci, ktorzy
chca poprawic¢ swoj status spoteczny, a po drugiej ,,ludzie dworscy”, chcacy po
prostu zachowaé swoje przywileje.

Tymczasem w rzeczywisto$ci w szeregach powojennego podziemia niepod-
legto$ciowego znalezli si¢ w wigkszosci ,,zwykli” mieszkancy wsi. Komendan-
tem jednego z bardziej znanych oddziatéw WiN byt na przyktad Tadeusz Zie-
linski ,Igta”, ktéry skonczyt raptem cztery klasy szkoty podstawowej i szkote
krawieckg w Skaryszewie (stad zapewne jego pseudonim). Nie przeszkodzito
mu to by¢ znakomitym dowddcg partyzanckim. Takich oséb w podziemiu byto
znacznie wigcej, lecz moze najbardziej wyrdzniali si¢ przedwojenni nauczyciele
»Z prowingji”, tacy jak Marian Gotebiewski , Irka” (syn szewca i stuzacej), An-
toni Radziwonik ,,Olech” i Stefan Sojczynski ,Warszyc” (zob. np. Dudek 2016;
Krajewski 2015; Toborek 2007). Cieszyli si¢ oni masowym poparciem miej-
scowej ludnoéci, ktéra widziata w nich bojownikéw o niepodlegtos¢ i zarazem
ludowych obroncéw przed kolektywizacjq i poborcami wyznaczajacymi drakon-
skie kontyngenty.

Powojenny op6r zbrojny byt autentycznym oddolnym ruchem ludowym,
faktyczng samoobrong ludnos$ci wiejskiej przed narzucanymi przez komuni-
stycznych radykatéow ograniczeniami wolno$ci gospodarowania i sumienia. Pa-
wel Jasienica, jeden z Zotnierzy Zygmunta Szendzielarza ,fupaszki”, w Roz-
wazaniach o wojnie domowej (2008) przyréwnat walke podziemia do powstania
w Wandei, ludowego sprzeciwu przeciwko powszechnemu poborowi do wojska
i przesladowaniom religii. Prézno szukaé w tej ksiazce odciecia si¢ od autora od
kolegéw z oddziatu i dawnego dowddcy, wprost przeciwnie jest to protest prze-
ciwko narzucaniu przemoca modernizacji, cho¢by idacej w dobrym kierunku.
Jasienica (2008, s. 13) podkreslit przy tym: , Badacze naukowi odrzucili sta-
re, zacietrzewione poglady, przestali uwazaé powstanie za skutek machinacji
niezaprzysiezonych ksiezy oraz monarchistycznej szlachty. Uznali je za dzieto
rzetelnie ludowe” 2. Warto te stowa zadedykowa¢ tym, ktérzy dziatalnos¢ WiN

2 Dalej czytamy: ,W nieodparty sposéb przemawia statystyka. Potowa wyrokéw $mierci wyda-
nych w dobie Terroru odnosita sie do Wandei i Bretanii. Dwa procent ofiar nalezalo do szlachty
i tylez do kleru, sze$¢ procent do mieszczanstwa. Czterdziesci osiem procent skazanych to chiopi,
czterdzie$ci jeden — rzemie$lnicy i proletariat” (Jasienica 2008, s. 13).
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sprowadzaja do opowieéci o garstce ,ludzi zniszczonych przemoca” (Ciemny
lud..., 2017, s. 17).

*

Nawiasem moéwiac, brak odpowiedzi na kult ,,zotnierzy wykletych”, odrzu-
cenie go w caloséci, moim zdaniem, jest jedna z przyczyn stabosci przekazu
wspotczesnej lewicy. Mozna sie¢ stusznie zzymaé na wspoétczesne formy kultu
Danuty Siedzikéwny ,Inki” czy ,Lupaszki”, ale poswiecenie takich ludzi jest
rzecza oczywistg i tatwo zauwazalng przez szerokie kregi spoteczne. Taka po-
stawa jest tym dziwniejsza, ze wszyscy wymieni przez mnie odzegnywali si¢
od obozu narodowego i przez dzisiejszych nacjonalistow sg sztucznie doklejani
do ich panteonu. Co zresztg jest §wiadomym zabiegiem mtodych narodowcéw,
ktoérzy tak pisza o partyzantce narodowej, aby nie mozna jej byto odrézni¢ od
tej ponadpartyjnej poakowsko-winowskiej, walczacej o zupelnie inny, bo de-
mokratyczny ksztatt pafistwa. Wrzucajac wszystkich ,,zotnierzy wykletych” do
jednego worka, gremialnie odsadzajac ich od czci i wiary, lewica sama rezygnu-
je ze stworzenia imaginarium, ktére mogtoby obja¢ szersze kregi spoteczne.
Cztonkowie poakowskiego podziemia byli przede wszystkim Zotnierzami i nikt
nie wie, jakich politycznych wyboréw dokonywaliby oni dzis, gdyby przezyli.
Nie rozumiem wiec, dlaczego wspolczesna lewica zaktada, iz gremialnie popar-
liby dzi$ prawice?

I tu dochodze do sprzecznosci, jakq mozna dostrzec w ksiazce Ledera. Gdy
mowa o Zagtadzie Zydéw autor nawotuje do zrobienia czego$ w rodzaju ro-
dzinnego rachunku sumienia. Czytamy: , trzeba wiec to wypowiedzie¢: dla bar-
dzo wielu ludzi wejécie w «przygode» z nowoczesnoscig odbyto sie po zydow-
skim trupie. [...] sadze jednak, ze obowigzkiem dorostych Polakéw wobec sa-
mych siebie jest zadanie sobie pytania: co moi rodzice, co moi dziadowie wtedy
robili?” (s. 92). Jednak kiedy Leder podejmuje problem zagtady warstwy zie-
mianskiej i pisze — zreszta z duza trafnoscig — o logice terroru rewolucyjnego
majacego na celu wymuszenie zmiany spotecznej, to w jego stowach nie znaj-
dujemy wezwania do bez mata indywidualnego rachunku sumienia. Nie pyta
wigc juz o decyzje ,,rodzicéw i dziadkéw”, lecz tylko enigmatycznie wspomina
o koniecznosci przemyslenia, jaki ,,moralny i polityczny” status miaty decyzje
podejmowane przez Polakéw po wojnie. Przy czym nalezy przemysle¢ zaréwno
»kazdy strzal” oddany przez obie strony konfliktu, jak i , kazdy akt odwagi” pod-
jecia pracy z nadziejg na lepsza przyszto$¢. Cho¢ przyjmuje wyjasnienie Ledera
sktadane na spotkaniach autorskich, ze ,,rozumienie to rozumienie”, a ,,uspra-
wiedliwianie to usprawiedliwianie”, a obowiazkiem cztowieka mys$lacego jest
probowac zrozumied cata ztozono$¢ rzeczywistosci?, w tym wypadku historycz-

3 Zob. film: Prof. Andrzej Leder odpowiada, cz. 1 (www.youtube.com).
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nej, to przeciez mam nieodparte wrazenie, ze W Przesnionej rewolucji stawia sie
znak moralnej réwnosci miedzy zaangazowaniem w poparcie dla komunizmu
a prébami — wszystko jedno: biernej czy czynnej — przed nim obrony. Moze
nawet gorzej: cho¢ terror obu stron konfliktu zostaje potozony na jednej szali,
to osobiécie odnosze wrazenie, ze dla autora ten majacy stuzy¢ poprawie losu
ubogich ma jakie$§ argumenty na swoje usprawiedliwienie. I ze przypomnienie
o reformie rolnej ma stuzy¢ nie tyle refleksji etycznej nad zbrodniami popet-
nionymi w czasie stalinowskim, ile upomnieniu sie o pamie¢ o zyskach, jakie
wielu osobom przyniosta realizacja tego projektu radykalnej lewicy.

Tymczasem jakkolwiek oceniamy zaangazowanie oséb z obu stron bary-
kady, to ci stawiajacy opér walczyli o Polske wolng od sowieckiej dominagji,
z ustrojem szanujacym wilasno$¢ prywatna oraz swobode wyboru religii. Nie-
watpliwie u czeéci narodowcoéw wystepowata pokusa walki o Polske ,wielka
i katolicky”, co przektadato sie na zbrodnie popetnione na przedstawicielach
mniejszo$ci narodowych. Ale przeciez przeciwnicy podziemia, nawet jesli po-
stugiwali sie jezykiem internacjonalizmu i réwno$ci wobec prawa wszystkich
obywateli bez wzgledu na ich pochodzenie i przekonania religijne, w istocie
brali udziat w budowie ustroju majacego ambicje stworzenia w skali §wiatowej
jednego ogromnego obozu politycznego w stalinowskiej wersji. Jego smutne
pozostatosci widzimy dzi$ jeszcze w niektdérych panstwach, na przyktad na Ku-
bie i w Korei Pétnocnej, tatwo zatem dostrzec, ze nie przyniosto to korzysci
ich mieszkancom, a wprost przeciwnie, stato si¢ przyczyng cierpien milionéw
ludzi. Nawet najszczytniejsze intencje i osobista uczciwos$¢ osoéb, ktdre poparty
komunistyczny projekt, nie moga zmieni¢ tego faktu.

W odréznieniu od autora Przesnionej rewolucji nie uwazam, by ,,przepraco-
wanie” tematu reformy rolnej byto konieczne dla lepszego rozwoju wspdtcze-
snej Polski. W mojej ocenie wspotczesni Polacy znacznie wiekszy problem majg
ze swojg komunistyczng przesztoscia*. W ostatnich latach widzimy nieustan-
ne proby, niekiedy przybierajace wrecz karykaturalne formy, zerwania z PRL-
-owska spuécizna. Po 1989 roku stopniowo, krok za krokiem, coraz lepiej za-
czeto rozumie¢ zbrodniczos$¢ totalitarnego komunistycznego systemu. Problem
w tym, Ze tworzeniu antykomunistycznej tozsamosci towarzyszyt dysonans po-
znawczy (nieprzyjemny stan napiecia psychicznego). Za ,,jedynie patriotyczng”
uznano heroiczna wizje powojennej przesztosci, w ktérej wszyscy ,, prawdzi-
wi Polacy” temu totalitaryzmowi stawiali nieustanny opor. Tymczasem z tym
obrazem kidci sie fakt przyjecia przez miliony oséb legitymacji Polskiej Zjed-
noczonej Partii Robotniczej czy zaangazowania w jeszcze wickszej skali w réz-
nego rodzaju inicjatywy wspierajace wiadze, poprzez na przyktad udziat w po-
chodach 1 Maja. Nawet je$li czyniono to pod przymusem, jak to miato miejsce
w latach osiemdziesiatych, to pamig¢ o konformistycznych zachowaniach pozo-

4 Wsréd bogatej listy prac na temat wspdtczesnych rozliczen zob. m.in.: Paczkowski 2017; Czar-
necka 2015.
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staje, uwierajac i psujac, cho¢by podswiadomie, obraz ,,nieztomnego narodu”.
Ijesli co$ faktycznie wywotuje dzi§ w polskim spoteczenistwie ,,nieuswiadomio-
ne i wypierane poczucia winy”, to wta$nie pamie¢ o powszechnym i najczesciej
konformistycznym zaangazowaniu po stronie PPR-PZPR. To wtasnie ona staje
sie, zeby zacytowac Andrzeja Ledera, ,,powodem swoistej bezmy$lnosci”, ogar-
niajacej ,wszystkie obszary — od teorii spotecznej po umiejetno$¢ budowania
autostrad” (s. 95).
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DREAMING OF CHANGES IN THE NATIONAL IMAGINARY:
REMARKS ON ANDRZE]J LEDER’S BOOK

Grzegorz Motyka
(Institute of Political Studies Polish Academy of Sciences)

Summary

In connection with Andrzej Leder’s book Przesniona rewolucja. Cwiczenie z logiki histo-
rycznej [The Missed Revolution: Exercise in Historical Logic] (2014), the author of the article
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considers the question of examining difficult areas of the past, which he believes has
still not been accomplished in Poland. The issue has been addressed in regard to the
Holocaust only to become a major point in the public dispute between the conservative
right and leftist and liberal camps. The author decidedly supports the need for historical
and moral reflection in this regard, yet he also expresses reservations about excessive
concentration on the economic consequences of the Holocaust and on the postwar ag-
ricultural reforms and nationalization (which largely form the subject of Leder’s reflec-
tions). He points out that all settling of accounts in regard to history are extraordinarily
complicated. In his opinion, the equally—if not more—important sphere of “uncon-
scious and denied guilt” in Polish society is its general and conformist engagement on
the side of the Polish communist party (PZPR).

Key words / stowa kluczowe

memory of the past / pamiec¢ przesztosci, history of Poland after the Second World War /
historia Polski po drugiej wojnie §wiatowej, Holocaust / Holokaust, agricultural reform
/ reforma rolna
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