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WPROWADZENIE

Przedstawiam tu ztozono$¢ proceséw narodotworczych i tozsamosci naro-
dowej w spoteczenstwach krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej ze szczegdl-
nym uwzglednieniem Polski. Za Markiem Waldenbergiem przyjmuje zalozenie
(ktdre uzasadnitem szerzej w innych publikacjach, zob. Sadowski 2009, s. 89-
-90, 20164, s. 24-27), ze kraje Europy Srodkowo-Wschodniej mozna wydzieli¢
z ogbtu panstw europejskich oraz ze ,istnieje podobienstwo zjawisk etnicz-
nych w tak rozlegtej i pod wieloma waznymi wzgledami zréznicowanej czesci
Europy” (Waldenberg 2000, s. 14-17). Obok podobienstwa innych kryteriéw,
miedzy innymi takich jak: czgste zmiany granic politycznych, konflikty narodo-
wosciowe, cierpienia ludnos$ci zwiazane z ich przynaleznoscig etniczng (Wal-
denberg 2000, s. 15), najogdlniej wynika to ze zmiennej konfiguracji statusu
przypisania i wyboru przynalezno$ci narodowej. Obecnie narastanie procesow
wyboru tozsamosci narodowej powoduje, ze dotychczasowe narody, w spotecz-
nej $wiadomosci traktowane jako homogeniczne, staja si¢ pluralistyczne.

Moim celem jest, po pierwsze, proba podwazenia, stosowanego w praktyce
zycia publicznego, zwlaszcza w niektérych krajach Europy Srodkowo-Wschod-
niej, w istocie nacjonalistycznego dyskursu, w ktérym w jedna cato$¢ taczy sie
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panstwo, naréd, kulture, w tym jezyk, religie, a nawet terytorium, jako pozada-
ny model funkcjonowania i rozwoju nowoczesnego panstwa narodowego (por.
Waldenberg 2000, s. 42-45).

Po drugie, pragne wskaza¢ na réznice miedzy prowadzonym w krajach Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej publicznym dyskursem o narodzie jako narodzie
politycznym a realnie istniejacymi tam narodami etnicznymi. Inaczej méwiac,
stawiam hipoteze, ze panistwa narodowe Europy Srodkowo-Wschodniej, ktére
cho¢ najczeéciej stosujg dyskurs narodéw politycznych, w praktyce realizu-
ja cele i zadania dominujacych w nich narodéw etnicznych. Na ogét nie sg
stawiane pytania o to, na gruncie jakich warto$ci zostaly zbudowane naro-
dy polityczne, czy wszyscy mieszkancy podzielajg te wartosci i stanowiska
polityczne, w tym takze przedstawiciele innych narodéw, mniejszosci naro-
dowych i etnicznych? Przeciwnie, na powierzchni zjawisk zauwaza si¢ na
przyktad (jest to cecha $wiadomosci wielu mieszkancéw poszczegdlnych kra-
jow), ze w Polsce zamieszkujg Polacy, w Litwie — Litwini, w Lotwie — Lotysze,
w Republice Biatoru§ — Biatorusini, w Ukrainie — Ukraincy, w Rosji —
Rosjanie itp. Z pozygcji elit politycznych narodéw dominujacych w panstwie
na ogdét mato uwzglednia sie lub komentuje fakt, ze poszczegélne kraje za-
mieszkuja nie tylko narody dominujace, ale takze inne narody, mniejszosci
narodowe, religijne, ze struktury narodowo-religijne poszczegdlnych krajow
sa ztozone. Na ogét pomija sie takze to, ze upodmiotowienie poszczegdlnych
mniejszo$ci narodowych, etnicznych postepuje, co pociaga za sobg miedzy in-
nymi koniecznoé¢ konstruowania nowego tadu stosunkéw narodowosciowych
opartych na wartoéciach demokratycznych. Nawet jezeli w aktywnosci poli-
tycznej uwzglednia sie problematyke zréznicowania kulturowego, to nierzadko
ustala sie lub przyjmuje do analizy takie pojecia i kategorie, ktére ogranicza-
ja lub minimalizuja znaczenie podziatéw etnicznych, spoteczno-kulturowych
i innych (np. spolonizowani Litwini, rosyjskojezyczni Ukraincy, Estonczy-
cy itp.).

Problem polega na tym, ze niezaleznie od funkcjonowania lub ksztattowania
sie bardzo rozwinietych tozsamosci i postaw narodowych dominujacej wiek-
szosci podobne procesy aktywizacji postaw narodowych postepuja takze wérod
mniejszo$ci narodowych, etnicznych, jezykowych itp. W tych warunkach reali-
zacja w praktyce przez naréd dominujacy idei narodu politycznego — jako pod-
stawowego, a nawet jako jedynego narodu w panstwie! — ma wiele skutkéw
negatywnych dla funkcjonowania panstwa jako cato$ci, wywotuje niepotrzebne
i na ogot niechciane napiecia, a nawet konflikty o charakterze etnicznym, za-
réwno wewnatrz danego kraju, jak i w stosunkach z krajami sasiednimi, ktére
najczesciej sa krajami macierzystymi poszczegélnych mniejszo$ci narodowych

1 Przyjmuje robocza definicje, ze ,,naréd polityczny to taki, ktdry przywiagzuje podstawowe zna-
czenie do terytorium, panstwa i prawa jako wyrazu woli ogétu mieszkancéw, jako podstawowego
czynnika faczno$ci grupowej (Sadowski 2016b, s. 32).
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(zob. Venclova 2010). Preferowanie przez wtadze koncepcji narodu politycz-
nego, wykorzystywanie pojecia narodu (zamiast spoteczenistwa) do okreélenia
ogétu mieszkancow kraju, jezeli uksztattowaly sie lub dalej sie ksztattuja na-
rody etniczne, powinno ulec, jak sie wydaje, zasadniczej zmianie. W praktyce
realizowane sa bowiem przede wszystkim zadania dominujacego w panstwie
narodu etnicznego i w réznym stopniu utrzymywany jest dystans wobec mniej-
szosci narodowych, czyli preferowane sa interesy etnicznego panstwa narodo-
wego.

Mozna powiedzie¢ zatem, ze w Europie Srodkowo-Wschodniej narody et-
niczne realnie istnieja i nadal sie rozwijaja, podczas gdy narody polityczne do-
piero nalezatoby stworzy¢ (zob. Sadowski 2016a, s. 28-29). Jednakze struk-
tura narodéw etnicznych ulega widocznym jako$ciowym zmianom — niemal
nieuchronnie staja si¢ pluralistyczne, co na ogét nie znajduje odzwierciedlenia
w polityce narodowos$ciowej poszczegdlnych krajow.

Poczatkowo nalezaloby przynajmniej roboczo wyjasni¢ znaczenie pojec
takich jak: tozsamo$ci narodowe, narody homogeniczne i narody pluralis-
tyczne.

Tozsamo$¢ narodowa jest obecnie pojeciem bardzo ztozonym, majacym wie-
le znaczen i interpretacji. Jednostkowa tozsamo$¢ narodowa jest po prostu na-
stepstwem odpowiedzi na pytanie, kim jestem z uwagi na przynaleznos$¢ na-
rodowa. W przypadku tozsamosci narodowej jako fenomenu zbiorowego jest
to po prostu zbiér oséb, ktdre za nardd sie uwazaja (Szacki 2004, s. 62). Na
potrzeby tych rozwazan przyjmuje stanowisko Michaela Billiga (2008, s. 136),
ktéry stwierdza: ,,narodowa tozsamo$¢ jest czyms$ wiecej niz tylko wewnetrz-
nym stanem czy indywidualng definicja samego siebie: jest forma zycia przezy-
wanego kazdego dnia w $wiecie panstw narodowych”.

Narody homogeniczne w zasadzie nie istniejg. Bylyby to narody zamkniete,
poniewaz przynalezno$¢ do nich okreslano by przez urodzenie. Najczeéciej ta-
kie podej$cie do narodu jest produktem postaw i zachowan nacjonalistycznych,
postrzegania go jako trwajacej wiecznie, homogenicznej catosci, wyposazo-
nej w okreélone, wskazane przez nacjonalistéw, kryteria i atrybuty (Gellner
1991, s. 69-80), calosci jedynie czeSciowo otwartej na procesy asymilacyjne
pozadane przez wiekszos¢ przedstawicieli mniejszosci narodowych i etnicz-
nych lub spotecznosci etnicznych o charakterze nienarodowym (przednaro-
dowym). Jednak wielu ludzi — niezaleznie od proceséw upodmiotowienia
mniejszoéci narodowych i etnicznych, od migracji krajowych i zagranicz-
nych oraz innych proceséw réznicujacych spoteczenstwa — ,wcigz wierzy
w istotng odpowiednio$¢ miedzy terytorium, narodem, panstwem a tozsamo-
Scig [...] nawet jesli niektére transnacjonalne osoby stracily to przekonanie,
ciagle musza mie¢ do czynienia z tymi, ktérzy je podzielaja. Panstwo, kto-
re jest typowym przyktadem wiary w homologie miedzy kultura, tozsamo-
Scig, terytorium a narodem, jest strukturg wtadzy” (Donnan, Wilson 2007,
s. 26).
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Z kolei narody pluralistyczne to narody konstruowane przez postawy i za-
chowania patriotyczne otwarte na rézne interpretacje i rozumienia bycia czton-
kiem danego narodu, a wiec bycia patriota, a takze na inne wartosci, wzory kul-
turowe wnoszone do narodu. Nardd pluralistyczny de facto staje si¢ narodem
politycznym, poniewaz taczy zrdéznicowanie kulturowe (narodowe, etniczne,
religijne, jezykowe...) mieszkancéw w coraz bardziej powigzane wewngtrznie
systemy wspoétdziatania, rownowagi i rozwoju za sprawg orientacji na realizacje
wspolnych celéw. Natomiast w warunkach braku wewnetrznego zréznicowa-
nia kulturowego (co we wspétczesnych panistwach Europy Srodkowo-Wschod-
niej w zasadzie nie wystepuje) nardd pluralistyczny to naréd zachowujacy swo-
ja tozsamo$¢ narodowa, ale otwarty na imigrantéw, nardd wciaz konstruujacy
swoja tozsamos$¢ w ten sposob, aby nie dzieli¢, ale taczy¢.

Zréznicowanie kulturowe w obrebie poszczegdlnych spoteczenstw zmienia
sie w toku proceséw narodotwoérczych. Ewentualne podjecie badan nad proce-
sami narastania lub przeobrazen zréznicowania kulturowego narodéw Europy
Srodkowo-Wschodniej — lub abstrakcyjnie: wewnatrz jakiegoé narodu — nie-
odtacznie wigze sie z potrzeba wyodrebniania poszczegdlnych etapéw powsta-
wania i przeobrazen narodu oraz tozsamoéci narodowej.

W socjologii narodu pochodzenie etniczne i kultura okreslane sg jako pod-
stawowe kryterium wyrdzniania grup etnicznych (zob. Smith 2009, s. 7-28).
Steve Fenton (2007, s. 14) twierdzi, ze ,etniczno$¢ odnosi sie do spotecznej
konstrukcji pochodzenia i kultury oraz ich spotecznej stymulacji i ze wokét nich
rozwinely sie znaczenia i pochodne systemoéw klasyfikacyjnych”. Tozsamosci
etniczne bazujg zatem na wspdélnym pochodzeniu, na historycznie uksztatto-
wanej integracji kulturowej opartej gtéwnie na religii, jezyku, obyczajach, mi-
tach, kulcie przodkéw i innych.

Z kolei procesy tworzenia sie¢ narodéw etnicznych opieraly sie badZ na in-
stytucjonalizacji etniczno$ci lub — szerzej — na jej upolitycznieniu. Oznacza
to, ze réznorodne instytucje etniczno-narodowe, w tym zwtaszcza dziatalno$é
panstwa i jego organdéw, w znacznym zakresie wyznaczaja polityczne i kulturo-
we ramy powstawania tozsamoéci narodowych. Dotychczas wydawato sie, ze
powotanie wlasnego panstwa to ukoronowanie proceséw ksztattowania sie na-
rodu i tozsamo$ci narodowej. Tymczasem procesy integracji miedzynarodowe;j,
globalizacji powoduja zmniejszenie znaczenia w spotecznej §wiadomosci wiezi
narodowych, a w perspektywie moga przynies¢ nawet ich upadek. Niektorzy
socjolodzy wskazuja na kryzys panstwa narodowego i wzrost znaczenia wiezi
obywatelskich, europejskich czy ogélnoludzkich, za sprawg globalizacji lub uni-
wersalnych praw cztowieka. Zdaniem Waldenberga (2000, s. 480), cho¢ mamy
obecnie do czynienia z niemal pelnym zwyciestwem zasady pafistwa narodowe-
go, ,coraz bardziej przybierajq na sile opinie kwestionujace racje bytu takiego
panstwa”. Jednak — zdaniem miedzy innymi Zygmunta Baumana (1994, s. 44)
— wskazywanie na zobiektywizowane procesy bedace wskaznikami kryzysu
panstwa narodowego nie oznacza kryzysu samej idei panstwa narodowego.
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Moim zdaniem w badaniach nad procesami narodotwoérczymi ciagle waz-
na jest miedzy innymi odpowiedZ na pytanie, jakie strategie w stosunku do
mniejszo$ci narodowych przyjmuja narody, ktére uzyskaly ,,wtasne” panstwo,
a takze jakie jest obecnie rzeczywiste, realne znaczenie wiezi narodowych.
Mozna wysuna¢ hipoteze, ze w warunkach integracji ponadnarodowej i glo-
balizacji narody nie rozpadty sig, lecz przeciwnie — zademonstrowaty swoje
wspolnoty oraz interesy, ktére przewaznie okazywaty sie wazniejsze od rozmy-
tych, otwartych, nie opartych na silnych wieziach wspélnotowych interesach
ponadnarodowych.

W warunkach panstw narodowych coraz jest trudniej utrzymac i uzasadnié
mit wspélnego pochodzenia etnicznego jako podstawowego kryterium przyna-
leznos$ci narodowej. Coraz trudniej jest tez dotrze¢ do autentycznych, jednost-
kowych przekonan, do sfery osobowosci jednostek, aby ustali¢ nazwe i struk-
ture tozsamo$ci narodowe;j. Staje sie ona, co jest widoczne zwtaszcza na pogra-
niczach, elementem kalkulacji i wyraZznie interesownego wyboru. Jednoczes$nie
aktywna rola instytucji narodowych, w tym panstwa narodowego, powoduje,
ze w sferze wpltywu na tozsamosci narodowe poszczegélnych cztonkéw, a tak-
ze przy okreslaniu tozsamosci narodowej jako zjawiska zbiorowego, spotykaja
sie niejako dwie strony: poszczeg6lni cztonkowie narodu oraz instytucje zbio-
rowe, w tym panstwowe.

Powstaje pytanie empiryczne, na jakiej podstawie poszczegdlni czionko-
wie uzewnetrzniaja swoja tozsamo$¢ narodowsq, a na podstawie jakich kry-
teridéw czynia to instytucje polityczne majace wptyw na autoidentyfikacje na-
rodowe poszczegdlnych czlonkéw. Mozna sformutowaé hipoteze, ze insty-
tucje polityczne dokonuja kategoryzacji swoich obywateli przede wszystkim
na podstawie kryteriéw zmiennych i luzno zwiazanych z pochodzeniem et-
nicznym. Na przyktad konstruowana we wspoiczesnej Macedonii tozsamosé
narodowa ,nie jest zbudowana na obiektywnych kryteriach (jezyk, kultura,
tradycja, religia), ale jako wspdlnota wyobrazona” (Majewski 2013, s. 14).
Spotyka sie stanowiska o charakterze nacjonalistycznym, ktére kaza trak-
towa¢ czlonkostwo narodowe raczej jako forme zblizong do cztonkostwa
w partiach politycznych niz niczym nieskrepowane ksztaltowanie si¢ po-
staw narodowych poszczegdélnych oséb. Zdaniem ,prawdziwych patriotow”
Litwy: ,Litwin to taki, ktéry nie lubi Rosjan, Polakéw, Zyd()w i Zachodu”
(Venclova 2010). Podstawowym argumentem na potwierdzenie tej hipote-
zy jest widoczne w wypowiedziach wielu politykéw stosowanie kryterium
lojalnosci politycznej jako kryterium przynaleznosci narodowej. Przyktadow
mozna znalez¢ wiele w zasadzie we wszystkich krajach postkomunistycz-
nych.

Powyzsze wybrane hipotezy i uogélnienia dotyczace proceséw narodotwor-
czych w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej zamierzam wykorzysta¢ pod-
czas préby przedstawienia wystepujacych w ich toku etapéw (stadidéw) powsta-
wania i przemian narodu jako wspdlnoty kulturowo-polityczne;j.
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W teorii narodu mozemy wyrdzni¢ wiele stanowisk dotyczacych proceséw
powstawania i przeobrazen narodu (zob. np. Budyta-Budzynska 2010, s. 59—
-88). Migdzy innymi Anthony D. Smith z jednej strony podkreslat trwatos¢
wspolnot etnicznych, a z drugiej wskazywat na relacje migedzy ,wczes$niejszymi
tozsamosciami etnicznymi a pdzniejszymi tozsamos$ciami narodowymi” (Smith
2009, s. 21). Do moich rozwazan wiele wnoszg dwa stanowiska: Jozefa Obreb-
skiego (1968, s. 16-25), ktdry taczy procesy powstawania narodu z procesami
rozpadu tradycyjnych spotecznosci wiejskich, czyli ze zjawiskami moderniza-
¢ji, oraz Zygmunta Baumana (1994), ktéry poswieca uwage nie tylko procesowi
powstawania narodu, ale takze jego przemianom.

Zdaniem Obrebskiego procesy narodotworcze w spotecznosciach tradycyj-
nych zamieszkatych na kresach wschodnich II Rzeczypospolitej obejmowaty
przynajmniej trzy etapy: docieranie instytucji grupy o kulturze narodowej do
spotecznosci ludowych i ich asymilacja przez warstwy ludowe, asymilowanie
grup ludowych do grup i instytucji narodowych oraz powstawanie rozmaitych
ruchow ludowych (spotecznych) dazacych do zapewnienia warstwom ludowym
uczestnictwa w kulturze narodowej. W nawigzaniu do stanowiska Obrebskiego
wyréznitem trzy podobnie okreslone etapy proceséw narodotworczych tocza-
cych sie wspblczeénie na pograniczach panstw Europy Srodkowo-Wschodniej
(zob. Sadowski 2015, s. 37-39). Zdaniem Baumana (1994, s. 43) na procesy
powstawania narodow skladajg sie takie etapy, jak: scalanie sie plemion w na-
rody, wyksztalcanie sie narodow w panstwa, przeksztalcanie panstw w pan-
stwa narodowe oraz przeksztalcanie si¢ spoteczenstw w narody, jedne i niepo-
dzielne. Propozycje te prébuje odnieéé do realiéw Europy Srodkowo-Wschod-
niej.

NARODY JAKO ZJAWISKA (WSPOLNOTY) KULTUROWE

W Europie Srodkowo-Wschodniej powstawaly gléwnie narody jako zjawi-
ska kulturowe, autonomiczne wzgledem panstwa lub wykorzystujgce panstwo
jako instrument konsolidacji narodowej. Etapem pierwszym byto zatem two-
rzenie sie narodu jako wspoélnoty kulturowej. Pomijam blizsza prezentacje zto-
zonoéci tego etapu, poniewaz zjawisko konsolidacji narodéw jako wspoélnot kul-

turowych jest znane i szeroko przedstawione w literaturze przedmiotu (zob.
Znaniecki 1990; Ktoskowska 1996). Podkreslg jedynie kilka cech charaktery-
stycznych, ktére wazne beda w dalsze] czeéci analizy. W Europie Srodkowo-
-Wschodniej byly to miedzy innymi: powstawanie narodu w obrebie nowo po-
wstalych panstw, powstanie narodowego panstwa w nastepstwie upadku im-
periéw, autonomia ksztaltowania sie narodu w stosunku do panstwa, najcze-
Sciej lokalny, wiejski charakter proceséw narodotworczych, znaczne rozbiez-
noéci miedzy ,,przodownikami kulturowymi” — jak okres$lat te¢ grupe Florian
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Znaniecki — a masami, substratem etnicznym, zasadnicza rola religii w ksztat-
towaniu i w ,wyznaczaniu” przynalezno$ci narodowych.

DAZENIE NARODOW DO POSIADANIA WEASNEGO PANSTWA

Drugie stadium proceséw narodotworczych to dazenie narodu jako feno-
menu kulturowego do posiadania ,,wiasnego” panstwa. Etap éw cechuje upo-
litycznienie narodu, przywiagzywanie zasadniczego znaczenia do wiezi teryto-
rialnej, odwotywanie sie¢ do terytorium jako obszaru przysztego panstwa oraz
do wspdlnej przesztosci historycznej jako koronnego argumentu na rzecz ko-
nieczno$ci utworzenia oddzielnego panstwa oraz wytyczenia jego granic. Jest to
etap nadrzednosci tozsamosci narodowej nad innymi formami tozsamosci spo-
tecznej, najczesciej zachodza woéwczas procesy tworzenia si¢ ideologii narodo-
wych, ktére zawierajg projekt narodu politycznego, dominujacego w granicach
nowo powstatych panstw narodowych. W warunkach dominacji ideologii naro-
dowych pochodzenie etniczne narodéw staje si¢ coraz bardziej konstruowane
z uwzglednieniem granic przysztego panstwa i zamieszkujacych w jego obrebie
zbiorowosci. W praktyce procesy powstawania panstw narodowych na obsza-
rze Europy Srodkowo-Wschodniej w czeéci wiazaly sie z walka narodowowy-
zwolencza, ale w zasadniczym stopniu byly nastepstwem konfiguracji uwarun-
kowan ponadnarodowych, takich jak: wyniki wojen §wiatowych, upadek impe-
riéw, decyzje zwycigskich mocarstw. Takze ten etap byt i jest przedmiotem wie-
lu badan, zwtlaszcza z zakresu historii najnowszej (zob. np. Waldenberg 2000).

KONSTRUOWANIE PANSTWA NARODOWEGO

Socjologicznie niezmiernie interesujace jest stadium konstruowania pan-
stwa narodowego, czyli etap rozpoczynajacy sie od utworzenia ,wlasnego” na-
rodowego panstwa. Jest to okres, w ktérym naréd dominujacy w panstwie,
traktowanym jako swoje, stara sie doprowadzi¢ do tego, aby wszyscy miesz-
kancy (obywatele) panstwa stali sie cztonkami narodu dominujacego, aby na-
stapita ,, fuzja woli, kultury i panstwa” (Gellner 1991, s. 72). W panstwie takim
nadrzedna staje si¢ zasada nacjonalistyczna: ,,jednostki polityczne powinny po-
krywa¢ sie z jednostkami narodowosciowymi” (Gellner 1991, s. 9). Polega to
przede wszystkim na dazeniu do asymilacji mniejszosci narodowych i etnicz-
nych lub do marginalizacji, a nawet ekspulsji, tych, ktérzy nie poddajg si¢ asy-
milagcji.

W panstwie narodowym niemal nieuchronnie powstaje zatem pionowa
stratyfikacja etniczna — na gérze jest naréd dominujacy, nastepnie mniejszo-
Sci asymilowane, w dalszej kolejnosci wspélnoty o réznym stopniu poczucia
odrebnosci, ale lojalne wzgledem narodu dominujacego, a na dole hierarchii
mniejszosci niezasymilowane i nielojalne wzgledem wigkszosci. Towarzyszy te-
mu dazenie do konsolidacji, a w najblizszej perspektywie do ujednolicenia nie
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tylko kulturowego, a nierzadko takze politycznego cztonkéw wtasnego narodu.
Celem strategicznym panstwa narodowego jest zbudowanie panstwa jednona-
rodowego z jasng i widoczna segregacja innych. Dopuszcza si¢ swoich, bliskich
podobnych, a odrzuca sie réznych (zob. Appadurai 2009, s. 13-14).

Etap 6w rozpoczyna si¢ od powstania panstw narodowych, w ré6znym za-
kresie niepodlegtych i suwerennych, ale traktowanych przez narody dominuja-
ce jako panstwo wiasne. W Europie Srodkowo-Wschodniej dzieli sie on przy-
najmniej na trzy podetapy: (1) konstruowanie panstw narodowych w okresie
miedzywojennym; (2) okres powojenny do czasu rozpadu Zwigzku Radzieckie-
go i tzw. systemu socjalistycznego; (3) czas funkcjonowania panstw okreslony
przez procesy transformacji ustrojowej. Dalej zwréce uwage jedynie na wybra-
ne zjawiska i procesy drugiego i trzeciego podetapu.

Po drugiej wojnie $wiatowej (do czasu rozpadu Zwiazku Radzieckiego)
w panstwach Europy Srodkowo-Wschodniej powazny wplyw miata ideologia
socjalistyczna (komunistyczna), ktéra przynajmniej poczatkowo ograniczata
promocje warto$ci narodowych na rzecz klasowych, ekonomicznych. Jednak
dziatalno$¢ narodu dominujacego zmierzajaca do konstruowania jednolitego
panstwa narodowego nie musiata by¢ realizowana z wykorzystaniem przemo-
cy. Zasadnicze znaczenie miato zderzenie proceséw narodotwoérczych z proce-
sami modernizacji, ktére wiazaly sie z migracja ze wsi do miast, z przejSciem
od pracy na roli do pracy pozarolniczej, przemystowe;.

Na tym etapie (przynajmniej w tej cze$ci Europy) nastapito wyrazne zrdzni-
cowanie proceséw narodotwoérczych w duzych miastach oraz w miastach ma-
tych i na wsiach, czyli — typologicznie rzecz biorac — w Srodowisku miejskim
oraz w Srodowisku wiejskim. Dodam, ze w wigkszo$ci, poza unarodowionymi
juz elitami, zaréwno ludnoé¢ miejska (przewaznie naptywowa), jak i wiejska
byly w stadium unarodowienia.

Migranci ze wsi do miasta przede wszystkim stawali si¢ ,miastowymi” i na-
byta tozsamoé¢ ,,bycia miastowym” czasowo przestonita autonomiczno$¢ toz-
samosci narodowych. Bycie miastowym niejako automatycznie oznaczato przy
tym bycie cztonkiem narodu dominujacego. W spotecznej $wiadomosci ozna-
czato tez partycypacje w kulturze wyzszej bedacej kultura narodu dominujace-
go, mieszkancy wsi za§ — jako ,,niemiastowi” — byli kategoryzowani jako gorsi,
zacofani, nienowoczesni itp.2 , Kultura wyzsza ogarnia cate spoteczenstwo, za-
czyna by¢ jego wyznacznikiem i wymaga politycznego wsparcia. Na tym wilasnie
polega sekret nacjonalizmu” — twierdzi Gellner (1991, s. 28). W nastepstwie
migracji do miast takze przedstawiciele mniejszo$ci narodowych i etnicznych
ulegali asymilacji do narodowych wigkszosci lub ukrywali swoje pochodzenie
etniczne.

2 Szerzej na temat zjawiska bycia miastowym jako substytutu tozsamosci narodowej zob. Sa-
dowski 2016b.



POCHODZENIE ETNICZNE A TOZSAMOSCI NARODOWE 143

Owczesne miasta wymagaty od przybyszéw realizacji proceséw przystoso-
wania do okre$lonego wzorca miasta. Przewaznie byt on wyobrazony przez sa-
mych migrantéw, zasymilowany jeszcze przez migracja do miast, ale jednocze-
$nie wspierany zaréwno przez ,,rodowitych” mieszkancéw miast, jak i przez
wcze$niejszych przybyszow.

Migranci ze wsi do miast na ogét byli wyposazeni w uksztattowany jeszcze
w warunkach wiejskich, traktowany jako lepszy, subiektywny wizerunek mia-
sta oraz pozadane wzorce zycia jego mieszkancéw. Odwotujac sie do katego-
rii moralnego porzadku miasta, zaproponowanej przez Roberta Redfielda oraz
Miltona B. Singera (zob. Shanin 1971, s. 342), mozna méwic¢ o wizerunku mo-
ralnego porzadku miasta w Swiadomosci przybyszéw ze wsi, ktéry w miastach
ulokowanych w poszczegdlnych panstwach Europy Srodkowo-Wschodniej na-
lezatoby dopiero zbada¢. Zatozeniem wyj$ciowym do badan tego typu powin-
no by¢ stwierdzenie, ze na tym obszarze w zasadzie wszedzie wystepowat typ
panstwa narodowego, w ktérym w miastach naréd dominujacy narzucat przy-
byszom ze zréznicowanych kulturowo $rodowisk wiejskich swdj jezyk, kultu-
re. Kultury etniczne — mniejszo$ciowe — pozostawaty zatem w Srodowiskach
wiejskich, bez szans na rozwdj ich wartoéci takze w miastach. Miasta ,,moral-
nego porzadku” to miasta narodowe, regionalno-lokalne, w znacznym zakresie
homogeniczne kulturowo (doktadniej: z zasadnicza preferencja kultury narodu
dominujgcego). Na przyktad na obszarze bytego ZSRR w miastach preferowa-
no jezyk i kulture ,socjalistyczna”, a w praktyce rosyjska, jako nowoczesna,
miejska. Przez nowych mieszkanicéw miast byta ona przyjmowana, tolerowana
lub odrzucana zaleznie od stopnia zaawansowania proceséw narodotwoérczych
w poszczegdlnych republikach.

W polskich miastach wschodniego pogranicza wypadato méwi¢ jedynie po
polsku, najlepiej w jezyku literackim. Wszelkie odstepstwa byly oSmieszane, re-
presjonowane (gtdwnie poprzez normy typu satyrycznego: wsiowy, prowingcjo-
nalny, zacofany, ,ruski” i inne). W miastach wypadato by¢ Polakiem, spetnia¢
kryteria wzoru Polaka, nadto by¢ katolikiem, a nie Biatorusinem, Litwinem,
Ukrainicem ani prawostawnym. Biatoruskos¢, litewskos¢, ukrainskosé, prawo-
stawie ,,zostaly” na wsi jako przejaw zacofania, gorszosci, warto§ciowanej ne-
gatywnie wiejskosci, jako wartos$ci nie akceptowane w miescie.

Bycie miastowym nierzadko wigzato sie z przyjeciem statusu niewierzace-
go, co najczesciej faczyto sie z dazeniem do bycia nowoczesnym, konstruowa-
niem zycia miejskiego jako przeciwstawnego pozostawionym wzorcom zycia na
wsi. Nieodlacznym tego elementem bytly postawy wyzszos$ci wzgledem wsi i jej
mieszkancéw. Ponadto bycie miastowym wiazato si¢ z przyswojeniem statusu
pracownika jako tego, kto zarabia, pracuje za wynagrodzeniem, w poréwnaniu
do mieszkancéw wsi, chtopéw, ktérych znojny wysitek nie byt okreslany jako
praca, nie wiazal sie bowiem z zaptata, pensja. W miastach wypadato troszczy¢
sie o wyglad zewnetrzny, kulturalnie spedzaé czas wolny, ogélnie — realizowa¢
przyswojony w warunkach wiejskich wzorzec zycia w miescie.
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Mozna zatem postawié pytanie o strukture wewnetrzng tozsamosci okre-
$lanej jako bycie miastowym. Na etapie poczatkowym stuzyta ona realizacji
podstawej potrzeby wspdlnotowej migrantéw ze wsi do miast w postaci do-
Swiadczania awansu spotecznego. Przez jaki$ czas zdominowato to wszelkie
inne rodzaje tozsamosci, w tym takze etniczne i narodowe. Na przyktad migran-
ci z wiejskich spoteczno$ci prawostawnych do miast (zewnetrznie najczesciej
okreslani jako Biatorusini) sami okre$lali sie jako Polacy, méwili po polsku, nie
zglaszali potrzeb ksztalcenia ani szerszego kontaktu z jezykiem i kulturg bia-
toruska. Tracili zatem dotychczasowsy, uksztaltowana w warunkach wiejskich,
tozsamos¢ spoteczno-kulturowa, a nierzadko i narodowsa.

Miasta byly zatem $rodowiskiem, w ktérym w sposéb zywiotowy dokony-
waly si¢ zjawiska nabywania lub konstruowania nowej tozsamosci narodowe;j.
Na ogét wielu mieszkancow niepolskiego pochodzenia etnicznego stawato sie
Polakami z wyboru lub w nastepstwie podporzadkowania dominujacym sys-
temom normatywnym, w my$l ktérych w miastach wypadato by¢ cztonkiem
narodu dominujacego. Jednocze$nie w okresie powojennym miasta stawaly
sie gtéwnymi osrodkami pluralizacji narodu, poniewaz tutaj cztonkami naro-
déw dominujacych stawali sie przedstawiciele innych religii i wyznan, méwia-
cy (zwykle gtéwnie w domu) innymi jezykami, osoby o odmiennych tozsamo-
$ciach etnicznych, chociaz przynajmniej na poczatkowym etapie byty one hy-
brydowe lub ukryte.

Podobne procesy odbywaly sie w réznych pafistwach Europy Srodkowo-
-Wschodniej. Powstaje pytanie, w jakim zakresie tak uksztaltowane tozsamosci
narodowe okazaty sie trwate w dluzszej perspektywie czasowej. W panstwach
demokratycznych, ktére powstaty w wyniku transformacji ustrojowej, mamy do
czynienia, zwtaszcza we wspodtczesnych miastach, z procesami odradzania si¢
tozsamosci narodowych wybranych przedstawicieli mniejszosci narodowych,
etnicznych. W $wietle moich badan nie jest to jednak kierunek podstawowy,
podwazajacy uprzednio dominujace procesy asymilacyjne.

A jak rownocze$nie ksztattowala sie tozsamos$¢ narodowa mieszkancéw wsi
i matych miast?

Wiejska tozsamo$¢ narodowa cechowato poczucie gorszosci, ale takze sza-
cunek do ziemi, gospodarstwa, rodziny, tradycji, religii i narodu. Mieszkancy
wsi stawali sie ,kustoszami” narodowej tradycji i tozsamosci. Ich zadaniem
patriotycznym byto zachowanie istoty narodu i warto$ci narodowych, utrzyma-
nie jednosci i solidarnos$ci wspélnoty rodakéw powiazanych wieziami , krwi”.
Problem wymaga autonomicznych badan, ale hipotetycznie byta to tozsamos¢
narodowa o charakterze tradycyjnym, oparta gtdéwnie na przynaleznosci reli-
gijnej, przywiazaniu do spotecznosci terytorialnej jako czesci wspodlnoty naro-
dowej, do ziemi traktowanej jako ojczysta, ktorej nalezy strzec przed utratg
w wyniku masowych migracji do miast. Wobec amorficznosci stosunkéw spo-
tecznych w miastach kontakty z rodzinnymi wsiami zaspokajaly potrzebe toz-
samosci w zakresie wyznania i poczucia wspdlnoty, a wiec facznosci grupowej
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z mieszkancami wsi jako swoimi (potrzebe tozsamosci lokalnej, regionalnej,
a nawet narodowej).

Sadze, ze w warunkach polskich mozna méwic o specyfice wiejskiego nacjo-
nalizmu, ktdéry obok glebokiego przywiazania do polskosci taczonej z Koscio-
tem katolickim, z tradycjami Polski przedwojennej, z kultem polskiego podzie-
mia, byt jednocze$nie bardziej antysocjalistyczny w poréwnaniu z podobnymi
postawami w miastach, nadto bardziej antyrosyjski, antyniemiecki i antysemic-
ki. Wéréd mieszkancéw wsi czeSciej spotykana byta troska o czysto$¢ etnicz-
no-narodowa Polakéw, o to, aby polsko$¢ byta wyznaczona przez ,wiezi krwi”,
o to, aby Polska jako panstwo ,,byta dla Polakéw”.

Trzeba przy tym pamietaé, ze w okresie miedzywojennym generalnie nie
powiodta sie¢ w Polsce strategia konstruowania jednolitego etnicznie panstwa
narodowego, najogolniej polegajaca na prébach asymilacji do narodu polskiego
niepolskich obywateli II Rzeczypospolitej. Z kolei po wojnie, miedzy innymi
z powodu zasadniczej zmiany granic panstwowych i w konsekwencji przymu-
sowych w réznym zakresie migracji o charakterze etnicznym, Polska stata si¢
etnicznym panstwem narodowym, w ktérym odsetki mniejszo$ci narodowych
i etnicznych (religijnych) siegaja kilku procent ogétu.

TRANSNARODOWY ETAP ROZWOJU NARODU I TOZSAMOSCI NARODOWYCH

Obecnie w $wietle stanowiska wielu autorytetéw antycypacja zmniejszenia
znaczenia wiezi narodowych lub nawet ich upadku okazata sie przedwczesna
(zob. np. Szacki 1999, s. 284; Billig 2008, s. 34-35). Narody i wiezi narodowe
W znaczeniu etnicznym, tozsamoséci narodowe, nacjonalizmy nie tylko istnie-
ja nadal, ale znajduja nowe miejsca takze w strukturach migdzynarodowych.
W Europie Srodkowo-Wschodniej w poszczegélnych panstwach do wiadzy do-
chodzg partie i ugrupowania polityczne, ktére w swoich programach wybor-
czych uwzglednity interesy narodowe, obiecaly takze realizowa¢ je na arenie
miedzynarodowej. W wielkim uproszczeniu mozna powiedzie¢ na przyktad, ze
cztonkostwo w Unii Europejskiej raczej nie stanowi nowego etapu rozwoju toz-
samosci spotecznej obywateli Polski jako tozsamo$ci europejskiej, ale jest for-
ma rozwoju tozsamosci narodowej w warunkach integracji europejskiej. Unia
Europejska traktowana jest bardziej jako atrakcyjny instrument realizacji po-
trzeb narodowych Polakéw niz jako nowa ponadnarodowa forma zycia politycz-
nego. W debatach nad tym, czy Unia Europejska ma by¢ nowa formg integracji
politycznej, czy tez zwiazkiem suwerennych panstw, zdecydowanie zwycieza
opcja zachowania suwerennoéci panstw narodowych w ramach struktur unij-
nych.

Stawiam hipoteze, ze w warunkach krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej
mamy do czynienia z procesami formowania sie jakoSciowo nowego etapu roz-
woju narodu i tozsamo$ci narodowej, ktéry proponuje okresli¢ jako transna-
rodowy. Nowy etap rozwoju narodéw i tozsamoséci narodowych wymaga szer-
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szego opisu, opartego przede wszystkim na autonomicznych badaniach nauko-
wych, oraz przyjecia na tej podstawie uzasadnionych diagnoz. Charakterystycz-
ne dla tego etapu sa migedzy innymi: szczegdlna troska o realizacj¢ intereséw na-
rodowych na arenie miedzynarodowej, wspieranie proceséw transnarodowych,
transreligijnych, cywilizacyjnych, brak zgody na przeniesienie uprawnien na-
rodowych do instytucji i organizacji ponadnarodowych, wreszcie ograniczanie
takich rozwigzan instytucjonalnych, ktére podwazaja najwyzej oceniane i naj-
wazniejsze interesy narodowe.

Promowanie przez przedstaw1c1e11 elit politycznych krajéw Europy Srod-
kowo-Wschodniej waznosci i znaczenia intereséw narodowych w strukturach
miedzynarodowych wspoétwystepuje z wyraznym obnizeniem stopnia zaintere-
sowania mniejszo$ciami narodowymi i procesami ich integracji wewnatrz po-
szczegOlnych krajéow. Na zewnatrz elity polityczne prezentuja swoje kraje jako
zunifikowane catosci, naturalnie o charakterze narodowym, jednocze$nie lo-
kalne mniejszoéci narodowe i etniczne zasadniczo nie ulegly procesom asymi-
lacyjnym, a nawet korzystajac z proceséw demokratycznych, umacniaja swo-
je podmiotowosci wewnatrz poszczegdlnych panstw, a takze przez wiaczenie
w polityczne struktury miedzynarodowe: ,,odradzajg si¢ obecnie wtasnie te réz-
nice i powiazania, ktére panstwo chciato wymaza¢ w swoim modernistycznym
dazeniu do uniformizacji. Niektére z tych nowo odkurzonych tozsamosci skon-
struowane sa na podobienstwa narodowosci” (Billig 2008, s. 242).

Obserwuje sie na przyktad do$¢ dziwny brak reakgeji przedstawicieli demo-
kratycznej Unii Europejskiej na polityke prowadzona wobec mniejszosci naro-
dowych i etnicznych na Ukrainie, Litwie, Lotwie, w Estonii, a takze w innych
krajach Europy Srodkowo-Wschodniej. Najczestsza jest tam bowiem polityka
asymilacji lub integracji, ale zdecydowanie na warunkach wigkszo$ci narodo-
wych. Natomiast reakcja mniejszo$ci narodowych na niedostateczne uwzgled-
nienie ich intereséw w polityce poszczegdlnych krajéw jest miedzy innymi po-
wstawanie partii politycznych o charakterze narodowym, takich jak: Rosyjska
Partia w Estonii, Socjaldemokratyczna Partia ,, Zgoda” na Lotwie, Akcja Wybor-
cza Polakéw na Litwie, Zwigzek Polakéw na Biatorusi, Partia Polakéw Ukrainy,
Partia Polityczna ,Solidarnos¢”, a w Polsce miedzy innymi: Biatoruskie Zjed-
noczenie Demokratyczne, Ruch Autonomii Slaska, Zwiazek Ludno$ci Narodo-
wosci Slqskle] (zob. Sadowski 2017, s. 116).

Obecnie prawie w kazdym kraju dziatajq takie partie polityczne, ktére po-
przez mechanizmy demokratyczne starajg si¢ realizowa¢ interesy mniejszos$ci
etnicznych. Warunki ich powstawania i miejsce w spoteczenistwach demokra-
tycznych to odrebny temat do pogtebionych badan politologicznych i socjo-
logicznych. Istnienie takich partii stwarza okreslone szanse, ale i zagrozenia.
Podstawowe zagrozenie to wprowadzenie w zycie polityczne i sformalizowanie
kryterium przynaleznosci narodowej, przy jednoczesnym obnizeniu znaczenia

3 Legalnos¢ tej organizacji zostata zakwestionowana.
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obywatelskosci jako podstawowej zasady funkcjonowania instytucji i organiza-
cji politycznych.

Kolejny wazny argument potwierdzajacy teze o ksztaltowaniu si¢ nowego
etapu funkcjonowania narodéw to powszechnie zauwazany upadek idei i prak-
tyki wielokulturowo$ci — rozumianej jako idea otwartosci na Innych, odmien-
nych kulturowo, a w konsekwencji jako mozliwo$¢ pozytywnego wspotzycia
w jednym panstwie wielu przedstawicieli spotecznosci rézniacych sie naro-
dowo, etnicznie, religijnie, jezykowo, obyczajowo oraz jako polityka realiza-
¢ji owych idei w praktyce. Okazato si¢ bowiem, ze nawet w §rodowiskach na-
ukowych nie wypracowano jeszcze uzasadnionej i szeroko podzielanej koncep-
cji wielokulturowosci. Moim zdaniem, odwotywanie sie do wielokulturowosci
mieszkancéw, zwtaszcza duzych miast ulokowanych na wschodnim pograni-
czu krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej, w wiekszoéci przypadkéw jest bar-
dziej mitem niz opisem realnych stosunkéw etniczno-narodowych o charakte-
rze wielokulturowym (Sadowski 2011, s. 114-115). Przykladem tego sa twier-
dzenia, ze spoteczenstwa Tallina, Rygi, Wilna, Grodna, Biategostoku, Lwowa,
Debreczyna, Oradei i innych miast wschodniego pogranicza Unii Europejskiej
sa wielokulturowe (pominmy tu wielorakie znaczenie tego terminu).

Przekonania takie oddalajg realne pytania o to, jaka jest struktura narodo-
woséciowa, religijna, jezykowa miasta czy kraju, jak wygladaja stosunki mig-
dzyetniczne. Polegajg na sprowadzeniu ztozonosci struktury kulturowej do ob-
serwowanej jedynie z zewnatrz catosci ocenianej jako wielokulturowa. Utrzy-
muje sie w ten sposob wiara, ze spoteczenistwo wielokulturowe sprowadza si¢
do uktadu, w ktérym sprawujaca wiadze grupa dominujgca dysponuje wiecz-
nym prawem do zachowania swojej pozycji w spoteczenstwie i ewentualnie do
wyrazania przyzwolenia na jawne, ale zwykle ograniczone, funkcjonowanie in-
nych wspdlnot kulturowych. Siega sie przy tym po instrumentalne kategorie
wiekszosci i mniejszo$ci narodowej, zaktadajac (najczesciej implicite), ze wiek-
szo$¢ ze swej istoty ma demokratycznie okre$lone uprawnienia i obowiazki do
sprawowania funkcji panowania i kontroli nad mniejszosciami kulturowymi.
Utrwala si¢ ponadto wiare w obraz $wiata, w ktérym kategorie dominujace
i podporzadkowane majg odpowiednio wigksze i mniejsze przywileje oraz do-
step do dobr spotecznie pozadanych. Blokuje sie konstruowanie takich progra-
moéw, kierunkéw dziatan politycznych, gospodarczych, spotecznych i kulturo-
wych, wychowawczych, ktére zmierzatyby do zasadniczego polepszenia wspét-
zycia miedzyetnicznego, do uzyskania takiego poziomu wspétdziatania, aby na-
rastato przekonanie spoteczne, ze jest to korzystne zaréwno dla mniejszosci
narodowych, jak i dla wigkszosci. Rozmaite powierzchowne interpretacje wie-
lokulturowosci i proby wiaczania tej koncepcji do zycia publicznego najczesciej
majg charakter instrumentalny, miedzy innymi stuza takze osigganiu celéw na-
rodowych.

Uogdlniajac mozna powiedzie¢, ze mitologizacja wielokulturowosci hamuje
procesy demokratyzacji spoteczenstw w sferze kulturowej, utrwala natomiast
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dotychczasowe struktury narodowo-etniczne i religijne poszczegdlnych spote-
czenstw. Niezwykle trafna, moim zdaniem, jest konstatacja Agnieszki Pasieki
(2013, s. 152): ,w Polsce nawet wielokulturowo$¢ staje si¢ narzedziem pro-
mowania polskosci, a raczej — okreslonej wizji polskosci, zaposredniczonej
przez historyczng narracje, ktéra ma stanowi¢ podstawe dzisiejszych — hie-
rarchicznych — relacji. Polski dyskurs na temat wielokulturowosci, wskazujac
na obecnos¢ «<innych», podkresla réwnoczesnie, iz obecno$¢ te zawdzieczajg oni
tradycji polskiej tolerancji oraz polskiej misji cywilizacyjnej wérdd o$ciennych
narodow”.

Coraz cze$ciej wielokulturowos¢ okre$la sie ironicznie jako ,multi-kulti”
w celu deprecjacji w spotecznej $wiadomosci lub wrecz odrzucania mozliwosci
pozytywnego wspolzycia miedzy Swoimi a Innymi, a takze Obcymi. Ostatnio
stuzy to zwlaszcza budowaniu obrony spotecznej przed imigrantami z krajow
muzutmanskich, przed procesami nieuchronnie narastajacych kontaktéw inter-
kulturowych. Wielokulturowos$¢ w Polsce najczg$ciej rozumiana jest jako zréz-
nicowanie kulturowe spoteczenstwa polskiego bez wtaczania jej do wymiaru
politycznego i bez oczekiwan reorganizacji sposobdéw zycia narodowych wiek-
szoéci (Sliz 2017, s. 62-68) 4.

Jedna z podstawowych przyczyn dystanséw lub niecheci wobec koncepcji
wielokulturowosci to zatem silne postawy narodowe. W praktyce oczekiwa-
no tagodnej wprawdzie, ale jednak realizacji proceséw adaptacyjno-asymilacyj-
nych przybyszéw do spotecznosci przyjmujacych. Nie zaktadano podjecia dzia-
tan polityczno-wychowawczych zmierzajacych do zmiany postaw i zachowan
spoteczenstw dominujacych, nie zastanawiano sie nad konieczno$cia wzajem-
nego przystosowania, takze miejscowych do przybyszéw. W Polsce utrzymujace
sie¢ obawy przed cudzoziemcami, stale utrwalane postawy narodowo-nacjona-
listyczne powodowaly i nadal powoduja, ze wtadza nie jest w stanie podjaé de-
cyzji o otwarciu kraju dla uciekinieréw, przybyszéw o zasadniczo odmiennych
kulturach. Gotowi jesteSmy raczej przyja¢ Polakéw z polskich diaspor, miesz-
kancéw Ukrainy, Biatorusi, a nawet Rosji — jako bliskich kulturowo, a wiec
podatnych na realizacje proceséw asymilacyjnych — niz Innych. Boimy sie po-
jawienia si¢ Obcych.

Kolejnym wskaznikiem nowego etapu ksztattowania si¢ narodu i tozsamo-
sci narodowej jest zasadnicze nasilenie retoryki narodowej w wystapieniach
przywddcoéw panstwowych, a takze w dyskursie publicznym. Jest to jaka$ for-
ma powrotu do narodu jako bezpiecznej wspdlnoty, powstata w nastepstwie
porazek, niepowodzen zwigzanych gtéwnie z globalizacja i europejsky integra-
cja. W nawiazaniu do rozwazan Timothy’ego Snydera (2006) mozna stwier-
dzi¢, ze pojawily sie procesy rekonstrukcji narodéw. Trafnie ujat to w swoim

4 Praca Anny Sliz Wielokulturowosé. Stygmat wspélczesnego swiata? (2017) jest jedna z nielicznych
monografii przyblizajacych polskiemu czytelnikowi klasyczne, wypracowane gtéwnie w Kanadzie,
rozumienie wielokulturowosci.
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felietonie Tomasz Zuk (2016, s. 25): ,,debata polityczna jest organizowana wo-
kot takich poje¢, jak «tradycja», «pamig¢ narodowa», «tozsamo$¢ narodowan,
«patriotyzmp, «prawda historyczna», «obrona wartoéci», «polska rodzina». Ka-
tegoria «narodu» rozlata sie na wszystkie mozliwe wymiary zycia spotecznego”.
Podobne zjawiska sg obserwowane takze w wiekszo$ci demokratycznych kra-
jéw Europy Zachodniej i Ameryki. Michael Billig (2008, s. 235) twierdzi: , dzi-
siaj Stany Zjednoczone flagujg swoja obecno$¢ tak czesto i tak globalnie, ze az
przestaje si¢ to dostrzegac”.

Jak zaznaczytem na wstepie, elity polityczne prowadza wprawdzie dyskurs
w perspektywie narodu politycznego, ale dziatania praktyczne w podstawowe;j
mierze dotyczg realizacji idei i intereséw narodu etnicznego. Wystarczy prze-
sledzi¢ polityki historyczne Polski, Ukrainy, Wegier, Litwy i innych krajéw Eu-
ropy Srodkowo—Wschodniej, aby uzasadni¢, ze konstruowane sg historie w du-
chu narodowym, a konkretniej w duchu narodéw dominujacych w panstwie, za
czym stoi oczekiwanie asymilacji mniejszoéci narodowych i etnicznych, a przy-
najmniej ujmowanie ich w kategoriach retoryki wspélnotowej narodu.

Kolejnym argumentem jest nowe zjawisko — powstawanie transnarodow.
W obliczu braku postgpu proceséw asymilacji miedzy imigrantami a obywa-
telami ich nowych krajéw zamieszkania przybysze odbudowuja wtasne wigzi
narodowe ponad graniami panstw — powstaja wiezi transnarodowe. Jest to
w istocie wspotczesny fenomen rekonstrukcji narodu, ktéry utrzymuje sie dzie-
ki coraz bardziej ztozonym i powszechnie dostepnym $rodkom komunikacji
w wymiarze migdzynarodowym. Obecnie mozna by¢ Polakiem utrzymujacym
petng wiez z rodakami w kraju nawet mimo dtugoletniego przebywania za gra-
nicg. Transnarody tworza sie nie tylko w nastepstwie masowych migracji zagra-
nicznych, ktére w przypadkach skrajnych obejmujg obecnie ponad 10% ogétu
obywateli panstwa®. Zakladam, ze poszczegélne kraje coraz bardziej zdaja so-
bie sprawe z negatywnych konsekwencji masowej emigracji ludzi najbardziej
wyksztatconych, mtodych, przygotowanych do pracy w gospodarce ponowo-
czesnej. Dlatego tez podejmuje sie wiele dziatan, ktére maja stymulowad ich
powr6t do kraju. Jednym z waznych argumentéw motywujacych do powrotu sa
odwotywania do postaw patriotycznych oraz do uczucia przywigzania do ojczy-
zny. Dotychczas powroty oséb wyksztatconych, mieszkancéw duzych miast sg
do$¢ rzadkie, wracaja raczej ci wychodzcy z matych miast i wsi, ktérzy emigro-
wali sezonowo w celach zarobkowych, aby realizowa¢ potrzeby uksztattowane
w ramach swojej spotecznoéci lokalne;j.

Transnarody to nie tylko system powiazan i zaleznosci miedzy krajem ma-
cierzystym a emigrantami, lecz takze narastajace zwigzki i zalezno$ci miedzy

5 ,0d przystapienia do Wspdlnoty nowych panstw cztonkowskich w 2004 roku emigracja na Za-
chéd wzrosta $rednio o 180%. Jak wynika z raportu CEED Institute, najwyzszy procentowo wzrost
odnotowaly Lotwa (450%), dalej Litwa (400%) i Rumunia (340%). W najmniejszym stopniu pro-
blem ten dotknat Stowenii (25%) i Czech (40%). W Polsce natomiast wskaznik ten wyniést 210%”
(Ciszak 2016).
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mniejszo$ciami narodowymi zamieszkujacymi w réznych panstwach a ich ma-
cierza, najczesciej zorganizowang w suwerenne panstwo z narodem dominu-
jacym. Wzajemne zainteresowanie miedzy takimi spoteczno$ciami przybiera
na sile i przyjmuje coraz bardziej zorganizowane formy, takie jak udzielanie
podwdjnego obywatelstwa, utatwienia migracji do kraju macierzystego, stwa-
rzanie przywilejéw formalnych, np. tzw. Karta Polaka, ingerencja w polityke
narodowosciowa innych krajéw, niekiedy nawet wystapienia militarne w obro-
nie mniejszoéci narodowych.

PODSUMOWANIE: KSZTAETOWANIE SIE NARODOW PLURALISTYCZNYCH

Powstawanie nowych ponadpanstwowych powigzan pomiedzy réznymi
odtamami poszczegélnych narodéw to jakosciowo nowe zjawisko. Polega ono
niejako na ponownym nienaktadaniu sie granic narodowych i pafistwowych. Po
epoce, w ktérej zmierzano do ujednolicenia obszaru zamieszkania poszczegdl-
nych narodéw w obrebie ich panstw, czyli po okresie konstruowania panstwa
narodowego, nastapit kolejny etap rozwoju narodéw — ksztattujg sie kontu-
ry ich nowych relacji wzgledem dotychczasowych panstw narodowych. Jakie
bedzie to miato skutki na przyszto$¢?

Hipotetycznie mozna wskazaé przynajmniej trzy scenariusze zmian w sy-
tuacji, w ktérej narody sukcesywnie przekraczaja granice panstw i terytoriow
historycznie traktowanych jako swoje. Najbardziej prawdopodobne jest utrzy-
manie status quo poprzez aktywizacje dziatalno$ci narodowo-wychowawczej,
patriotycznej, z zastosowaniem przemocy symbolicznej, prawnej, politycznej,
a nawet militarnej. Drugi scenariusz to zwrocenie zasadniczo wigkszej uwagi
na takie rozwigzania organizacyjne, polityczno-prawne, kulturowe, ktére zmi-
nimalizuja konieczno$¢ odwotywania sie przez mniejszosci do pomocy ich ma-
cierzy zorganizowanych w panstwa narodowe, a jednocze$nie takie oddziaty-
wania na cztonkéw narodéw dominujacych, aby zminimalizowa¢ procesy mi-
gracyjne ostabiajace tkanke narodowg danego kraju. W obu wypadkach nie jest
to nic innego, jak powrdt w poszczegdlnych krajach do idei i praktyki wielo-
kulturowo$ci — juz nie jako mitu, ale jako nowej rzeczywistosci, jako nowej
formacji politycznej, spotecznej i kulturowej.

Bardzo pozytywny jest trzeci scenariusz zamian oparty na obserwowanej
juz zapowiedzi konstruowania realnych narodéw pluralistycznych, czyli ta-
kich, w ktérych w sposéb zywiotowy — dzigki polityce pluralizmu kulturo-
wego i otwarciu na Innych — wytworzyly sie wiezi ponadetniczne, ponadre-
ligine, ponadlokalne. Wiezi tego typu powstawaly juz na etapie konstruowa-
nia panstwa narodowego, ale dopiero teraz powszechnie uzewnetrznia sie plu-
ralistyczny charakter narodéw. Préby wdrazania koncepcji wielokulturowosci,
wlaczania emigrantéw do ,,narodowych $wiatow” poszczegdlnych panstw na-
rodowych, forsowne procesy asymilacji narodowej, taczenia przynalezno$ci na-
rodowej z przynaleznoscia do orientacji politycznych, retoryka narodéw poli-
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tycznych w obrebie panstw narodowych — wszystko to ma wptyw na procesy
pluralizacji narodow, ktére dotychczas, zwlaszcza w dyskursie populistycznym,
traktowano jako cato$ci homogeniczne. O pluralizacji narodéw i tozsamosci
narodowych $wiadczy fakt, Zze ,panstwa narodowe wspolnoty europejskiej —
jak twierdzi Zygmunt Bauman (1994, s. 45) — stracily monopol na okreslanie
ludzkich tozsamosci i kodyfikowanie obowiazkéw z lojalno$ci wyniktych”.

W $wietle dotychczasowych rozwazan naréd pluralistyczny rysuje sie, mo-
im zdaniem, jako jako$ciowo nowy naréd obywatelski o pluralistycznej struktu-
rze. Taki nardd jest tworzony przez spoteczenstwo, takze dzigki realizacji proce-
sOw asymilacji mniejszosci narodowych i etnicznych. W spotecznej Swiadomo-
Sci poszerza sie i komplikuje wielo§¢ kryteriow oraz sktadnikéw konstytuuja-
cych naréd. W praktyce bylby to naréd inkluzyjny, otwarty na innych cztonkéw,
w perspektywie wieloetniczny, wielojezyczny i wieloreligijny. Naréd ewoluuja-
cy w kierunku spoteczenstwa obywatelskiego, budujacy swoje wiezi nie tylko
na zasadzie kulturowej, terytorialnej, ale przede wszystkim politycznej, nadto
takze korporacyjnej, celowej. Bytyby to w praktyce procesy demokratyzacji na-
rodu. Po jego skonstruowaniu prawdopodobnie utracitby znaczenie lub nawet
upadiby utrzymywany w dotychczasowym ksztalcie mit panstwa narodowego
(zob. Sadowski 2013, s. 20).

Nie podzielam stanowiska, ze demokracja ma jedynie oblicze obywatelskie
i nie ma tozsamos$ci narodowe;j (Zuk 2016, s. 25). Pafstwo demokratyczne,
moim zdaniem, z czasem przezwycig¢za tozsamosci narodowe typu nacjonali-
stycznego i sprzyja konstruowaniu tozsamosci pluralistycznych tacznie tworza-
cych narody pluralistyczne. Nie traktuje powstawania w Europie Srodkowo-
-Wschodniej narodéw pluralistycznych jako nieuchronnego skutku przemian
demokratycznych, ale jako mozliwy i pozadany scenariusz przeobrazen struk-
tury narodowej w warunkach demokratycznych.
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ETHNICITY AND NATIONAL IDENTITY: ON PLURALIST NATIONS,
USING THE EXAMPLE OF COUNTRIES IN EAST CENTRAL EUROPE

Andrzej Sadowski
(University of Biatystok)

Summary

This article presents a typology of the transformation of ideas about nations and na-
tional identity in East Central Europe, with particular consideration of Poland. The au-
thor claims that in consequence of accelerating processes affecting the choice of national
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identity the structure of ethnic peoples is undergoing qualitative changes. Ethnicity is
increasingly less likely to determine national identity. However, in spite of manifesta-
tions of supranational integration and globalization, individual nations are not declin-
ing; on the contrary, national ties primarily turn out to be more important than supra-
-national interests, which are diluted and not based on strong community ties. At the
same time, nations are acquiring pluralist traits.
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