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NIE TAKA CZARNA!

WYDZIAL KULTURY KC )
O PEWNYM PRZEDSTAWIENIU CODZIENNOSCI

Literatura pigkna, takze ta nie najwyzszych lotéw, jest waznym zrédtem hi-
storycznym. Historycy w coraz wiekszym stopniu przyjmuja to do wiadomosci
— inie tylko w odniesieniu do dorobku Prusa, ktéry stosunkowo wczesnie zdo-
byt sobie wérdd nas ,,prawa obywatelstwa”. Zwtaszcza w badaniu codziennoéci
literatura jest istotna, gdyz w odréznieniu od wielu tekstéw musi operowaé
realiami, by utrzymac kontakt z czytelnikiem'. W wypadku ustrojéw niedemo-
kratycznych ta okoliczno$¢ jest szczegélnie cenna.

W podobnej roli mozna wykorzystaé takze swoistg ,,metaliterature”: teksty
pisane przez cenzoréw lub innych przedstawicieli wtadz na temat ocenianych
przez nich dziet literackich badz pokrewnych?. Oni wypowiadali sie o tych sa-
mych sprawach, o ktérych pisali oceniani autorzy. Byli tez ludZmi (cho¢ w PRL
w niektérych wypadkach w to watpilisémy), a stanowili relatywnie duzg czgs¢
spoteczenstwa. Ich praca byta dla nich codziennoscia, jak dla autoréw tekstow
cenzurowanych potyczki z nimi. Céz jest bowiem codzienno$cig? W ustrojach
represyjnych niestety represja bywa codzienno$cia. Takze z tego powodu bada-
nie tekstow powstatych za sprawg przedstawicieli wtadz bywa ciekawe z punk-

Adres do korespondencji: j.m.kula@uw.edu.pl

1 Dzieto literackie jako Zrédto historyczne, Zofia Stefanowska, Janusz Stawinski (red.), Czytelnik,
Warszawa 1978; Krzysztof Kosinski, Wiwisekcja powszedniosci. Studium wczesnej twérczosci Marka No-
wakowskiego (1957-1971), IPN, Warszawa 2014, s. 15-69.

2 Anna Wisniewska-Grabarczyk, ,«Czytelnik» ocenzurowany. Literatura w paratekstach — re-
cenzjach cenzorskich okresu stalinizmu (na materiale GUKPPiW z 1950 roku)”, praca magisterska
napisana pod kierunkiem dr hab. Marzeny Wozniak-Labieniec, Wydziat Filologiczny Uniwersytetu
Lodzkiego, 2015. GUKPPiW — to Gtéwny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk.
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tu widzenia refleksji nad biezacym zyciem. Sama analiza drég ich myslenia jest
istotna dla badaczy.

Ponizej zajme si¢ jednym tekstem, stworzonym w KC PZPR na margine-
sie pewnego przedstawienia teatralnego3. Sadze, ze moze on by¢ ciekawy dla
sygnalizowanych spraw. Jest tez ciekawy z punktu widzenia éwczesnej polity-
ki teatralnej, o ktérej niejedno juz napisano“. Elementem codziennych realiéw
byl juz sam styl rozwazania przedstawienia teatralnego przez wtadze — cho¢
dla wiekszosci z nas takie sprawy miescity sie poza codziennoscia tak dalece,
ze nie widzieliSmy owego zaplecza. MogliSmy si¢ go jedynie domysla¢ i wi-
dzie¢ skutki. Dzi$ warto jednak przypomnie¢, ze cenzura w ogodle, a zwlaszcza
cenzura tresci przedstawianych w teatrach, nie ograniczata sie do dziatan zawo-
dowego cenzora. Z jednej strony kontrolerem moégt by¢é nawet sam Gomutka,
a z drugiej drugorzedni pracownicy aparatu partyjnego. Mieczystaw Rakowski
zanotowal w dzienniku, jak to podczas spotkania z Gomutka ten wypowiedziat
sie o jakim$ filmie, ktéry obejrzatl w telewizji: , To ma by¢ wzér dla miodziezy,
przyktad? Kto takie filmy puszcza, kto pozwala je produkowac? Gdzie sa towa-
rzysze z Ministerstwa Kultury i Sztuki, z wydziatu KC? Kaze zdja¢ ten film”>.
Cenzorami bywali redaktorzy, redaktorzy naczelni, dyrektorzy instytutéw, re-
cenzenci nieraz ozywieni polityczna gorliwoscia, a nieraz zabezpieczajacy si¢
(i czasem, jak zresztg zawodowi cenzorzy, ttumaczacy autorowi, ze to jego za-
bezpieczaja...).

Dziatania, tak czy inaczej modyfikujace dzieta, byly dziataniami wieloetapo-
wymi, roztozonymi w czasie. W teatrach odbywaty sie takze po premierze —
gdyz cenzorzy lub, jak w wypadku nizej analizowanym, przedstawiciele wtadz
partyjnych obserwowali reakcje publiczno$ci. W badanym wypadku, wedtug
rozpatrywanego dokumentu, interwencji cenzury w program w ogoéle nie by-
to — poza wprowadzeniem jednej zmiany, ktérej inicjatywa tez wyszta nie od
GUKPPiW, lecz od Komitetu Warszawskiego PZPR. Program jednakowoz zdje-
to z afisza.

23 marca 1964 r. Studencki Teatr Satyrykow w Warszawie przedstawit pro-
gram Mnie nie jest wszystko jedno (rez. Jerzy Markuszewski) ¢. Przygotowano go

3 Niniejszy artykut zostat przedstawiony w skréconej wersji jako referat na konferencji ,, Zycie
codzienne w PRL na tle innych panstw bloku radzieckiego” (IPN, Lublin, pazdziernik 2016).

4 Por. m.in. Maria Napiontkowa, Teatr polskiego Pazdziernika, Instytut Sztuki PAN, Warszawa
2012; Marcin Kula, PZPR jako rezyser Zycia teatralnego w latach szes¢dziesigtych, Wydawnictwo Adam
Marszatek, Torun 2016.

5 Mieczystaw E Rakowski, Dzienniki polityczne 1958—1962, Iskry, Warszawa 1998, s. 353 (zapis
pod datg 22 stycznia 1962 r.).

6 Ryszard Pracz, Teatr Satyrykéw STS (1954-1975), Oficyna Wydawnicza Rytm, Warszawa 1994,
s. 85-103, 192-193.; Pawet Szlachetko, Janusz R. Kowalczyk (rozméwcy: Jan Tadeusz Stanistawski
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na dziesieciolecie sceny. Bylo to jedno ze stawnych i zapamietanych przedsta-
wien STS-u. Jeszcze wiele lat pdzniej ,Gazeta Wyborcza” przyjeta stowa ,,Nam
nie jest wszystko jedno” za motto”.

Przedstawienie zostato znakomicie przyjete przez publiczno$¢, gorzej przez
wiladze. Zdjeto je z afisza po dziewieciu spektaklach. Ryszard Pracz, aktor te-
atru i wéwczas — przynajmniej wedtug danych Wydziatu Kultury KC — jego
dyrektor administracyjny, pisze we wspomnieniach, jakoby Zofia Gomutkowa
(,nie wiadomo przez kogo zaproszona”) byta na premierze i doniosta mezowi,
ze aktorzy i publiczno$¢ nasmiewaja si¢ z ustroju oraz z niego osobiscie?. Ta hi-
storyjka jest tak tadna, ze chyba nieprawdziwa. Materiaty archiwalne wskazujg
na pracownikéw Wydziatu Kultury KC jako tych, ktérzy zgtosili zastrzezenia.
Byli to pracownicy stojacy nisko w hierarchii stuzbowej. Gdyby sprawa wyszta
z otoczenia Gomuiki, nie méwiac o nim samym, to trafitaby do kierownika Wy-
dziatu Kultury.

Pracownicy Wydziatu zgryzliwie napisali w raporcie?, ze ,wéréd tzw. eli-
ty intelektualno-artystycznej stolicy ostatni spektakl STS uchodzi za wydarze-
nie dnia”, podczas gdy ich opinia byla krytyczna. Jednoczesnie sami znalez-
li sie w klopocie. Zauwazyli, bo trudno bylo tego nie zauwazy¢ ludziom wy-
czulonym na sygnaty, ze ,Polityka” i ,Trybuna Ludu” przedstawity 6w pro-
gram jako ,wzdr ideowo-zangazowanej satyry politycznej”. Widzieli, iz pre-
miere zaszczycito wiele postaci znaczacych w tym ustroju, wrecz liczacych
si¢ w PZPR. Goscie wyrazali aktorom uznanie. Pracownicy Wydziatu Kul-
tury pozostali jednak czujni i swéj raport spisali (,,UznaliSmy za swoj par-
tyjny obowigzek przedstawi¢ udokumentowany wiasny poglad na cata spra-
we kierownictwu frontu ideologicznego w osobach tow. Z. Kliszki oraz tow.
A. Starewicza”; ,Ex post nie prowadziliémy rozméw z redakcjami na te-
mat recenzji, zdajac sobie sprawe z tego, ze nasza ocena programu jest osa-
motniona, a wiec moze by¢ niestuszna. Zasygnalizowaliémy ja Kierownic-
twu”19). Dla podkres$lenia wagi sprawy autorzy raportu zaznaczyli: ,,tradycyj-
nie juz uksztaltowana widownie STS stanowi tzw. Smietanka intelektualno-
-artystyczna stolicy — artysci, dziennikarze, dyplomaci. Do nich jest adreso-

i in.), STS. Tu wszystko si¢ zaczelo, Proszynski i S-ka, Warszawa 2014, s. 169-174. Por. Jarostaw
Abramow-Newerly, Lwy STS-u, Rosner & Wspdlnicy, Warszawa 2005.

7 Dzigkuje dr. Rafalowi Marszatkowi za przypomnienie o tym fakcie.

8 Ryszard Pracz, Teatr Satyrykéw..., cyt. wyd., s. 101.

9 ,Uwagi o programie teatru STS w Warszawie pt. «Mnie nie jest wszystko jedno»”, AAN, KC
PZPR (Wydzial Kultury), 237/XVIII/263, k. 1-26, maszynopis. Raport nie jest ani podpisany, ani
datowany. Z dalszych dokumentéw, ktérych powstanie wywotat, wynika, Ze napisano go na poczat-
ku kwietnia 1964 r. W archiwaliach wymienieni zostali pracownicy Wydziatu Kultury KC: E. Ma-
kuch, W. Skrabalak i A. Syczewski, jako ci, ktoérzy program obejrzeli i ktérych stanowisko tekst
wyraza.

10 Kierownictwo” — zawsze pisane duza litera — to w tym jezyku okreslenie najwyzszych czyn-
nikéw w partii.
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wany i na ich urabianie obliczony jest program STS. Nie jest to audytorium
masowe, odgrywa ono jednak wyjatkowo duzg role w naszym zyciu ideolo-
gicznym”.

Dajaca sie zaobserwowac réznica pogladow przedstawicieli réznych pozio-
méw aparatu wiadzy sama w sobie nadawataby sie do interpretacji. Ci wyzsi
mogli reprezentowac lepszy poziom, nieraz byli blisko sfer artystyczno-literac-
kich, mogli w koncu chcie¢ pokaza¢ sie od dobrej strony, zwlaszcza w sytu-
acji pozastuzbowej. Odniesieniem nizszego aparatu partyjnego w sferze kultu-
ry byla przede wszystkim partia. Dbanie o ideologie i ,,partyjno$¢” ludzie z tego
szczebla uwazali za istote swego powotania; wiedzieli tez, Ze w razie czego to
oni bedg ptaci¢ za btedy lub brak czujnoéci. Ich $rodowisko jest mato rozpo-
znane przez historykéw, mato byto widziane przez nas woéwczas; oni dziatali na
zapleczu. To nie byta widziana przez nas cenzura (tez zreszta w gruncie rzeczy
ukrywana, acz bezskutecznie). Nie byta to partia, chcaca sie pokaza¢ w po-
staciach swoich czotowych funkcjonariuszy oraz za posrednictwem publikowa-
nych dokumentéw. Tymczasem mentalno$¢, poglady i dziatania aparatczykow
z zaplecza byly bardzo wazne dla naszej codziennosci. Ci ludzie z réznych przy-
czyn chyba po prostu nie lubili Srodowiska STS-u. STS kpil, a na dodatek jego
zespot to byli ,,odszczepiency”, symbol Pazdziernika. Ani jednego, ani drugiego
ta wladza nie mogta lubic.

Aparatczycy nie lubili tez srodowisk, ktére okreslali (zob. wyzej) jako ,tra-
dycyjnie uksztattowana widownie¢ STS”. Sprawia wrazenie, jakby osobiscie by-
li dotknieci pozytywng reakcja nawet ,,Trybuny Ludu” na omawiane przedsta-
wienie. Roman Szydlowski napisat na jej tamach w kontekscie STS-u: ,,Do-
bre duchy patronujg wida¢ temu miejscu”, co pracownicy Wydziatu Kultury
ztosliwie skomentowali: ,,Pochwata duchéw na tych tamach brzmi — trze-
ba przyzna¢ — nieco dziwnie. A naiwny czytelnik oczekiwal zapewne mniej
dowcipnego powotania sie¢ na XIII lub XV Plenum KC”1l. Juz sama zto$li-
wos¢ pracownikéw KC wobec centralnego organu PZPR byta czym$ niespo-
tykanym.

Na stosunek , pracownikéw politycznych” (tak bywali oficjalnie okreslani,
w odréznieniu od administracyjnych pracownikéw partii) mégt tez rzutowac
zarysowujacy sie juz wéwczas podziat na ,partyzantéw”, czyli osoby orientu-
jace si¢ na gen. Mieczystawa Moczara, oraz ich przeciwnikéw, nieraz moze po
prostu jeszcze nie uleglych czarowi ,Miecia”. STS-owska premiera przypadta
juz po publikacji podstawowego dziela Zbigniewa Zatuskiego, reprezentujace-
go charakterystyczny dla tego kierunku zwrot ku wiaczeniu do ideologii oraz
dziatan PZPR odleglych od komunizmu tradycji narodowych i gtoszenia naro-

11 XTII Plenum KC PZPR odbyto sie w lipcu 1963 r.; podjeto uchwate ,,O aktualnych problemach
ideologicznej pracy partii”. XV plenum odbylo si¢ bezposrednio przed premierg dyskutowanej sztu-
ki (13-14 III 1964). Zostalo poswiecone zatwierdzeniu tez na bliski juz, kolejny zjazd partii.
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dowej chwaly '2. Echa parcia , partyzantéw” odbily sie zresztg zaréwno w przed-
stawieniu, jak w tu omawianej jego krytyce. Ciekawe jest jak bardzo , pracow-
nicy polityczni” oburzyli si¢ na szarganie na scenie, czy rzekome szarganie,
polskiej tradycji narodowej. To ciekawa sprawa dla éwczesnej, codziennej rze-
czywisto$ci. PZPR (z aparatem partyjnym na czele) juz bardziej poczuwala sie
wtedy do dziedziczenia tradycji historii Polski (i to catej historii!) niz tradycji
klasowej w ich rozumieniu tego stowa. Autoréw raportu denerwowaty kpiny
z wybranych watkéw treéci patriotycznych. Parcie ,partyzantdw”, najpewniej
szukajacych szerszej legitymacji w spoteczenstwie, trafiato na podatny grunt
w szeregach aparatu partyjnego. On nie byl juz woéwczas ,,staro-komunistycz-
ny”, lecz mentalnie znacznie blizszy narodowym przecietnym.

Autorzy raportu uznali, ze program przedstawia negatywny bilans dwudzie-
stolecia. Wydziat Kultury KC wielokrotnie i przy réznych okazjach narzekat
zresztg, ze tworcy widza rzeczywisto$¢ w zbyt ciemnych barwach. Z rozpatry-
wanego przedstawienia piszacy przytoczyli skecz Stanistawa Tyma Na wyrebie.
Rozmowa toczy si¢ w nim miedzy czlowiekiem nieobecnym od 1939 roku,
ktory wrécit do rzeczywistosci, a robotnikiem. ,Pracownicy polityczni” kry-
tycznie podkresdlili ironie autora, ktéry zaznaczatl, iz ,,drugi robotnik jest na
zebraniu, trzeci doksztalca sig, czwarty na zwolnieniu chorobowym maluje so-
bie mieszkanie” 13. Takie odwzorowanie sytuacji byto adekwatne do éwczesnej
rzeczywisto$ci — cho¢ moze zostalo satyrycznie przerysowane. W koncu my-
$my sami sobie opowiadali dykteryjke o tym, jak to amerykanscy inzyniero-
wie zwiedzali FSO na warszawskim Zeraniu. Jeden zapytat robotnika, dlacze-
go pewng maszyne obstuguje dwodch pracownikéw (zamiast jednego), i usty-
szal odpowiedz ,Bo dwdch jest na chorobie”. Sformutowanie Tyma byto ade-
kwatne, ale pracownicy KC je wytkneli. Zwrécili tez uwage na ironie z obi-
jania sie w pracy (>>To pan teraz w pracy? / Caly czas. / I jak to tak? Eko-
nom was nie goni? / Jaki ekonom. Swiadomo$¢ wystarcza<<). Co istotniej-
sze, wytkneli kpiny autora z istoty ustroju (>>My rzadzimy<<, >>Wszyscy!
Caly nardd rzadzi<<; >>Pracuje sie. Buduje sie nowe. Walczy sie. / Z kim?
Ostatnio trudno sie potapaé. Ale sie walczy4<<).

12 Zbigniew Zatuski, Siedem polskich grzechéw gtéwnych, Wydawnictwo MON, Warszawa 1962. Por.
Marcin Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymizacja wltadzy komuni-
stycznej w Polsce, Wydawnictwo Trio-ISP PAN, Warszawa 2005, s. 291-298.

13 ' W wersji podanej przez Ryszarda Pracza (Teatr Satyrykéw..., cyt. wyd., s. 96) ten fragment
brzmiat: >>Sam pan tu pracuje? / Czterech. Dzi$ jeden na zebraniu, drugi si¢ doksztalca, a ja pra-
cuje. / To trzech. A czwarty? / A, Wacek! Co$ mu wpadto w oko tydzien temu i jest na chorobie. /
Gdzie jest? / Na chorobie. W domu siedzi. / A, choruje. / Nie. Ale lekarz dat mu zwolnienie, to sie-
dzi i mieszkanie sobie maluje.<< W znaki cytowania ,,...” ujgte sa fragmenty raportu, pochodzace
od jego autoréw. W znaki >>... << ujatem teksty STS powotane w raporcie. Nie sprawdzatem sys-
tematycznie doktadnosci ich cytowania. Logika tekstu nie wskazuje jednak, izby moglto wchodzié
w gre celowe ich przektamywanie — cho¢ spotyka si¢ pomytki.

14 Wszystkie podkreslenia w tekstach STS-owskich pochodza od autoréw raportu.
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Zdenerwowata partyjnych recenzentéw wizja, oczywiscie satyrycznie prze-
sadzona, jakoby duzo ludzi siedzialo w wie¢zieniach. Wytkneli, ze w skeczu Ja-
rostawa Abramowa Ech, panienki, panienki, zlokalizowanym w wiezieniu, , kla-
wisz” méwi: >>Mamy trudnosci lokalowe. Kawalerki zajete, dwdjki tez. Za-
geszczenie w zakladzie<<, i przestrzega przed wyj$ciem na wolno$¢ w dialogu
z osadzonymi: >>Siedzicie? / Siedzimy. / Wszyscy siedza? / Siedza. / No to
siedzcie, jak wam dobrze! <<.

Partyjni kontrolerzy nie mogli zaakceptowaé przedstawienia jako wielo-
krotnie sygnalizujacego — wedtug nich rzekoma — antyinteligencko$¢ ustro-
ju. Jedna absolwentka wyzszej uczelni wystepuje w tekscie jako prostytutka
(w skeczu ChodZcie chtopcy Andrzeja Jareckiego). Z kolei absolwent politechniki
$piewa: >>Czekaja mnie Goczatkowice / W Goczatkowicach zapora — ogrom
/ Tam si¢ opinia cieszylem dobra / Juz jako student na Politechnice / Wigc
dzisiaj, gdy juz dyplom dzierze w dtoni / Ponury mus do Goczatkowic goni /
Stypendium fundowane...<< (piosenka Natana Tenenbauma Czekajgq mnie Go-
czatkowice).

»Pracownicy polityczni” wytkneli kpiny Jarostawa Abramowa (w skeczu
Projekt przeszedt) z wywalczenia akceptacji projektu przez projektodawce do-
piero po wlasnej $mierci. W domys$le wskazali kpine z trudnosci przepy-
chania projektéw, tu najpewniej inzynierskich, jako niesprawiedliwa. Nie za-
akceptowali tez kpin z funkcjonowania gospodarki jako pewnego systemu.
W konwencji obiektywistycznej, niby tylko przytoczyli Ballade pienigzng An-
drzeja Jareckiego: >>[...] Gdziez si¢ podziaty nasze banknoty? / Jako orly, czy
w niebo sie wzbity? / Czy w podziemne zapadly wykroty, / Pularesy zmie-
niajac w mogity? / [...]'> Ucichnie kas pancernych ptacz / Przyschna tzy,
optacane stokrotnie. / Nucac pie$n, damy ztowié sie¢ zndéw w siatke ptac: /
Jaka praca, taka placa. I odwrotnie<<. ,Pracownicy polityczni” zaznaczyli, ze
w innej wersji (skad im znanej?) ostatni wiersz miat o dwa wyrazy wiecej; kon-
czylt si¢ stowami ,Takie zycie”.

Za krytyke ograniczania aktywno$ci ludzi w PRL recenzenci uznali Piosenke
o zmartwychwstaniu pidra Ziemowita Fedeckiego. Cytuja z niej: >>Mozna zrobi¢
desant w Gwadelupie, / Mozna ruszy¢ z krécicg na Kurpie, / Mozna wrzasnaé na
cate gardto: “Wrd¢ to tempo, wrdc¢ to tempo! Ty larwo!” / Mozna wyku¢ dziu-
re w murze, / Na upartego mozna nawet umrze¢, / mozna wykona¢ czynéw
sto, / Ale to wszystko nie to!<<. W swej diagnozie ,pracownicy polityczni”
trafiali zapewne w sedno. Przeciez ta piosenka nawiazywata do naszych po-
tocznych powiedzonek: ,,Nie wychyla¢ sie!” (bylo to ironiczne przeniesienie
napisu z okien dwczesnych wagondéw kolejowych na zZycie spoteczne) lub ,Nie
podskakuj, siedZ nad... i potakuj”. Piosenka mogta tez troche kojarzy¢ sie z po-
wiedzonkiem ,,Czy sig¢ stoi, czy sie lezy, tysiac ztotych si¢ nalezy”. Z czasem, jak

15 W tym miejscu w dokumencie nie zaznaczono opuszczenia fragmentu tekstu, ktory wystepuje
w wersji podanej przez Ryszarda Pracza (Teatr Satyrykéw..., cyt. wyd., s. 93).
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wiadomo, ta suma podniosta si¢ — jak u Agnieszki Osieckiej w Okularnikach,
na dwa tysiace (w Okularnikach na skutek nacisku wtadz na autorke).

W dalszym ciagu raportu , pracownicy polityczni” przeszli do przyjrzenia
sie czeSci przedstawienia, ktoérg uznali za zasadnicza, wedtug nich poswie-
cong ,przedstawieniu $rodkéw, «odwodown, ktoére uruchamia sie dla opano-
wania sytuacji w kraju”. Pisza, ze zdaniem STS ,nieograniczone mozliwosci
dziatania uzyskujg obecnie ludzie w rodzaju Teofila, niezmiennie od czter-
dziestu lat piszacego donosy”. Przytaczaja dialog Teofila z Zona, gdy ten dyk-
tuje jej donos: >>Jak dlugo jeszcze siewcy bolszewickich miazmatéw... /
Bolszewickich? Myslisz? Czy nie za mocno? / Daj nowoczesnych... Dalej...
Jak dtugo bedg jeszcze zatruwaé dusze mtodego pokolenia? / Jak dtugo be-
dg ry¢ $winskimi ryjami podkopujac $wiatynie prawosci charakteru narodo-
wego? / Jak dlugo jeszcze pismacy spod znaku zydo-komuny i kosmopoli-
tycznej masonerii... / Czy nie zbyt przejaskrawione stylistycznie? / Sadzisz?
Daj w takim razie spod znaku awangardy. / Czy zydo-awangardy? / Spro-
bujmy. Dalej. Prosimy pana marszatka Pitsudskiego, zeby z tym zrobit porza-
dek. / Stuchaj, tu co$ si¢ nie zgadza... / Nie przeszkadzaj. Stale mi przery-
wasz. Tak wiele sie wcale nie zmienito. Nazwiska wstawimy potem. Dalej. Ko-
mu stuzy pisanina niedawno zmartego Zeromskiego Stefana. Strach pomysle¢,
co bedzie za jakie$ trzydziesci lat, dajmy na to... w podpisie prawdziwi Polacy.
Odbij to przez kalke. / W ilu egzemplarzach? / W pieciu. I podpisz tak: prawdzi-
wi Polacy, prawdziwi socjalisci, prawdziwi chiopi, prawdziwi robotnicy, praw-
dziwi studenci. Chtopéw i robotnikéw przepisz niegramatycznie i z btedami.
No, napracowali$my sie setnie. Czterdziesci cztery apele dziennie, i to bez mata
od czterdziestu czterech lat... Czy ta liczba nic ci nie méwi? / Jakie to szczeScie,
Teofilu, ze twoje archiwum ocalato z wojennej pozogi! / Prawdziwe warto$ci
zawsze przetrwaja! << (z Wiktora Piotrowskiego Czterdziesci lat stuzby).

Nawiasem méwiac, nawigzanie do Zeromskiego ttumaczy sie éwczesna,
z pewnoscig znanag w Srodowisku intelektualnym, ambiwalentna postawg
wladz wobec przypadajacej w 1964 roku setnej rocznicy urodzin pisarza. On
byl bardzo cenny dla wtadz, ale jednak nie wszystkie jego utwory szty po ich
mysli (sic!). W maju 1963 roku Biuro Polityczne wydato zgode na druk nie-
ktorych utwordw, przeciwstawito sie natomiast pomystowi drukowania dziet
zebranych6.

Denerwujaca ,,pracownikéw politycznych” krytyka obecnych w éwczesnym
zyciu polskim watkow szowinistycznych zostata przez nich wzmocniona po-
wotaniem obecnego w programie przedstawienia utworu Agnieszki Osieckiej
Miasteczko Betz, dwadziescia lat po wojnie: >>Miasteczko Belz, / Kochany mdj Belz,
/ w kotysce gdzie$ dzieciak zasypia, / a matka tak nuci mu: / Zaénijze juz /
i oczka swe zmruz / — Sa czarne, a szkoda, ze nie sa niebieskie, wolatabym...
/ Tak jako$§ — wolatabym... w miasteczku Betz<<.

16 AAN, KC PZPR, 237/XVIII/186, k. 59.
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Recenzenci wytykali STS-owi, ze kpi ze ,,Swiecenia jubileuszéw partyzan-
téw o niewyzytych ciggotach do strzelania” — co miat czyni¢ piérem Jarostawa
Abramowa w skeczu Arcyksigze, rzekomo odnoszacym sie do zabdjstwa w Sa-
rajewie. W raporcie zaznaczono, ze na wniosek Komitetu Warszawskego PZPR
koncowe wezwanie w tym skeczu >>Idziemy na zebranie partyzantéw Bo$ni
i Hercegowiny<< zamieniono na inne: >>postrzelalimy w muzeum — teraz
rozejrzyjmy sie po Swiecie<<.

Partyjni recenzenci wytykali kpiny z utworzonego w 1963 roku tygodnika
»Kultura”, ktéry powstat jako trybuna PZPR w domenie kultury. Przedstawiony
w tek$cie Andrzeja Jareckiego i Ziemowita Fedeckiego pt. Rozmowa redaktor
pokazany jest jako idiota, ktory nie styszat o Matejce, a podoba mu sie Panorama
Ractawicka. Nie jest, przynajmniej dla mnie, jasne, dlaczego akurat Panorama
miataby by¢ wowczas punktem odniesienia, nawet je$li rzeczywiscie trudno ja
uznac za arcydzieto malarstwa.

Za ,ukoronowanie programu” ,pracownicy polityczni” uznali niby-opere
Andrzeja Jareckiego, zatytutowana Neoromantyzm. Biora w niej udziat Kordian,
jego stuga Grzegorz, chér oraz Przewodnik. Recenzenci obficie zacytowali 6w
utwor:

Choér:

Teraz juz chyba najwyzszy czas
uderzy¢ w patriotyczny gaz.
Im dalej w las

tym wigcej drzew,

czas patriotyczny zaczaé $piew.
Przewodnik:

O tobie pragne zaspiewac,

O, kraino szczesliwa.

Sa pewne polskie drzewa

i pewne polskie warzywa.

Czy to przesmutna stypa

Czy to weselna gloria

Nad glowg szumi mi lipa,

Pod noga kwitnie cykoria.
Kordian:

Jakze niewiele sie zmienia

Cho¢ coraz bardziej si¢ gmatwa.

Lipa nie daje cienia

Lipa nie daje $wiatfa.

Cho¢ wazna kazda kaloria,

i przyrost witamin mity —
nie syci ciata cykoria,

cykoria nie daje sity.
Przewodnik:

Gdys$ ty melodia swoja widdt,
echem szumialy ci drzewa!

I zaraz si¢ domyslit lud,

ze to kto§ znaczacy Spiewal
Méw! Prawdy jeste$my gtodni
Czy$ ty na pewno ogrodnik?
Chor:
Powiedz, niech zacznie sie dramat.
Ten ogréd, to gniazdo twe wilcze?
Kordian:
Lipa kaze mi sktama¢
Cykoria kaze milcze¢...
Chbér:
Wszakze to ty jeste$ Kordian?
Czemus$ do ziemi tu przypadt?
Kordian (na stronie):
Milcze¢ — kaze cykoria,
Ktama¢ — kaze mi lipa...!
Choér:
A gdyby brak byto czego
jest tez tu stuga twdj, Grzegorz.
Czysci mozolnie swe lufki.
Grzegorzu, cze$¢. Z dubeltéwki!

17
Kordian:
Bo ja jestem taki romantyczny,
taki §liczny, seksualno-patriotyczny.
ja w tym tong, ja w tym caly si¢ gubie,
bo ja to lubie, ja to lubie...
Ja sie¢ w tym gubig, ja w tym tong —
bo ja mam serce nienasycone.

17 Ten i inne trzykropki w tym utworze podane za oryginatem dokumentu.
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Grzegorz:

Panicz to ma zdrowie.
Kordian:

Serce jak dzwon.
Przewodnik:

Niechze ono stuzy lepszej sprawie!
Choér:

O, gdyby nasza mtédz
umiala wzia¢ ten ton
Kordianie, wstan i budz!
Uderzaj w serca dzwon!
Pradawng gotuj bron

na pigknych stéw bierz lep!
I wskok, i hop, na kon!
Kordianie, idZ i krzep.

Kordian i Grzegorz siadaja na konie i cwa-

tujac po scenie razem $piewaja;

Nie pierwszy raz logika

siada u nas na konika.

Ubiera ineksprymable!s

przypasuje sobie szable

Jedzie, jedzie poprzez pola

Kaze zwa¢ sie dobra wola
Zote serce, dusza ztota —
biezy logik patriota.

Zapomina o dedukgji

implikacji i indukgji,

Zamiast racji ma porywy

nie zna juz alternatywy.
I c6z widzi z tej podrézy?
Kraj niematy, lecz nie duzy
Troche piasku, troche btota —
biezy logik patriota.

Mija miasta, mija wioski,

pomieszaly mu si¢ wnioski

Trudny wnioskowania bieg to

contra dictio in adiecto

Kordian:

Spéjrz — no stary, Europa

Grzegorz:

Gdzie

Kordian:

Ano, tu, i dalej.
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Grzegorz:
A jusci. Czy nie za daleko si¢
panicz zagalopowat?
Wracajmy do domu.
Kordian:
Nie trzeba. Poganiaj, Grzegorzu, poganiaj.
Choér:
Jada, jada poprzez lady
jeden blondyn, drugi blondyn.
A Ze zimg chtodna noc
kupili wetniany koc
pozegnali miasto Londyn
Jadg dalej w boze imie
Jeden $pi, a drugi drzymie!®
Ciezki na obczyznie los
papiez zasmiat im si¢ w nos
niedtugo bawili w Rzymie.
Chociaz nigdzie nikt nie wspart ich
Jada dalej bez awarii.
Nie popart ich zaden bank,
Wtazg wigc na szczyt Mont Blanc.
Przyjechali do Szwajcarii.
Kordian (wspina si¢ na szczyt goéry Mont
Blanc2°)
Grzegorz:
Paniczu, czy nie za wysoko mierzysz?
Kordian:
Na szczyt, Grzegorzu, na szczyt!
Grzegorz:
Panicz si¢ zasapie. Oddech kroétki.
Kordian:
Ale za to serce ogromne.
Choér:
Sakwa pusta,
dno w manierce
Glodne usta
Gtodne serce.
Na waltschmerce?!
pusta sakwa
a w manierce
tylko aqua
wyschta kropla
aqua vitae —
A wiec hopla

18 To stowo jest w maszynopisie napisane troche wyzej w stosunku do wiersza. Najpewniej ma-
szynistka go nie znata, zostawita miejsce i dopisata pdzniej, po ponownym wkreceniu kartki.

19 Tak w oryginale dokumentu.

20 Niejasne, czy sformulowanie , géry Mont Blanc” byto w oryginale tekstu, czy stowo ,,géry”
zostato dodane (dla jasno$ci?) przez autoréw dokumentu.

21 Tak w oryginale dokumentu.
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Bierz nas chwytem!
Cynicy, cyt!
Sceptycy, wstyd
I poszli won szyderce.
On taki zna chwyt
co wprawia w zachwyt
On zna taki chwyt za serce!
Przewodnik:
Pokaz, co jeste$ wart.
Uwaga, uwaga, start!
Kordian (szykuje sie do skoku ze szczytu ale
jako$ nie moze si¢ zdecydowac):
Zapomniatem tekstu...
Chér (podpowiada szeptem):
Polacy!
Kordian:
Stucham?
Chér (podpowiada glosniej)
Kordian:
Nie stysze. Co oni méwia, Grzegorzu?
Grzegorz:
Paniczu, wracajmy do domu.
Kordian:
Zaraz... Zaraz... Grzegorzu, perspektywe!
(Grzegorz podaje lunete, ktérg Kordian przykta-
da do oczu i patrzy w dal)
Przewodnik:
Odezwij si¢ wreszcie! Tekst, i hoplal
Kordian:
Jaki tekst?
Chér (podpowiada):
Po-la—cy...
Kordian:
0j, Polacy, Polacy!
Grzegorz:
Paniczu, widaé tam co$?
Kordian:
Wios sie jezy, wzdryga zywot —
0, straszliwa perspektywo!
kto zobaczy, racje przyzna.
nasza 0j—0j—0j—ojczyzna...
Widok ciemny jak atrament,
tad nietadny, smetny zamet.
Nie ma $miechu — sg u$mieszki,
zagrodzone proste $ciezki.
Pokrecone proste trakty
od teorii?? do praktyk.
Nogi chetne do rozmachu,

22 W wersji podanej przez Ryszarda Pracza (Teatr Satyrykéw..., cyt. wyd., s. 100) wystepuje ,,teo-

”

ryi”.
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ale spodnie pelne strachu.
Stone masto, chude trzody,
uruchamia sie odwody.
Pewien jasnowtosy Drakon
znOw potepia stary zakon.
Inny prawowierny takoz
W metnej wodzie ztowit czako.
Zadziwiony nardd krzepi
symbolika ksigcia Pepi.
W zdrowgq przeszto$¢ rzuca wede
pogrobowiec grupy ende.
Graficzng ma szate strojng
duzo lepsza niz przed wojna.
Nowe tresci nam przesmyka
Kultura i turystyka.
Bedziemy sie angazowac,
Kupa, kupa! Wodzu, prowadz!
Kiedyz wreszcie szlag tych trafi,
co zmawiaja si¢ do mafii?
Kiedyz wreszcie trafi szlag tych
za te siuchty i konszachty?
Wociaz nam szumniej, ciagle wigcej,
rosng, krzepng nam potencje.
Ale co to, dziwne psiakosé
nie chce skoczy¢ ilo§¢ w jako$¢!
Chér:
Tobie trzeba uszu natrzeé
Ty$ miat skaka¢, a nie patrzec.
Zamknij oczy
popraw lok.
Raz, dwa, trzy — wykonaj skok!
Kordian:
Perspektywa sie przetarta.
Zaraz skocze wam do gardia!

Choér:

Céz to do glowy ci przyszio

ze$ wstapil tu na estrade?

Czy taka chciate$ mieé przysztos§¢?
Czy takim miate$ i8¢ $§ladem?...
Grzegorz:

A méwitem paniczowi, ze opinia
publiczna bedzie oburzona.

Nie lepiej byto zosta¢ w czytankach?
A panicz nie i nie, tylko

rwie sie na scene!

Kordian:

... Cho¢ niejeden cymbat szlocha



NIE TAKA CZARNA! 263

Od Battyku az do Karpat — Chér:
Im bardziej tych panéw kocham, ... cze$¢ pieéni — ale — doéé piesni
tym bardziej was bede szarpat! Poproszeg teraz o czyny <<.

Podsumowanie, dokonane przez ,pracownikéw politycznych” Wydziatu
Kultury KC PZPR byto miazdzace:

»Jak z przytoczonych fragmentéw wynika, ostatni program STS jest swo-
istym podsumowaniem obrazu kraju po dwudziestu latach budowania socja-
lizmu. JesteSmy krajem, gdzie sytuacja siedzacych w wiezieniach jest lepsza
od tych, ktérzy pozostajg na wolnosci (a zreszta wszyscy maja siedzie¢ spo-
kojnie), kraju, w ktérym wyjsSciem dla robotnika jest ucieczka do lasu, badz
tez skok z mostu do rzeki, w ktérym prostytutki nie biorag w swoje rece spra-
wy naprawiania sytuacji jedynie dlatego, ze to mogtoby niekorzystnie wptynaé
na ich prace, kraju, w ktérym blondyni rasisci i zydozercy sg uruchamiani ja-
ko odwody gdyz inne $rodki na >>stone masto i chude trzody<<?2® okazaty
sie nieskuteczne, gdzie opanowani obsesjg strzelania partyzanci wzdychaja do
momentu, kiedy beda mogli pofolgowac swoim nieprzezwyciezonym ciggotom,
gdzie absolwentka uniwersytetu idzie pod latarnie, a Swiezo upieczonego inzy-
niera goni do budowania Goczatkowic stypendium fundowane, gdzie miota si¢
wyciagniety z romantycznego lamusa maz opatrzno$ciowy Polakéw Kordian ze
swym nieodlgcznym >>czyszczacym lufki<< Grzegorzem?+, mistyk-wddz, dla
ktoérego lepiej by byto, gdyby pozostat w czytankach, a nie pchat si¢ z powrotem
na scene. Wédz ten, hotdujacy seksualno-patriotycznym obsesjom probowat
zrobi¢ krok ku Europie. W europejskich stolicach i w Watykanie odprawiano
go jednak z kwitkiem, zanudza wiec ludzi patriotyzmem, apelowaniem do do-
brej woli i serc. Przy pomocy Grzegorza dostrzegt wreszcie jasno perspektywe
— skoczenie do gardta. Chér-naréd powiada don ze sceny teatru STS katego-
rycznie: do$¢ piesni — wykaz si¢ czynami”.

23 Pamietam jedzenie wowczas niekiedy solonego masta, ale nie przypominam sobie, dlaczego
miatoby to si¢ sta¢ az symboliczne.

24 Pracownicy polityczni mogli odbiera¢ — moze zasadnie — te ,lufki” jako aluzje do Gomutki.
Lufkami nazywano wéwczas szklane ustniki (podtuzne rurki), do ktérych wktadano papierosy.
Wielu palaczy uwazato, ze taki sposéb palenia byl zdrowszy. Opowiadano, ze Gomutka uzywat
Jufek”. Smiano sie, jakoby z powodu wyniesionego z mtodosci przyzwyczajenia do oszczednosci
dzielit na pét wkiadane do nich papierosy. Bylo to bez sensu, podobnie jak opinia, jakoby miat
dwie biate koszule na zmiane, ktére mu catkowicie wystarczaly. Jesli faktycznie dzielil papierosy,
to najpewniej po to, by mniej pali¢, co wielu ludzi wéwczas robito. Opowiadano tez, ze Gomutka
jadat przynoszone mu ze stotéwki KC do gabinetu obiady i jakoby nie mégt zrozumie¢, czego ludzie
chca, skoro za mate pieniadze, jakie ptacil, mozna mie¢ dobry obiad. Elementem codziennoéci byto
w tym wypadku opowiadanie takich, niekoniecznie prawdziwych historyjek o szefie partii — nie
do pomyélenia na przyktad o Stalinie w ZSRR.
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*

»Pracownicy polityczni” przewidywali istotne skutki polityczne zaréwno
przedstawienia, jak i jego dobrej recepcji. To byt system, ktéry przywigzywat
wielka wage do stéw i stabo odrézniat sprawy istotne od nieistotnych. Co gdzie
indziej bytoby lepszym lub gorszym przedstawieniem oraz madrzejsza lub gtup-
sza recenzjg, w tym ustroju urastato do gigantycznych rozmiaréw — jako na-
ruszajace imponderabilia ideologiczne, a w praktyce jako mylny znak otwar-
cia dyskusji i zakwestionowania rzekomej jednosci wszystkich ze wszystkimi,
z rzekomo zjednoczonym kierownictwem rzekomo zjednoczonej partii na czele.

Elementem codzienno$ci byto tu — co wida¢ na opisywanym przyktadzie
— zdominowanie wszystkiego przez polityke i patrzenie na wszystko przez jej
pryzmat. ,Pracownicy polityczni” pisali:

»Program STS stal si¢ niejako glosem w przedzjazdowej dyskusji ideologicz-
nej25, przy szerokim wsparciu prasy uzbroit srodowisko we wtasciwa ocene ak-
tualnych spraw, «zasygnalizowat bardzo powazne i istotne niebezpieczenstwanr.
Wszystko to sa tzw. fakty dokonane. Jesli po tym wszystkim gltos dyskusyjny
STS zostanie przerwany, konsekwencje nie trudno jest przewidzie¢. Dla «inte-
lektualnej Warszawy» bedzie to widocznym potwierdzeniem tego, ze postawio-
na w sktadance STS diagnoza byla stuszna, ze sa co prawda towarzysze o sze-
rokich horyzontach, obdarzeni poczuciem humoru, podzielajacy punkt widze-
nia STS na nasza sytuacje, gore jednak bierze podpowiadany przez Grzegorza
program «skoczenia do gardta». Jasne przy tym bedzie, Ze jesli zaangazowane
w pochwate programu autorytety sa wysokie, to autorytety dezawuujace to sta-
nowisko musza by¢ jeszcze wyzsze. Nie trudno jest oczywiscie przewidzie¢, po
czyjej stronie bedg sympatie intelektualnej Warszawy”.

*

W wyniku streszczonego tu raportu Artur Starewicz, od XIII plenum
w 1963 roku sekretarz KC PZPR, postawit Wydziatlowi Kultury wiele pytan
— o dotychczasowa ocene STS-u, o to, co kto ustalat oraz zatwierdzat itd. Wy-
dziat pospieszyl z odpowiedzia, ze ,kontrola polityczna” nad tym teatrem nie
lezy w jego gestii (jako dziatajacy pod firma ZSP teatr pozostawat w gestii Wy-
dziatu Nauki i Oswiaty KC, a jako teatr warszawski — w gestii KW PZPR). Na
koncu wyjaénien znalazta sie informacja, iz STS ma jecha¢ do Nancy na Swia-
towy Festiwal Teatru Uniwersyteckiego. Wyjazd zostal zatwierdzony zgodnie
z obowigzujacymi procedurami. Program przedstawienia wyjazdowego zostat
zaaprobowany przez komisje, w sktad ktérej weszli: przedstawiciel Zespotu ds.

25 IV Zjazd PZPR odbyt si¢ w czerwcu 1964 roku.
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Teatru Ministerstwa Kultury i Sztuki, przedstawiciel Biura Wspétpracy Kul-
turalnej z Zagranica tegoz Ministerstwa, przedstawiciel Rady Naczelnej ZSP,
przedstawiciel KW PZPR oraz tow. W. Skrabalak z Wydziatu Kultury KC. Ten
ostatni byl swego czasu obecny na premierze Mnie nie jest wszystko jedno i jako
pierwszy wszczal alarm wokot owego przedstawienia.

W opracowaniu Pawta Szlachetko i Janusza R. Kowalczyka podano, ze ,,z re-
wia «Mnie nie jest wszystko jedno» STS zostat zaproszony na Miedzynarodowy
Festiwal Teatréw Amatorskich w Nancy”. Moze zostat zaproszony z tym przed-
stawieniem, ale z pewno$cia nie z nim pojechat — co zreszta wynika z tegoz
opracowania?é. Komisja odrzucita pie¢ pozycji z proponowanego programu, jak
sie wydaje ztozonego z elementéw réznych spektakli. No i ostatnie zdanie z te-
go dokumentu, datowanego 23 kwietnia 1964 r., jest mocnym akcentem na zte
i na dobre: ,W zwigzku z krytyczna ocena ostatniego programu STS program
przeznaczony do Nancy byt szczegdlnie wnikliwie oceniany. Rozwazano takze
mozliwos¢ wstrzymania wyjazdu STS. Z uwagi na napigta sytuacje w warszaw-
skim $rodowisku studenckim wyjazdu nie wstrzymano”?7. Takie stwierdzenie
byto akcentem ,,na zte” z powodéw oczywistych. Na dobre — bowiem potwier-
dzito sig, ze ten system jednak czego$ si¢ boi.

Na zakonczenie drobne wspomnienie osobiste. Wracajac z Nancy grupa
STS-u zatrzymata sie w Paryzu i data prawie prywatny spektakl-sktadanke, zor-
ganizowany przez éwczesnego kierownika Osrodka Kultury Polskiej na Sorbo-
nie, Bronistawa Geremka. Bytem wtedy w Paryzu, bytem na tym spektaklu. Nie
miatem pojecia, co dziato sie wéwczas wokoét STS-u. Zaréwno ich trudnoéci, jak
i moja niewiedza byly tez elementem codziennoéci. Ich wyjazd jako teatralnego
zespotu studenckiego na Zachéd trudniej juz kwalifikowaé jako codzienno$c¢?s,
ale warto dostrzec, ze nie byt on jednak poréwnywalny z hipotetyczna wyprawg
na Ksiezyc.

NOT SO DARK!
THE CENTRAL COMMITTEE’S CULTURE DEPARTMENT
ON THE CERTAIN REPREZENTATION OF DAILY LIFE

Summary

The author demonstrates that literature can be an important historical source. On
the basis of an analysis of the content, reception (mainly by the official censorship), and

26 Pawet Szlachetko, Janusz R. Kowalczyk, STS. Tu wszystko sig zaczeto, cyt. wyd., s. 175.

27 14 kwietnia 1964 r. miat miejsce pierwszy po dobrych kilku latach wiec studencki na Uniwer-
sytecie Warszawskim (Jerzy Eisler, Polski rok 1968, IPN, Warszawa 2006, s. 66 i nast.; por. Marcin
Kula, List otrzymany po 44 latach, ,,Newsletter” /IH UW/ 2009, nr 1, s. 19-22.

28 O wrazeniach samego zespotu z wyjazdu: Pawet Szlachetko, Janusz R. Kowalczyk, STS. Tu
wszystko sig zaczelo, cyt. wyd., s. 175-180.
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fate of the Student Satire Theater’s play It’s Not All the Same to Me the author outlines
the characteristic features of Polish daily existence in the 1960s.

Key words / stowa kluczowe

satire / satyra, censorship / cenzura, daily life in communist Poland / Zycie codzienne
w socjalistycznej Polsce
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