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AUTOETNOGRAFIA 2.0

Metodologiczny dziennik pisania tekstu o autoetnografii. Autoetnograficz-
ny dziennik pisania metodologicznego tekstu o autoetnografii. Metaautoetno-
grafia. Autotranscendencja. Rekurencja. Brzmi jak tautologia, lecz zestawienia
powyzszych pojec i znaczeniowe napiecia miedzy nimi zachodzace nie sg bez-
podstawne. Wynikaja z pytania o to, jakim jezykiem pisa¢ i jaka formute tekstu
przyjac, by tres¢ swej refleksji dotyczacej przedmiotu (i podmiotu) zaintereso-
wania mozliwie najpetniej wyrazié. Szczerze, rzetelnie i ,,po swojemu”.

Jestem konstelacja. Punktem przeciecia, pryzmatem uwarunkowanym przez
szereg (takze tych nieuswiadomionych) kulturowych konstytucji. W trakcie pi-
sania, a wcze$niej w trakcie badawczego przedsiewziecia, dajg one znaé o sobie
w rozmaitych konfiguracjach i kontekstach. Zaskakujg i inspiruja, wprawiajac
w ruch refleksje, odstaniajac zaréwno te jasne, jak i ciemniejsze strony wtasne-
go procesu rozumienia i wyjasniania — ukazujac ich nieoczywiste, a komple-
mentarne warstwy. W odniesieniu do siebie, do jezyka i wypracowanej w ra-
mach naukowej wspdlnoty terminologii danej dziedziny wiedzy, warunkéw pra-
womocnego myslenia, metodologii i przede wszystkim szeroko rozumianego
doswiadczenia.

Od dos$wiadczenia do metaautoetnografii prowadzi dtuga droga. Kreta i wy-
boista. Pelna nakazéw, zakazéw, zmiennych predkosci i nieoczekiwanych zwro-
téw. Teoria i metoda jest mapg i ekwipunkiem pozwalajacym rozpoznawac te-
ren. Dopiero do$§wiadczenie ukazuje nasza zreczno$¢ w postugiwaniu si¢ nimi,
ich przydatnos¢ i mozliwosci. Bycie w drodze jest petne niespodzianek, zawra-
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cania, porzucania idei i koncepcji, rezygnacji i zatrzyman... narracja sie rwie,
gubi, mys$li btadza, nasze oczekiwania, hipotezy i zatozenia zawodza. O tym,
jak wazne dla wynikéw, efektéw czy jakosci zebranego materiatu sa rzeczy zu-
pelnie prozaiczne, subiektywne i zwykle ,.zamiatane pod dywan”, przekonatem
sie podczas wielu préb badawczego, antropologicznego ogladu kulturowej rze-
czywistoéci majacego zakonczy¢ sie pisemna praca, dysertacja, sprawozdaniem,
esejem lub innego rodzaju sformalizowanym tekstem. Doswiadczalem meto-
dologicznego rozbicia, poczucia niewspdtmiernosci metodycznych wymagan
i biegu zdarzen. Dos$wiadczalem trudnoéci, ktérych pokonanie mozliwe byto
dzieki autorefleksji, werbalizacji problemu, ,rozpisania siebie”, u§wiadomie-
nia sobie spraw, na temat ktérych milczg podreczniki: uzycia wiedzy i niekon-
wencjonalnych sposobéw poszerzajacych metodyczne spectrum. Obserwacje,
wywiady, pisanie tekstu to ztozone, polifoniczne procesy. Warto — moim zda-
niem — im sie przygladaé. Dlatego tez, biorac pod uwage i przywotujac wta-
sne przyklady, biorace swe zrédta z odpowiednio uksztaltowanego do$wiad-
czania, postanowilem przedstawié, podzieli¢ sie zapisem swoistego dziennika
dokumentujacego (analitycznie i ewokatywnie) proces rozwazan nad zadanym
tematem: Autoetnografia. Chciatbym pokaza¢, jak ksztaltowaly sie mo-
je rozwazania, uchyli¢ drzwi do warsztatowej ,,kuchni”, przywota¢ zapisywane
w notesie pytania, frazy i hasta majgce stuzy¢ za punkt wyjscia do dalszej reflek-
sji, jej ,catkowania” i reprezentacji w tekscie. Jak przebiegato strukturyzowanie
mysli, jakie lektury i pojecia mnie inspirowaty, jak wreszcie z owych czesto la-
konicznych, wyrywkowych i niesktadnych notatek oraz spostrzezen grupowaty
sie problemy i watki warte rozwiniecia i rozwagi.

Na poczatek przedstawie wyimki i szkice, jakie sporzadzatem podczas przy-
gotowywania sie do pisania, podczas lektur, poszukujac inspiracji, zastanawia-
jac sie, co powinienem wzia¢ pod uwage, zaréwno jesli chodzi o moje doswiad-
czenie i elementy autoetnograficzne bedace sktadowymi wcze$niejszych prac,
stosowane i brane pod uwage w przedsiewzieciach badawczych, jak i o opra-
cowania teoretyczne dotyczace przedmiotu moich zainteresowan, wreszcie —
prace, artykuty i ksigzki innych autoréw napisane w jawnie autoetnograficznym
duchu.

Nastepnie z tych zapisow bede probowat stworzy¢ korespondujacy uktad,
zgrupowac je, stosownie rozwinaé, rozwazy¢ na tle innych koncepcji, sprawdzi¢
w innym polu metaforycznym i znaczeniowym. Podja¢ gre, ryzyko, zmieszac
substancje i treéci niczym probki w laboratorium jezyka i wlasnego umystu.
Badawczego i badajacego.

Czytelnika zachecam do wtasnych interpretacji, podejmowania i zestawia-
nia podpowiadanych tropéw. Odczytania ich na swdj sposéb. Uzupetnienia.
Odniesienia do osobistych doswiadczen. Dialogu. Intersubiektywnej weryfi-
kacji.

Od propozycji napisania tekstu do momentu jego rozpoczecia w formie
elektronicznej minety cztery miesiace. Nie wynikato to z przyjetego niejako
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z gbry planu, lecz ze zwyklego biegu zdarzen znaczonego pracg, obowigzka-
mi, tak zwanym codziennym i niecodziennym zyciem. Proces trwa nadal. Ramy
Swiata przezywanego (Lebenswelt) i Lebenswelt procesu badawczego przenikajg
sie, zakresowo o siebie zahaczaja, rozmywajac czesto swe i tak juz subtelne gra-
nice. I last but not least przy$wiecata i wciaz przy$wieca mi idea, hermeneutyczna
perspektywa rzucajaca szczegélne $wiatto na sposéb odczytywania proponowa-
nego tekstu. Przywotany cytat zwiezle oddaje sedno sprawy:

»Nie ulega watpliwoéci, ze nauka, niezaleznie od tego, jakie wysuwataby rosz-
czenia epistemologiczne, stanowi pewng szczegdlng gre jezykowa podejmowa-
ng przez ludzi. Gre z pewno$cig najwazniejsza, poniewaz w przeciwienstwie do
znacznej czesci spekulatywnej metafizyki nie jest ona gra jalows, ale czyms, co
ma niezwykle daleko idace konsekwencje dla organizacji naszego zycia zbiorowe-
go i sposobu bycia-w-$wiecie, tzn. dla naszego samorozumienia. Jeden z aspek-
téw emancypacyjnej funkcji hermeneutyki polega w istocie na dopuszczeniu do
$wiadomosci tych mozliwosci bycia, ktére wskutek wymaganego przez metodo-
logie abstrahowania od przezywanego doswiadczenia z koniecznoéci przemilcza
i wyklucza projekt naukowo-technologiczny” (Madison 1993, s. 199).

Dodatbym jedynie i podkredlit, Ze emancypacyjna funkcja hermeneutyki
mogtaby polega¢ takze na dopuszczeniu do $wiadomosci rozmaitych mozliwo-
Sci ,pisania”, wyrazania doswiadczenia i mysli oraz stosowania form ekspresji
spoza konwencjonalnego repertuaru prezentacji naukowych.

DZIENNIKI METODOLOGICZNE

27.10.2016

Odmieniam si¢ przez stowa. Kondensuje i rozszczepiam. Pojecia profiluja prak-
tyczne dziatania. Przy stosowaniu autoetnografii fatwo popas¢ w egzaltacje,
przesade, przeceni¢ istotno$¢ wlasnych stanéw, zamiaréw, odczué. Doéwiad-
czenie, czyli zmysty, reakcje: zachwyt, odraza, wstret, powsciagliwo$¢, przy-
jemno$¢, jako wyznaczniki kierunku dziatania, opisu. Rozpoznaje osobiste pre-
ferencje. Staram sie z dystansu spojrze¢ na subiektywizm. Autoetnografia ma
sens, jesli stosowana jest z umiarem, wyczuciem, proporcjonalnie do reszty
sktadowych elementéw. Uzupetnia ,,obraz” badawczego procesu. Pozwala uza-
sadni¢ wybory praktyczne, argumentacyjne. Zrédto: ,ja jestem Innym”. Nie
mozna wyj$¢ poza siebie w jezyku. W kazdej formie wypowiedzi jeste$my obec-
ni jako jednostka z catym osobistym, kulturowym bagazem, skrycie, mniej lub
bardziej jawnie, §wiadomie. Jako konstrukt. Zdejmujemy i zaktadamy pojecio-
wa maske, ktéra jednoczednie kryje i ujawnia. Przeksztalca. Informuje. Do-
konuje transformacji na wielu poziomach: przekazu, formy, stylu, tresci. Spo-
teczne, kulturowe ,,ja” to niezbywalny komponent. Mozna porzucié pisanie jak
Arthur Rimbaud albo proliferowac ,,siebie”, mnozy¢ konstrukty jak Fernando
Pessoa powotujacy kolejne heteronimy. Tworzy¢ zmienne punkty widzenia,
ktére powotuja dynamiczna perspektywe widzenia i opisu zjawisk.
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Wyznaczy¢ ,,autoetnograficzne” regulacje dotyczace wlasnego praktykowa-
nia antropologii. Bardziej Sciste niz reguly metodologii kryteria uprawiania na-
uki.

29.10.2016
Najbardziej efektywne momenty pozyskiwania materialu podczas badawczych
przedsiewzie¢ mialy miejsce, gdy zapominatem o metodologicznych dyrekty-
wach. Poluzowatem metodyczne wskazéwki. Dokonywatem alternacji. Rzeczy-
wiste warunki rozbijaly teoretyczne ramy. Szukalem warunkéw rozumienia zja-
wiska na ,wtlasna reke”. Laczytem metody: obserwacje, swobodny wywiad, za-
pis, zdjecia, praca pamieci.

Pézniej stopniowo dokonuje idealizacji przezywanej i postrzeganej rzeczy-
wisto$ci. Najwyzej — to, co niepowtarzalne, nieokre$lone, marginesowe, ubie-
ram w ilustrujaca cato$¢ anegdote.

04.11.2016

Badacz/etnograf/antropolog zawsze — w pewnym sensie — byl autoetnogra-
fem. Swe refleksje, dziatania filtrowat przez wypracowany w danej dziedzinie
aparat metodologiczny, i odwrotnie: metody weryfikowato jego/jej doswiadcze-
nie, osobowos¢, pochodzenie etc. Zawsze dysponowat swym do$wiadczeniem
(takze teoretycznym), wybierajac z niego historycznie, metodologicznie, ter-
minologicznie uwarunkowane ,esencje”. Eksponowat to, co fatwo zmierzy¢,
opisa¢, powtérzy¢, ,.zobiektywizowac”, uprawomocni¢. Co wpisuje sie¢ w po-
wazny, komunikowalny dyskurs, to na czym daje sie budowa¢ prawa o charak-
terze ogélnym, pozostawiajac za kulisami publikacji i rozwazan to, co ulotne,
pozorne, ogdlnie: niepewne sktadowe wtasnej naukowej osobowosci. Emocje
(zte i dobre), prozaiczne problemy, uwiktania, etyczne rozterki, czynniki, ktore
kumulujgc si¢ oddziatywaly — jednak — na przebieg i wynik dociekan.

Wazne jest to co Ja przezytem, czego doswiadczytem, co uprzednio przeczy-
tatem, wystuchatem, co mnie ksztattowato, i co Ja jako praktykujacy antropolog
chce o ,,czyms” opowiedzie.

Dos$wiadczam teorii na sobie. Traktuje si¢ instrumentalnie. Im bardziej
chce sie okresli¢, zdefiniowad, wyabstrahowa¢, tym wiecej powigzan odczytu-
je. Ujawnia sie relacyjny charakter powiazan ze §wiatem, srodowiskiem, ludz-
mi etc. Eksperymentuje, starajac si¢ wytraci¢ swiadomoé¢ z utartych, udepta-
nych poznawczych $ciezek i konwencji. Zmiana warunkéw percepcji zwiaza-
na z przemieszczeniem, podro6za, lektura, przemysleniami. Wektory wyobrazni
bedace wypadkowg — na przyktad — literackich poszukiwan.

07.11.2016

Latwos¢ zmiany tozsamosci. Polytropos. Figura nieoznaczono$ci. Odyseusz in-
spirujacy badawczy umyst. The man of twists and turns. Taktyki dziatania, prak-
tycznego aplikowania opracowanej metody terenowej, ktérej rygorystyczne
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wskazéwki trudno zastosowaé (Michel de Certeau). Wynajdywanie siebie.
Autoetnograficznie wrazliwy antropolog szuka praw, ktére nim w jego dzia-
talnoéci badawczej kieruja. Poprzez opowiadanie , siebie”, introspekcje, zapis
stanéw odczuwania, poruszen, skojarzen. To chyba warsztatowa koniecznos¢.
Swiadome operowanie wtasnym bagazem kulturowym, rozpoznanie go poprzez
udzial w konkretnych sytuacjach kontaktu z ludZmi i $rodowiskiem, w sytu-
acjach opisu, zaburzenia toku myslenia, porzadku, przyzwyczajen, opracowania
materiatu. To wszystko ma swdj niezaprzeczalny heurystyczny walor.

Emocje, subiektywne doznania sa prawdziwe. Jak koresponduja one z wie-
dza. Jak wpleé¢ je w prawomocne wnioskowanie, by ,ustawi¢ sie¢” w punkcie
przeciecia tego, co uniwersalne i partykularne. Hermeneutycznie uprawomoc-
nic.

Dostroi¢ detektory emocji i zmystéw. Obserwowac ich dziatanie, krazenie.
Cialo zanurzone jest przeciez w uniwersum kultury, przyrody, materialnego
srodowiska, przez nie ksztattowane. Wzrastamy sensorycznie, wyrastamy z kli-
matu, krajobrazu, petni przyzwyczajen zapachowych, smakowych, stuchowych
i dotykowych. Cialo doswiadcza heterotopii, obcosci, ciato doswiadcza miasta.
Habitus badacza kultury.

25.02.2017

Jak rzeczywiscie jest w nauce. Refleksje zwrotne. Refleksywne myslenie pro-
wadzace do wypracowania deskryptywnej metodologii. Oscylowanie miedzy,
w dowolnej kolejnosci: Ja — procedury badawcze — kultura. Nazywanie prze-
biegéw tych uwarunkowan i relacji. Dokonywanie semantycznych eksperymen-
téw na jezyku, czasem na granicy komunikowalnoéci. Swiadectwo. Wyznanie
nie tyle wiary, co ,,grzechéw” procesu badawczego. Do tego potrzeba odwagi.
Odstoniecia. Jezyka. Wystawienia sie na Smiesznos¢, zarzuty. Podjecia gry: moé-
wie o sobie tekstem kultury, odgrywam dramatyczng role badacza w spotecz-
nym teatrze. Komedianta punktujacego scjentystyczne pretensje, w sztuce pod
tytutem ,Jak przetozy¢ niezdyscyplinowane do$wiadczenie na autorytatywne
pisanie”.

09.03.2017

Czy subiektywna forma wypowiedzi, zabarwiony literacko jezyk moze mie¢ wa-
lor dedukcyjnego rozumowania. Czy musi zabiega¢ o kategorie profesjonalnej
kultury wypowiedzi przynaleznej danej dziedzinie wiedzy. Czy realizacja nor-
matywnych zatozen nauki musi wykluczaé z formy ekspresji jej tworcze, Zro-
dlowo-poetyckie podstawy.

By¢ moze ,wlasny”, wypracowany jezyk, styl siegajacy po literackie formy
wyrazu jest bardziej Scisty (,,skuteczniej” wiazacy rézne poziomy doswiadcze-
nia). Dlaczego literackie pisanie pozbawia¢ waloru referencyjnosci, prawidto-
wego wnioskowania, intersubiektywnosci, w momencie gdy w naszym ogladzie
spraw pewne koncepcje, terminy, znaczenia, kategorie jako pojecia operacyjne



92 KRYSTIAN DARMACH

zaczynaja traci¢ swa wyjasniajaca moc, swe eksplikacyjne ostrze. Potrzebuja in-
nego/$wiezego jezyka, ktéry spetni tu regulujaca funkcje. Taki jezyk jest moim
zdaniem blizszy autoetnografii, ktéra buduje przeciez przestrzen dialogu i bli-
skosci z czytelnikiem. Pozwala pokaza¢ ludzki wymiar, ludzky twarz badacza
i jego dziatalnosci.

09.03.2017
Juz wybér dyscypliny, tematu badawczego, problemu, perspektywy zalezy od
naszych predyspozycji mentalnych i spotecznych. Nauczycieli, gustu, umiejet-
nosci wspotpracy, dialogu, tatwosci w nawigzywaniu kontaktéw, asertywnosci,
umiejetnosci organizacji pracy, znajomosci, operatywnoéci. Autoetnografia to
autoryzacja, wlasna sygnatura wpleciona w kalejdoskop nauki. Przeciez chodzi
o to, by — bazujac na poprzednikach i tradycji — prze¢ do przodu, zakreslaé
nowe obszary, szuka¢ odmiennych sposobéw opisu zjawisk.

Szukam w swoim do$wiadczeniu tej osobliwosci, ktéra pozwoli na osobliwg
perspektywe interpretacji.

17.03.2017

Staram sie dokonywac¢ pomiaru temperatury swojej autorefleksji podczas prak-
tyki badawczej. Autoindukcji. Czy autoetnografia moze by¢ zwartg koncepcyj-
nie propozycja. Eksplikatywna metoda. Jak ocenié, czy ,,co$” ma znaczenie dla
efektéw, konkluzji czy koncowych wnioskéw. Czy kazdy autor jest zdolny i zo-
bowiazany do pogltebionej autoprezentacji przy jednoczesnej probie przyjecia
eks-centrycznej pozycji. Demaskacja jest takze konstruktem. Nie sg to tatwe za-
dania. Przypominaja polifoniczna kompozycje. Wymagaja jednoczesnego pro-
wadzenia wielu gltoséw, kontroli rownorzednych planéw, postugiwania sie kon-
trapunktem, kolistym trybem rozpoznania. Latwo tutaj o rozszczelnienie, dy-
sonans, pojeciowa dekompresje, zacieranie w tekécie — nawet nie§wiadome —
$ladéw wlasnych ruchéw, odstepstwo od wilasnych zatozen, pogubienie, prze-
gadanie etc., jesli uparcie poszukiwaé bedziemy warunkéw mozliwosci mysli
zdajacej sprawe z kazdego naszego kroku.

»Prawda $wiata przezywanego jest praktyczna. Nieprecyzyjna, zwigzana z kon-
kretng sytuacja, ale bynajmniej nie urojona ani «wzgledna» w sensie indywidual-
nego widzimisie. Wystarcza dla zaspokojenia potrzeb, do ktdrych si¢ odnosi. Jest
zawsze bliska intuicji: byty tego $wiata sg bytami konkretnymi, danymi w swej
naiwnej zrédtowoéci, jakkolwiek zawsze w perspektywie uwarunkowanej szcze-
golnymi punktami widzenia, ale zwiazanymi pewna wzajemno$cig nietematycz-
ng, ktoéra dziata w kierunku wyabstrahowania odrebnosci cech subiektywnych.
Ich dane znamionuje typowa ogélno$¢, kiedy nie chodzi specjalnie o jednostki
ludzkie, a ich okreSlenia ze swej istoty sg niesciste” (Patocka 1993, s. 30).

Sprébujmy odniesé te stowa do $wiata przezywanego w sytuacji badawcze;.
Gdzie ona si¢ konczy, a gdzie zaczyna. Jakie parametry o tym decyduja. Czy na-
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stawienie badawcze implikuje synteze i wyzsza Swiadomos$¢ warunkéw przezy-
wania $wiata. Moze , komplikuje”, na pewno problematyzuje jego przezywanie.

20.03.2017

Wytrawié sie w praktyce, by rozwialy sie opary abstrakcji. Rekonfiguracja. Me-
todologiczna refleksja by¢ moze powinna ,,oczyszczac” postrzeganie (na przy-
ktad przy uzyciu, zastosowaniu fenomenologii). Zawiesza¢ pojecia, terminolo-
gie, sprawdzone sposoby interpretacji, teoretyczne moduty. W toku ,,zawiesza-
nia” jawie¢ sie jako palimsest, chronotop, ,instytucja”, nie-miejsce, rezerwuar
zapozyczen, swoj-obcy, poddany wtérnej socjalizacji, ogniwo obiegu uwarun-
kowan. Splot, spin. A naukowe przedsiewziecie w swej konstrukcji przypomi-
na wstege Mobiusa i pewien szczegdélny metaforyczny model narracyjny w niej
zawarty. Podobnie jak podwdjna spirala Le Corbusiera w Museé Mondiale ob-
razujaca poznawczy model oparty na mozliwosci ogladu $wiata wchodzac po
spirali zewnetrznej i zejscia spirala wewnetrzng, by zwiedzaé ekspozycje do-
tyczaca historii ludzkosci, $wiata, cztowieka, od wielkiego wybuchu po cisze
i pustke na samym koncu zwiedzania (na podst. Kopacki 2008, s. 323). Sous
rature.

»A z kolei gléwna ceche spiralnej podwoéjnosci stanowi nieroziaczno$é segmen-
téw: spirala jest zawsze podwodjna i jej modelowa realizacjg okazuje sie wstega
Mobiusa, o ktérej wiadomo, ze jej rozciecie wzdtuz podtuznej osi nie skutku-
je otrzymaniem dwoch roztgcznych figur. Tym samym jako model dynamiczny,
czyli na przyktad figura, po ktérej porusza si¢ podmiot — takze podmiot literac-
ki w ramach spiralnej przestrzeni narracyjnej — wstega Mobiusa umozliwia mu
przebywanie zaréwno na zewnatrz, jak i wewnatrz wtasnej struktury” (Kopacki
2008, s. 334).

Ostatnie zdanie mozna odnie$¢ do podmiotu badawczego i jego przestrzeni
poznawczej oraz narracyjnej.

21.03.2017
Ja versus przedmiot badan. Konstruuje jego sens przy jednoczesnej konstatacji
warunkéw jego tworzenia. Mixtum compositum.

Szukam uprawomocnienia autoetnografii, jej heurystycznej wartosci, kryte-
riéw, jakie powinna spetnia¢, by nie sta¢ sie migotliwa, kruchg fasada, za ktérg
skrywamy swoje niedociagniecia, niewiedze, braki.

23.03.2017

Jak autoetnografia, to pelng geba. Podjatem kilka préb wydania swojej dyser-
tacji doktorskiej pt. ,Lizboniska pastelaria. Antropolog jako obserwator obcej
kultury. Studium metodologiczne”. Niestety, z powodu brakéw finansowych
publikacja nie doszta do skutku. Wydawnictwa oczekujg sfinansowania wiek-
szej czgsci, a — jak wiadomo — uczelniane wtadze nie sa skore do wsparcia.
Zatem to dobra okazja, by przytoczy¢ publicznie kilka glebszych (auto)cyta-
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téw zwiazanych z tematem tego tekstu, poniewaz znaczna cze$¢ pracy miata
autoetnograficzny rys. Dotyczyla miedzy innymi weryfikacji we wiasnym do-
$wiadczeniu metody obserwacji uczestniczacej Jamesa P. Spradleya w lokalnym
srodowisku lizbonskiej pastelarii.

Oto kilka wyimkéw (kopiuj/wklej):

»[18.07.2009] W nowych warunkach trzeba wypracowa¢ sobie nowe warunki
mys$lenia i pisania. Pogodzi¢ aktywne poznanie z pisaniem i zmeczeniem, pogo-
da, rejestrowaniem danych, doswiadczeniem, refleksja nad nimi, zapisywaniem,
opisem... Trzeba sie utozy¢ w spokoju, przyja¢ odpowiednia dla siebie postawe,
wypracowac czas pracy.

Dzi$§ w Bellinhi od 11:05, przygotowany z notesami, wchodzimy, zamawiamy
galdo, zajmujemy dogodne miejsca w konicu lokalu, wyciggam ten notes, okazu-
je sie, ze wszystkiego za duzo, wszystko chce ogarngé, wzrok skacze z tematu
na temat, reka nie nadaza, czuje, ze coraz wiecej mi umyka, na czym sie skon-
centrowac? Wszystko bombarduje zmysty, ludzie, zdarzenia, wystréj, sytuacje,
w oczach tédzkie powidoki, obstuga ciagle na nas zerka, pisze, wypatruje, bez
tadu motam rézne watki, przeskakuje, nie wykanczam, talerz, wysoka szklanka,
sztuce, serwetki, kapelusz, torba, piéro, staram sie koordynowa¢, selekcjono-
wac szum informacyjny, tapa¢ w jakim$ porzadku, lecz szybko okazuje sig, ze
tak sie nie da, wydaje sie, ze gubie gdzie$ stowa badz uzywam niewtasciwych,
szybkich, lakonicznych, ogélnych, powtarzam je, staram si¢ prawie rownolegle
pismem podazaé za obserwacja, niedyskursywne obrazy przektada¢ automatycz-
nie na opis, pisze, markuje, rozmawiam z Agnieszka, prébuje odciagnaé od siebie
uwage, pisze dyskretnie, zapamietuje. Powstate wyobrazenia o terenowej pracy,
ktoére usilnie w sobie zwalczatem przygotowujac si¢ do wyjazdu, zmieniaja sie.
Bytem na to przygotowany. Na tyle, na ile mozna sie przygotowac do spotkania
z praktyka. Sprawdzi¢ w do$§wiadczeniu wiedze wyczytang z lektur.

Rozbieram si¢ z wyobrazen, warstwa po warstwie, ale nadal pozostaje w swojej
skorze, w skérze niewypowiedzianych zatozen wtasnej kultury. Dopiero w trak-
cie wyjazdu zaczynam u$wiadamiaé sobie ztozonoé¢ i oczywisto$¢ pojeciowego
instrumentarium, ktérego na co dzien uzywam. Uksztatltowanie percepcji, ktérej
podlegam, uformowanie sposobu percypowania wypracowanego w niepoddawa-
nych dotychczas drobiazgowej refleksji rejestrach” (Darmach 2012, s. 35).

,Introspekcja, do§wiadczanie wewnetrzne to takze kategorie badawcze, pozwa-
lajace przebywajacemu — przez dluzszy czas — w terenie obserwatorowi uczy¢
si¢ nie tylko poprzez «widzenie», «patrzenie», stowa, zapisy, notatki, ale réwniez
przez wszystkie zmysly i cale ciato, ktére staje sie no$nikiem pamieci.
Etnografia to warsztat. Mozolna praca, ktérej kulisy najczesciej pozostajg niewy-
artykutowane. Kulisy, za ktérymi kryja sie trudne wybory, zmiany miejsc, cieka-
we zbiegi okolicznoéci, nieoczekiwane zdarzenia, relacje, zmiany perspektywy,
zmagania i ol$nienia, wplywajace posrednio na jako$¢ pracy. Rozumienie i wy-
razenie tego procesu czeSciowo przeciez zdejmuje z nas odium niekompetengji.
Etnografia to takze i przede wszystkim aporetyczne oscylacje na réznych po-
ziomach (bedziemy do tego zagadnienia jeszcze wracac). Bycie «na zewnatrz»
i «w $rodku». Przedzieranie sie z epic do emic i odwrotnie. Réwniez w rozwazanej
teraz kwestii metodologicznej” (Darmach 2012, s. 36).
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,Przygotowania do wyjazdu to nie tylko zalatwianie stosownych «koniecznosci»,
pieniedzy, pakowania, to réwniez uzgadnianie miejsca pobytu, to znajomosci,
mejle, wymiany, potwierdzenia, wplaty, zaktadanie kolejnych walutowych kont
bankowych — odpowiednio wczeénie — by otrzyma¢ karte, to terminy, piny,
i inne zbedne-niezbedne dokumenty. Przygotowanie to takze §wiadome korzy-
stanie z do$dwiadczenia wlasnego i innych, korzystanie z refleksji z wczeéniej-
szych wyjazdow, dtuzszych lub krétszych podrézy. Wyczulona uwaga i pewna
doza mozliwych przewidywan.

Wyobrazmy teraz sobie, ze wyjezdzamy daleko w teren. «Tam». Na dlugi okres.
Im blizej wyjazdu, tym bardziej wzmozona $wiadomos¢ i uwaga skierowana na
rzeczy zupelnie podstawowe, zwigzane z zapewnieniem bezpiecznego pobytu,
minimum komfortu, w czasie, ktéry do pewnego stopnia pozostaje niewiadomg
— przynajmniej w poczatkowej fazie. Wtedy, gdy krystalizujg sie bazowe ramy
egzystencji w obcej kulturze. Gdy dochodzi do zalamania nawykéw codzienno-
Sci, gdy wydeptuje sie nowe Sciezki, przejscia, skroty, ktore czasem potrafiag oca-
li¢, ale takze zgubié.

Pojechatem w teren, odbylem badania, przeprowadzitem wywiad. Co to tak na-
prawde znaczy? Czy te czynnosci i okolicznosci, ktére moga do nich doprowa-
dzi¢, sg na tyle oczywiste, by mozna zupetnie obojetnie obok nich przechodzi¢?
Zostawi¢ je bez komentarza? Przeprowadzenie wywiadu czy obserwacji angazu-
je przeciez réznorodne aktywnoéci. Decyduja czesto nieprzewidziane okoliczno-
Sci, przypadek, okazja; czesto jest to wybér o konsekwencjach zmuszajacych do
podejmowania zabiegdw, na ktére nie mamy ochoty, ktére sprawiajg trudnosci
lub dla ktérych brakuje nam po prostu cierpliwoéci. Trzeba dzwoni¢, oddzwa-
nia¢, przektadaé terminy, uzgadnia¢ miejsca spotkania, przetamywac i otwiera¢
innych i siebie, reagowa¢, zaktada¢ i zdejmowa¢ maski, zmniejsza¢, zwigkszacd
dystans, czesto siedzie¢ glodnym lub je$¢ co$ niedobrego albo przebywaé wiele
godzin w zadymionym pomieszczeniu przy piatym rozwodnionym piwie, jako$
to wszystko rejestrowal, wybieral i jeszcze za to wszystko placi¢” (Darmach
2012, s. 39).

»Moje przedsiewziecie terenowe odbywato sie podczas dwdch wyjazdéw, oddzie-
lonych pétrocznym okresem przebywania w Lodzi. Po pierwszym przyjezdzie —
odlegtos¢ i czas okazaly sie sprzyjajace odkrywczej refleksji i ujawnianiu nowych
aspektéw podejmowanych juz interpretacji. Tamten §wiat z t6dzkiej perspekty-
wy jawit mi sie jako bliski, a gdy wyjechatem po raz kolejny — podczas tego
drugiego pobytu — pod sam jego koniec kulturowa rzeczywisto$¢ wydawata sie
paradoksalnie bardziej obca niz na poczatku. Oznaczato to nie wiecej niz po-
trzebe odpoczynku. Porzucenie terenu, roli badacza i obserwatora. Przejscie do
tak zwanego normalnego zycia. Postawa taka to wynik postepujacej nieustannie,
towarzyszacej badaniom introspekcji. Subiektywnych zapiskéw odczué i wat-
pliwoéci. Spogladania za siebie, w siebie oraz uwazne odnotowywanie tego, co
inni biora za oczywiste (dane) i bezdyskusyjne. Taka postawa pozwala wtasnie
doswiadczy¢ jednoczesnego bycia outsiderem i insiderem podczas przeprowa-
dzania swojego badawczego projektu.

Ciagta introspekcja zwigzana z wlasnymi dziataniami to zwykle sytuacja nieco-
dzienna, kontrastujgca z postawa zwyklego uczestnika zdarzen. Wyrazem intro-
spekcji moga by¢ teksty lub ich fragmenty, ktére kontrastuja — takze w swej
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kompozycji i $rodkach wyrazu — z «obiektywnym» ujeciem witasciwym nauko-
wemu jezykowi. Dzi$ juz te kwestie mamy zbyt dobrze metodologicznie prze-
pracowana, by obawia¢ sie stosowania autoetnograficznych strategii uobecnia-
nia siebie w tekscie. Sam Spradley, w odlegltych czasach, gdy pisat swoja ksigz-
ke o obserwacji uczestniczacej, dopuszczat introspekcje, a nawet zachecat do
niej (pomimo obecnoéci jedna noga w innym paradygmacie), upatrujac w niej
przydatnego narzedzia do zrozumienia nowych, odmiennych od powszednich
przyzwyczajen sytuacji, a takze postepu w rozumieniu jako$ciowych proceséw
badawczych. To, moim zdaniem, jedno z najwazniejszych dobrodziejstw wynika-
jacych z dzielenia sie (burzliwymi) historiami wewnetrznych przezy¢ i wgladow
zwiazanych z uprawianiem, wymagajacej warsztatowo, sztuki etnografii tereno-
wej. Zawsze pozostaja jeszcze — czgsto dyskusyjne — walory artystyczne czy
literackie” (Darmach 2012, s. 79-80).

25.03.2017
Nasze autoetnograficzne, nawet najbardziej intymne i idiosynkratyczne prze-
mys$lenia (doznania, wglad, milczenie) poddaja sie w konicu racjonalnej katego-
ryzacji jezyka, konwencji (nawet tej najbardziej ,,awangardowe;j”). Kazdy nasz
»ruch” w szeroko rozumianym terenie, zdarzenie, btad, lektura, rado$¢, rozmo-
wa, unik moze zmienia¢ znaczenie w zaleznosci od teoretycznej perspektywy
odczytu, zakresu i kontekstu interpretacji. Badamy siebie , poprzez jezyk”, je-
go poziomy, wymiary, funkcje, dzieki niemu ,rozbieramy” doswiadczenie ba-
dawcze na czeéci sktadowe, znaczace czastki elementarne — niczym morfemy,
ktorych uktady i krazenie zalezg od naszej wrazliwosci, wnikliwoéci, sztuki na-
szej interpretacji (mozna doda¢, parafrazujac zdanie Aldousa Huxleya na te-
mat do$wiadczenia, ze nie jest ono czystym przezyciem, lecz tym, co z danym
»przezyciem” pdzniej zrobimy). Lub czy jestedmy w stanie je wyrazi¢ w jezyku
zewnetrznym (metajezyku) wobec jezyka potocznego, nawykowego, ptynnego,
zdawkowego.

Jak wida¢, pytania sie¢ mnoza, refleksja autoetnograficzna o autoetnografii
moze wpada¢ w putapki antynomii (czy uratuja nas rozwazania Alfreda Tar-
skiego, odnoszg sie one przeciez do jezykéw formalnych).

26.03.2017

Antynomie, aporie — moze najlepiej wyrazaja i wyjasniaja je przypowiesci.
Przekazywanie wiedzy w formie historii, opowiesci, alegorii. Poprzez poszu-
kiwanie formy. Metonimie, metafory wyrazaja napiecia poznawcze. Jezyk naj-
bardziej opiera sie redukcji.

Tego dnia pojawia sie moj pomyst napisania tekstu w formie metodologicz-
nego metadziennika autoetnograficznych rozmyslan. Zapisywanie $ladéw my-
sli. W formie mapki nie-sktadnych refleksji. Mys$lnikéw, przeskokdw. Prowoka-
¢ji do czytania miedzy wierszami. Recyklingu dawnych do$wiadczen w obszarze
pamieci. Ukazanie — wspomnianej na wstepie — drogi poszukiwan ekwiwa-
lentu do$wiadczenia w opisie, jezyku, by w konsekwencji stworzy¢ warunki po-
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rozumienia z czytelnikiem. Caly proces badawczy wydaje si¢ poszukiwaniem

porozumienia z czytelnikiem, recenzentem, naukowym $rodowiskiem, a cze-

sto, by do tego porozumienia doszto, wiele spraw trzeba ukry¢, przestoni¢ wy-

jasniajace Ja, poming¢ jako zbedne, ,nuzace” lub nieprecyzyjne, trudne w od-

biorze! ,Wyszlifowa¢”, dopasowa¢ do dyskursu, paradygmatycznego idiomu.
»Mityczny charakter epistemologicznego podejscia do nauki ukazat Gerald Hol-
ton, fizyk z Uniwersytetu Harwardzkiego, w swoich badaniach nad historig na-
uki wspoétczesnej, badaniach, ktére nie sa ani naukowe, ani epistemologiczne,
lecz humanistyczne (geisteswissenschaftlich). Holton [...] prébowat opierajac sie
na rozréznieniu miedzy nauka prywatna i publiczna pokazaé, w jaki sposéb wy-
niki badan indywidualnych zostaja faktycznie podporzadkowane «racjonalnosci
naukowej», z chwila gdy naukowiec zwraca si¢ do wspélnoty uczonych w poszu-
kiwaniu aprobaty. Jak méwi Holton: «[...] nadawanie elementom oryginalnym
ksztattu wymaganego ze wzgledu na publikacje polega czesciowo na ukrywaniu
catej drogi od stadium prywatnego, na takim przedstawieniu wynikéw, zeby p6z-
niej sprawialy wrazenie wywiedzionych wprost z jasno okreslonych przestanek»
(Holton 1973, s. 388)” (Madison 1993, s. 203).

PODSUMOWANIE

Chciatbym wyartykutowa¢ kilka najwazniejszych watkéw z wielu czasem
tylko hastowo przywotanych aspektéw. Przedstawitem ich wiele i w réznej for-
mie, jako przyczynki do dalszej refleksji, jako pobudzenie skojarzen, zaznacze-
nie $ladu mysli, by¢ moze wartej rozwiniecia w rozwazaniach Czytelnika. Jed-
nak kilka kwestii wartych jest wedlug mnie szczegélnego podkreslenia.

Autoetnografia — jak juz wielokrotnie na to w literaturze wskazywano! —
moze objawiac sie zaréwno w metodzie badawczej, by¢ technika pozyskiwania
danych, jak i by¢ efektem wyrazonym i wyrazanym w pisaniu, aktem autonar-
racji, strategia, w ktdrej taczy sie i przenika to, co autobiograficzne, osobowe,
z tym, co spotecznie, kulturowo uwarunkowane. Jej status jest wcigz dysku-
towany, z rozmaitych wzgledéw doceniany lub (przewaznie w kuluarach) dys-
kredytowany. Jednym z zarzutdéw jest to, ze autoetnografia moze by¢ wygodna
»przykrywka” niekompetencji, niewiele méwiacym o naturze zjawisk subiek-
tywnym ,,rozpasaniem”, ktéremu brak dystansu i dyscypliny. Pozbawionym ry-
goru i analizy dryfowaniem po metnych wodach wlasnych doznan i probleméw.
Watpliwym ekshibicjonizmem, a nadto po prostu kolejna konstrukcja, maska,
sztafazem. Oczywidcie moze tak by¢, jesli — tak jak w innych wypadkach —
podejdzie sie do sprawy mato rzetelnie, pobieznie. Nie wyjdzie sie w refleksji
dalej niz poza ilustrujacg prace anegdote. Autoetnografia wymaga — tak mi sie
zdaje — podwdjnego wysitku. Ostrozno$ci w przechadzaniu sie po cienkiej li-
nie, na granicy miedzy nadinterpretacja, egzaltacja, komunikowalnoscia a war-

1 Zob. m.in.: Bochner, Ellis 2016; Chang 2016; Denzin 1987; Muncey 2010; Reed-Danahay
1997; Kacperczyk 2014.



98 KRYSTIAN DARMACH

toSciowymi poznawczo rezultatami. Z przekonaniem moge jednak stwierdzi¢
(po lekturach i wtasnych skromnych prébach), ze omawiany w tym tekscie mo-
del, strategia uprawiania antropologii ma swéj heurystyczny walor, zwlaszcza
dla refleksji o charakterze metodologicznym. Wskazuje i otwiera nie eksploro-
wane do tej pory intensywnie pola mozliwosci. Ukazuje putapki i istotne dla
przebiegu pracy, a lekcewazone imponderabilia. Opowiada o konieczno$ci uru-
chomienia radaru czutego na badawczg samo$wiadomo$¢ realizujacego projekt
podmiotu.

Dzi$ traktujac powaznie swe naukowe przedsiewziecia, nie mozna przejsé
obojetnie obok tego rodzaju refleksji, wielopoziomowej introspekcji. Nieza-
leznie od tego, czy ,autoetnografia” objawi sie w ten, czy inny omawiany tu
sposéb, na przyktad otwartym tekstem, jako kluczowy komponent — w odpo-
wiednio przez autora z rozmystem utozonych proporcjach, to powinna ona by¢,
moim zdaniem, niezbednym elementem kazdej naukowej dziatalnosci (stad
w tytule autoetnografia 2.0). Stosowana w harmonii, w proporcjach tworza-
cych kompozycje, swoistg sygnature, w ktérej naukowa terminologia spotyka
i absorbuje autorski jezyk, nawet jezyk potoczny oraz, dajmy na to, formy i fi-
gury literackie jako istotne noéniki znaczen. Bez wzgledu na paradygmat i styl,
w jakim powstaje kompozycja naukowego utworu. Pozytywistyczny, teoretycz-
ny, postmodernistyczny, barokowy, inny.

Po wtére, poza otwarciem na rézne formy nie tylko jezykowej ekspres;ji
(kolaz, performatyke, przypowies¢, fotografie etc.) proces autoetnograficznego
wgladu uczula i inspiruje do préb przyjecia réznych, odmiennych punktéw wi-
dzenia, ,wyjscia poza siebie”, poza swoje przypadtosci i nawyki. Nie bez przy-
czyny przywotatem Fernanda Pessoe (bardziej jego heteronimy) i Odyseusza
jako stricte poznawcze figury, egzemplifikacje nastawienia, ktére krystalizuja
wyobraznie, ukazujac ztozono$¢ naszego postrzegania (jako uniwersalna ceche
ludzkiej percepcji, zdolno$ci rozumienia i wyja$niania). Jeste$my poczatkiem
i koncem. Punktem emergencji, ktéry jednocze$nie taczy i rozszczepia rézne
punkty widzenia. Niczym krysztat o ptynnej strukturze zatamujacy i przekazu-
jacy dalej $wiatto. Stad Polytropos. Politropia.

»~Rozwarstwiajac” siebie poprzez stosowanie autoetnografii, mozemy trafi¢
na zaskakujace watki, podskdrne iunctim (pozostawiam zupetnie na boku psy-
chologie czy psychologizm), paradoksalnie ,zagtebiajac” sie we wlasne uwa-
runkowania, stajac si¢ badawczym przedmiotem, rozpoznanym instrumentem,
w konsekwencji $wiadomie ,,oddajemy gtos” innym. Na przyktad Pessoi, Sokra-
tesowi, Johannesowi de Silentio, Don Kichotowi, Don Juanowi, Bronistawowi
Malinowskiemu, Jézefowi K. etc. Dajemy im przemoéwic poprzez siebie, by¢
moze w nowej roli, wyrazamy siebie poprzez nich, wplatajac si¢ tym samym
w te tkanine odniesienn humanistycznej (i nie tylko) materii.

Co by¢ moze najwazniejsze dla naszych rozwazan, mozna przyja¢ — juz
na koniec — jeszcze jedna perspektywe myslenia o Autoetnografii. Mianowicie
moze ona uczyni¢ fenomenologi¢ produktywnym narzedziem dla antropolo-
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gii, angazujac, taczac jak spoiwo fenomenologie z hermeneutyka. ,,Produktem
ubocznym” zastosowania fenomenologicznej metody (ejdetycznej redukgji) sa,
jak wiemy, zawieszone, odtozone niejako ,na bok” sady, przed-sady, przeswiad-
czenia, warunki, zalozenia etc., czyli to, co interesuje antropologa, mogacego
w tym wypadku w wyktadni hermeneutycznej wymienione presupozycje anali-
zowac i interpretowac.
Jak pisze Mary Warnock, rekapitulujgc w swej ksigzce fenomenologiczny
watek mysli Martina Heideggera:
,Opis fenomenologiczny otwiera nam oczy, tlumaczy istote i znaczenie tego,
w co jesteSmy uwiktani. O metodzie fenomenologicznej méwi sie tez, ze jest
hermeneutyczna, poniewaz polega ona wlasnie na odstanianiu sensu. Swiat uj-
muje sie tu jako kod czy system znakéw, a metode fenomenologiczng — jako
instrument stuzacy do ich odczytywania. Szczegdlnym elementem catego zbioru
istniejacych rzeczy, ktéry domaga sie wyjasnienia, jest przede wszystkim Dasein
— ludzka egzystencja jako taka. Heidegger uzywa wyrazenia «fenomenologia
hermeneutyczna» rowniez jako nazwy metody, ktéra ludzie moga wykorzysty-
wac w celu rozpoznawania samych siebie. Dzieki niej moga zrozumie¢ swoistos¢
wlasnego postrzegania i myslenia o $wiecie, bez niej za§ owo rozumienie traca,
choéby im sie zdawalo, ze coraz lepiej poznaja ten swiat” (Warnock 2005, s. 68).

Dodatbym tu jeszcze moje autorskie rozréznienie. W swojej antropologicz-
nej dziatalno$ci méwitbym raczej o uprawianiu fenomenografii. Odrzu-
cam, moze raczej zawieszam, zalozenie o istnieniu ,istoty” rzeczy, istoty zja-
wiska (a o eidos w gruncie rzeczy w fenomenologii chodzi), do ktérej dotar-
cie aproksymacyjnie, ale jednak zaktadamy?. Nie przeszkadza to jednak w czy-
nieniu opiséw kultury, jej materialnych, spotecznych, duchowych aspektéw —
préb opisania, dokumentacji sposobéw egzystencji ludzkiej objawiajacych sie
we wszelkich dziedzinach Zycia i dziatalnosci cztowieka, jego wytworéw, arte-
faktow, idei, zwiazanej z nim przestrzeni itd.

W zakres opisu egzystowania jak najbardziej wchodzi przedktadana i rozwa-
zana tu kategoria autoetnografii — autorefleksja. W jej ramach warto tez spoj-
rze¢ na warunki wykonywania zawodu badacza (bardziej doznawania zawodu)
przez pracownika uniwersytetu, nawet jesli ta refleksja doprowadza do dosy¢
gorzkich konstatacji. Ewokacji trudnoéci — jakby egzemplifikacji tego rodzaju
do$wiadczenia autoetnografia wyjatkowo sprzyjata — z jakimi dzi$ trzeba sie
mierzy¢ wchodzac ,,do akademii” i w niej funkcjonujgc. Praca jest piekna, daje
oczywiscie duzo zadowolenia, mozliwosci i satysfakcji, ale niewiele poza tym.
Czujesz sie ludzkim zasobem, gotowym do eksploatowania przez wiekszosé
przetozonych w imie ekonomicznych wynikéw, stupkéw, rynku, stosowalno-
$ci, optacalnosci itd., w imie rozgrywek politycznych, biurokracji, parametrow

2 Gdy obserwujg i staram si¢ zrozumie¢ na swoj sposéb swiat zjawisk kulturowych, coraz trud-
niej przychodzi mi pogodzié sie z my$la, ze moga obowiazywac jakiego$ rodzaju stale, niezmienne,
ogodlne prawa i wzory dajace si¢ sprawnie ujagé w ramy spdjnego systemu wiedzy i kategorii danej
dziedziny.
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oraz Srodowiskowych nie zawsze jasnych niuanséw zycia naukowego. Do tego
dochodzi borykanie si¢ z permanentnymi problemami finansowymi oraz — co
by¢ moze szczegdlnie dotkliwe — ze zwyktym brakiem przyzwoitoéci, poczucia
odpowiedzialnoéci i krétkowzrocznoscia wielu decydentéw.
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AUTOETHNOGRAPHY 2.0

Krystian Darmach
(University of Wroctaw)

Summary

This text is a methodological diary—a meta-autoethnography, an attempt to report
on the course and formation of auto-reflection on various aspects of autoethnography in
the broad sense. It is the reinterpretation of selected fragments of the author’s own texts
of an autoethnographic profile, and a description of the process by which the concept of
the essay emerged. It addresses the role of autoethnography in the anthropological cog-
nitive process and autoethnography’s contemporary methodological status. The author
intends to show how his reflections were shaped and to open the door to the scholar’s
“kitchen” by describing how the questions, phrases, and ideas inscribed in his notebook
served as departure points for further reflection and representation in the essay. He tells
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how his thoughts were structured, what reading and ideas inspired him, and finally, how
these often laconic, fragmentary, and disorganized notes and observations brought to-
gether the issues and themes worthy of anthropological expansion and consideration.

Key words / stowa kluczowe

autoethnography / autoetnografia, anthropological experience / do§wiadczenie, pheno-
menology / fenomenologia, diary / dziennik, methodology / metodologia, polytropos /
politropia, Mobius Strip / wstega Mobiusa
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