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Na ksiazke Lukasza Krzyzanowskiego cze-
katam od momentu, gdy jej zapowiedz ukaza-
ta si¢ w katalogu wydawnictwa Czarne. Cieka-
wil mnie bliski moim zainteresowaniom temat
pierwszych lat po wojnie na polskiej prowinciji,
a rowniez to, w jaki sposéb zostanie on potrak-
towany przez autora-akademika w serii wydaw-
niczej, w ktdrej zaktada sie jednak 1zejszego ka-
libru, publicystyczny styl. Po lekturze uczciwie
moge stwierdzi¢, Ze nie zawiodtam sie pod zad-
nym wzgledem. Dom, ktérego nie byto to ksiazka
$wietnie napisana, ciekawa, solidna i uczciwa,
a 6w ,lzejszy kaliber” niczego (niemal) jej nie
ujmuje.

Traktujaca o powojennych powrotach pol-
skich Zydéw do ich doméw rodzinnych ksiazka
powstata na podstawie doktoratu obronionego
w Instytucie Socjologii Uniwersytetu Warszaw-
skiego, ale jest bardzo daleka od standardowych
publikacji wienczacych ten etap kariery nauko-
wej. Po pierwsze, jest po prostu lepsza i inte-
lektualnie dojrzalsza od wiekszo$ci z nich. Po
drugie, autor $wiadomie rezygnuje ze sztywne-

Adres do korespondencji: annawylegla@
gmail.com

*Fukasz Krzyzanowski, Dom, ktdrego nie byto.
Powroty ocalatych do powojennego miasta, Wydaw-
nictwo Czarne, Wotowiec 2016, stron 376.

go formatu monografii naukowej, w zamian ofe-
rujac osobiste podejécie do tematu i angazuja-
cg emocje czytelnika narracjg, na czym — mo-
im zdaniem — ksigzka jedynie zyskuje. Wtasci-
wie jedyna przyczyna, dla ktérej mogtabym zy-
czy¢ sobie, by Dom, ktdrego nie byto zostal wydany
jako klasyczna monografia, to brak wydzielonej
(oprécz przypiséw koncowych) bibliografii. Ja-
ko dociekliwy czytelnik z zadowoleniem powi-
tatabym klasyczna liste Zrédet (w tym przepro-
wadzonych wywiadéw) i opracowan.

Ksiazka sktada si¢ z ,,Prologu” i ,Wstepu”,
czterech wyodrebnionych czesci, ,Zakoncze-
nia” i ,,Epilogu”. W ,Prologu”, ,Wstepie” oraz
czesci pierwszej autor wprowadza nas w kon-
tekst swojej pracy na kilku réwnolegtych pozio-
mach. Poznajemy metodologi¢ badan, dowiadu-
jemy sie, skad wziat si¢ pomyst na taki a nie in-
ny temat i jaki wplyw na caloksztalt miat fakt, ze
ksigzka dotyczy miasta rodzinnego autora. Oso-
bisty zwiazek z przedmiotem (tu — miejscem)
badan, ktéry bywa w naukach spotecznych kry-
tykowany, Krzyzanowski przekuwa w atut; pi-
sze, ze lokalne know how otworzyto mu wiele
drzwi, ktére w przypadku osoby z zewnatrz po-
zostalyby zamkniete, nie ukrywa swoich emo-
¢ji i umiejetnie przenosi je na czytelnika nie tyl-
ko we ,Wstepie”, lecz réwniez w dalszych cze-
Sciach tekstu. Bardzo ciekawym pomystem na
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wprowadzenie tego osobistego kontekstu, be-
dacego réwniez, jak rozumiem, pewnym kom-
promisem miedzy naukowym charakterem pra-
cy doktorskiej a popularnym charakterem se-
rii, jest wplecenie w tok narracji wydzielonych
odautorskich komentarzy i materiatu ikonogra-
ficznego. Kazda z kolejnych czesci jest poprze-
dzona kilkoma zdjgciami, do ktérych dotaczo-
ny zostal krétki tekst wyjadniajacy ich znacze-
nie. To wlasnie w tych fragmentach, nie tylko
stylistycznie, ale réwniez graficznie wydzielo-
nych z tekstu gléwnego, Krzyzanowski nawia-
zuje do swojego doswiadczenia osobistego. Na
przyklad czes$¢ pt. ,Przemoc” otwieraja zdjecia
radomskich Zydéw zgromadzonych wokét gro-
béw (w tym jednego zdewastowanego) swo-
ich ziomkéw, ktdrzy zgineli juz po zakonczeniu
wojny, a autor wspomina sytuacje¢ ze swojego
dziecinstwa, gdy jeden z jego kolegbéw przytasz-
czyl do domu znaleziona gdzie$§ macewe. Z ko-
lei ,,Epilog” rozpoczyna si¢ od zdjecia niemiec-
kiego Zotnierza na tle tabliczki wytyczajacej gra-
nice getta — jest to widok, jak pisze Krzyza-
nowski, z okna pokoju, w ktérym mieszkat jako
dziecko. Cze$¢ pt. ,,Spotecznos¢” otwierajg zdje-
cia wieczerzy sederowej w Komitecie Zydow-
skim w Radomiu w 1945 roku oraz poruszajace
zdjecie radomianki z synkiem, ktérego urodzita
w ukryciu w 1942 roku i po wojnie odnalazta.
Poniewaz swego czasu sama prowadzitam
badania w miejscowosci, z ktérej pochodze,
z zaciekawieniem czekatam na to, czy autor na-
pisze co$ o drugiej stronie medalu, a mianowi-
cie o tym, ze spogladanie od wewnatrz bywa
takze ktopotliwe — bo chwilami pozbawia nie-
zbednego minimum dystansu, burzy ztudzenia,
wyczerpuje emocjonalnie, wreszcie — bo pew-
ne rzeczy, paradoksalnie, méwi sie tylko obcym,
ktérzy za chwile wyjada i znikng nam z oczu. Te-
go komponentu krytycznej metodologicznej au-
torefleksji nieco u Krzyzanowskiego zabrakto.
Drugi watek ,Wstepu” to rekapitulacja
z jednej strony stanu badan nad okresem powo-
jennym w Polsce w kontekscie problematyki Za-
gtady, z drugiej — polskich dyskusji o tym okre-
sie oraz samej Zagladzie. Krzyzanowski zrecz-
nie pokazuje, nie streszczajac niepotrzebnie cu-
dzych prac, ze §wietnie orientuje si¢ w tym, co
napisali inni. Wigcej miejsca po$wigca przed-
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stawieniu klimatu i kontekstu polskich dys-
kusji wokét badanej problematyki, poczynajac
od prac Krystyny Kersten, poprzez teksty Stoli,
Grossa, Zaremby i Ledera, a takze opisowi dzia-
fan w sferze upamigtnien i szerszej dyskusji pu-
blicystycznej. W pierwszej czeéci tekstu wlasci-
wego otrzymujemy z kolei kontekst historycz-
ny, a wiec opis (nie tylko zydowskiej) spotecz-
no$ci Radomia przed wojng oraz rekonstrukcje
faktografii Zagtady radomskich Zydéw. Tak wy-
ekwipowani mozemy rozpoczaé lekture najcie-
kawszych partii ksiazki.

Trzy czeéci analityczne zostaty zatytutowa-
ne kolejno: ,,Przemoc”, ,,Spoteczno$¢” i ,Mie-
nie” i — jak wskazujg tytuly — sa zbudowa-
ne wokot pewnych kwestii problemowych, nie
za$ chronologii zydowskich powrotéw do Ra-
domia. Cze¢$¢ dotyczaca przemocy zaczyna si¢
i konczy przedstawieniem szerszego tla sytu-
acji Polski i regionu; oczywistym punktem od-
niesienia jest tutaj pogrom kielecki oraz inne
wystapienia antyzydowskie tego czasu, miedzy
innymi pogrom w Krakowie. To, czego mi tro-
che tu zabrakto, to wzmianki, Ze powojenna nie-
cheé i przemoc wobec Zydéw nie byta specyficz-
na wytacznie dla Polski w jej nowych granicach.
Niewatpliwie $rodkowa Polska byta areng wy-
darzen najbardziej drastycznych, jednak Zydzi
byli mordowani i rabowani réwniez w ukrain-
skiej czesci Galicji? i na Ukrainie Centralne;j3,
a niecheé zwigzana z konieczno$cig zwrotu mie-
nia dotykata ich w wielu krajach europejskich*.

Trzon narracji stanowi opowieé¢ o Zydach,
ktérzy zgineli w Radomiu juz po zakonczeniu
wojny. Wychodzac od opiséw drobnych nieprzy-
jemnosci, agresji stownej, szykan i napaddw ra-

2Zob. Natalia Aleksiun, Returning from the
Land of the Dead: Jews in Eastern Galicia in the Imme-
diate Aftermath of the Holocaust, , Kwartalnik Hi-
storii Zydéw” 2013, nr 2 (246), s. 257-271; An-
na Wylegata, About “Jewish Things”: Jewish Prop-
erty in Eastern Galicia During World War II, ,Yad
Vashem Studies” 2016, t. 44-2.

3Zob. Amir Weiner, Making Sense of War: The
Second World War and the Fate of the Bolshevik Re-
volution, Princeton University Press 2001.

4Zob. Dienke Hondius, Return: Holocaust Sur-
vivors and Dutch Anti-Semitism, Praeger, West-
port-London 2003.
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bunkowych, autor na podstawie réznego typu
zrédet rekonstruuje trzy typy zabdjstw: mor-
derstwa podczas napadéw rabunkowych, $mier¢
policjanta oraz niezwykle brutalne zabdjstwo
czterech oséb w radomskiej Spétdzielni , Pra-
ca”, nazywane przez niego , pogromem” w Ra-
domiu, przez radomskich Zydéw za$ — pogro-
mem. Ofiary poznajemy z imienia i nazwiska,
z historii Zycia, ze sposobu przetrwania i tego,
jak zginety. Krzyzanowski probuje dociec, dla-
czego tak si¢ stalo, jednak nie do konca sig to
udaje — bardzo prawdopodobne jest jedynie to,
jak stwierdza, ze ludzie ci zgineli, poniewaz byli
Zydami. W tym miejscu warto zwrdcié uwage,
z jak duzg ostroznoscig autor formutuje swo-
je sady: piszac o przyczynach $mierci radom-
skich Zydéw konsekwentnie uzywa zwrotéw ty-
pu ,prawdopodobnie”, ,jak mozna przypusz-
cza¢”, ,by¢ moze”. Jest to zresztg cecha ogdl-
na stylu catej ksiazki, $wiadczaca moim zda-
niem o duzej uczciwoéci metodologicznej auto-
ra. Jedli wybiera si¢ spersonalizowany styl pi-
sania o losach konkretnych ludzi, to bardzo ta-
two wpas¢ w putapke budowania spoéjnej, zwar-
tej narracji, a rzeczy, ktérych w Zrédtach nie
bylo, niemal bezwiednie si¢ dopowiada. Krzy-
zanowski tego nie robi, nie ucieka sie tez do
tatwych generalizacji, rzadko uzywa stéw ,za-
wsze” i ,,nigdy”. Czgsto za to stwierdza otwar-
cie, ze ,w dostepnych zrédtach nie znalaztem in-
formacjio ...”.

Po typologicznej rekonstrukcji morderstw
popetnionych na radomskich Zydach autor spo-
glada na ,drugg strone”, czyli tych, ktérzy sa,
jak to ujmuja tytuly rozdziatéw, ,przeciw Zy-
dom”: podziemie antykomunistyczne, milicje
i UB. Osobno pisze o postawach administracji
lokalnej i przedstawicieli Ko$ciota katolickiego,
konczy za$ te czes¢ ksiazki tekstem o zydow-
skich interpretacjach przemocy. Rozdzial ten
potwierdza to, co znane jest mi z relacji zydow-
skich z Galicji: przemoc majaca miejsce po woj-
nie, bez udziatu Niemcéw, byta przez Zydéw od-
bierana z jednej strony jako integralna czg$¢ tra-
jektorii wojennych przesladowan, z drugiej za$
— czesto jako cios duzo bardziej dotkliwy, bo
przychodzacy z najmniej spodziewanej strony.

Cze$¢ dotyczaca spolecznosci zydowskiej
przynosi analiz¢ odbudowy, rozkwitu, préby
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przetrwania, stagnacji i wreszcie ostatecznego
upadku spotecznosci zydowskiej w powojen-
nym Radomiu. Dla mnie osobiécie wtasnie ta
czes$¢ ksigzki byla najbardziej przygnebiajaca —
jest bowiem de facto historig porazki. Cho¢ po
wojnie do Radomia wrécita znaczna liczba Oca-
latych, dodatkowo za$ przez miasto przewing-
to sie wielu Zydéw, ktérzy przed wojng tam
nie mieszkali, nie udato sie (od)tworzy¢ lo-
kalnej spotecznosci zydowskiej. Powoddw by-
to wiele, tylez stanowity one czg$¢ proceséw
wlasciwych dla catego kraju, ile wynikaly z lo-
kalnych uwarunkowan. Bardzo interesujace jest
studium dotyczace lideréw radomskich Zydéw.
W pierwszej kolejnosci Krzyzanowski analizu-
je przypadek utraty wiarygodnosci przez dwoch
cztonkéw przedwojennych elit, znanych lekarzy
i dziataczy spotecznych, ktérzy przezyli i wré-
ciwszy do Radomia, ponownie otworzyli prak-
tyke lekarska. Jednak ze wzgledu na niejasny
status ich dzialalno$ci w czasie wojny, w tym
w ramach radomskiego Judenratu, obaj musieli
zmierzy¢ sie¢ ze spotecznym odrzuceniem i obaj
poniesli w tym wzgledzie kleske: jeden z nich
wyjechatl ostatecznie do Walbrzycha, drugi po-
pemnit samobdjstwo. W tej sytuacji przywddz-
two objeli, jak to ujmuje autor, ,przypadkowi
liderzy” — osoby, ktére przed wojna nie mia-
ly zadnych zadatkéw na spotecznych przywod-
céw. Ta czgé¢ analizy ukazuje wszystkie zalety
prowadzenia badan w skali mikro: gdy pisze si¢
o jednej niewielkiej spotecznosci, mozliwe jest
szczegbtowe przesledzenie loséw konkretnych
ludzi i ukazanie ich w konkretnym kontekscie.
W opowiesci o skompromitowanej radomskiej
elicie dialoguja ze sobg sami lekarze, ich wspodt-
pracownicy z czaséw okupagcji, cztonkowie ich
rodzin, $wiadkowie w powojennych procesach
i przypadkowi radomianie. Glosy te czesto prze-
cza sobie nawzajem i przypominaja, jak bardzo
ztozona byta wojenna rzeczywistoé¢, jak bardzo
niejednoznacznie odbierane mogly by¢ zacho-
wania ludzkie, wreszcie — jak bardzo elastyczne
potrafia by¢ pamiec i narracja, nawet wytworzo-
ne wkrétce po opisywanych zdarzeniach.

Z rozdziatéw dotyczacych powojennej spo-
tecznoséci radomskich Zydéw dowiemy sie réw-
niez o dziatalnoéci Okregowego Komitetu Zy-
dowskiego w Radomiu (ktdérego szczesliwie za-
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chowane akta byly jednym z wazniejszych Zré-
det), o pragnieniu upamigtnienia zamordowa-
nych w czasie Zaglady, a takze o emocjach
w spolecznosci Ocalalych. Ten ostatni watek
wydaje si¢ nieco mato dopracowany — sadze, ze
autora sta¢ bytoby na bardziej pogtebiona anali-
ze, zwlaszcza na podstawie przeprowadzonych
przez niego wywiadéw. Idealnym zamknigciem
tej czedci byloby chod kilka paragraféw o losach
radomskich Zydéw po ich wyjezdzie z powojen-
nego Radomia, o tym, w jaki sposéb juz poza
granicami miasta lub/i Polski budowali swoje
zycie i doswiadczali tozsamosci Ocalatego z Za-
glady.

Podrozdzial o emocjach przypadkowo po-
kazuje réwniez jedno z niewielu metodologicz-
nych niedociagnie¢ catej pracy. Jak juz wspomi-
natam, sam fakt skupienia si¢ na jednej, wybra-
nej miejscowosci o stosunkowo niewielkich roz-
miarach jest dla mnie wielkim walorem ksigz-
ki; uwazam, ze z bliska wida¢ wigcej i Ze nie
ma zadnej potrzeby uzasadniania sensownosci
pracy metoda case study. Warto jednak zazna-
czy¢, ze autor bardzo czgsto odwotuje sig al-
bo do szerszego ogdlnopolskiego kontekstu, al-
bo do relacji/dokumentéw z miast podobne-
go typu i rozmiaru. Jest to cenne, bo pomaga
unikna¢ wyrwania case study z kontekstu, posze-
rza baze¢ zrédtowa, czasami za$ dostarcza spe-
cyficznego ogladu, gdy autor zapewne sadzit, ze
sytuacja podobnie wygladata w Radomiu, jed-
nak nie doczekata si¢ analogicznego $wiadectwa
— jak w przypadku wiersza Zyda z Krakowa,
moéwigcego o wyobcowaniu i poczuciu zawodu
w zwigzku z postawami Polakéw (s. 44). Cza-
sami jednak nie doé¢ wyraznie zaznaczona jest
granica miedzy tym, co dziato sie w samym Ra-
domiu, a tym, co stanowi jedynie szerszy kon-
tekst z podobnego ,,Sredniego miasta”. Watpli-
wosci budzi to zwlaszcza wéwczas, gdy taki opis
jest jednym z gtéwnych wydarzen, na ktérych
budowana jest narracja — wiasnie jak w przy-
padku rozdziatu o emocjach, gdzie najmocniej-
szy punkt analizy to opis sytuacji z Mazowsza
zaczerpniety z tekstu Grynberga (s. 247).

Cze$¢ ostatnia poéwigcona jest mieniu.
Otwiera jg, podobnie jak w innych rozdziatach,
materiatl ilustracyjny — tym razem zdjecia z ra-
bunku radomskiego getta. Z czystym sumie-
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niem mozna stwierdzi¢, ze te kilka stron czar-
no-bialych fotografii wraz z towarzyszacym im
komentarzem niesie ze soba bodaj najwigkszy
w calej ksigzce tadunek emocjonalny. Niemcy
metodycznie i bez zenady dokumentowali Za-
gtade na kliszy fotograficznej, ale zdjecia z ra-
bunku (po)zydowskiego mienia nie sg czeste.
Tu widzimy: chtopskie furmanki wytadowane
meblami; kotyske zydowskiego dziecka, ktéra
za chwile postuzy dziecku (zapewne) polskie-
mu; kobiete przymierzajacg znaleziong chwile
weczesniej w zydowskim domu sukienke. Autor
trafnie wyczuwa emocje, ktére te fotografie mu-
szg budzi¢ w czytelniku, i pozwala sobie na zu-
pelnie nieakademickie pytania o to, czy wszyst-
kie przedmioty, ktére stoja w domach naszych
dziadkéw, staly tam réwniez przed wojng. Przy-
pomniato mi to moje badania na ,,ziemiach od-
zyskanych”, gdy w podobny sposéb patrzytam
na stare meble i kuchenne sprzety w domach
moich rozméwcow, ktérzy zamieszkali w nich
po wojnie. Te sytuacje r6znily si¢ w sposéb oczy-
wisty — radomscy Zydzi zostali zamordowa-
ni, Niemcy z ,ziem odzyskanych” uciekli, wy-
jechali lub zostali wysiedleni (nawet jesli te-
mu ostatniemu procesowi nieraz towarzyszyla
przemoc). Ale pozostate po nich mienie tak sa-
mo zmienito wtasciciela. Komfort mojemu oso-
bistemu patrzeniu na dziadkowy kredens dawa-
fa $wiadomoé¢, ze moi dziadkowie przyjechali
do Krzyza w 1946 roku, gdy poniemieckie kre-
densy juz dawno zostaly przejete przez Pola-
koéw. Jednak wydaje sig, ze w spotecznym odbio-
rze wcigz nie docenia si¢ znaczenia przedrostka
»po” w ksztattowaniu polskiej powojennej rze-
czywisto$ci wlasnosciowej.

Autor Domu, ktdrego nie byto z tendendji tej
si¢ wylamuje. Szczegbélowo odtwarza losy wita-
snoéci zydowskiej w czasie wojny i tuz po niej,
od strony zaréwno ram prawnych i kontaktow
Ocalatych z panstwem polskim jako gtéwnym
zarzadca, a pdzniej réwniez spadkobiercg mie-
nia po radomskich Zydach, jak i relacji miedzy
Ocalalymi a nie-Zydami, ktérzy weszli w po-
siadanie tego mienia. Jak twierdzi Krzyzanow-
ski, proby restytucji mienia podejmowane przez
Ocalatych po wojnie tak naprawde mialy dwa
wymiary. Pierwszy — praktyczny: Zydzi powra-
cajacy do Radomia z obozéw, z laséw i wy-
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chodzacy z kryjéwek byli po prostu nedzarzami
i probowali zapewni¢ sobie minimum $rodkow
potrzebnych do przetrwania. Gdy minimum to
zostalo zaspokojone, pojawialo sie pragnienie
przywrocenia stanu posiadania sprzed wojny —
i te starania mialy réwniez wymiar moralny i eg-
zystencjalny. Nie mozna byto wskrzesi¢ zamor-
dowanych bliskich i sgsiadéw, ale (ich) wta-
snoé¢ bardzo czgsto przetrwata wojne. Resty-
tucja wlasnosci byla wiec prébg symboliczne-
go przywrécenia ,,stanu sprzed”, a takze przy-
wrécenia poczucia wlasnej sprawczosci. Ksigzka
Krzyzanowskiego pokazuje, ze nie byto to tatwe
i nie zawsze konczyto si¢ sukcesem. Na drodze
Ocalatych stawali niezydowscy wspdtobywate-
le, ktérzy tymczasem w rézny sposdb — cze-
sto w petni uczciwy — weszli w posiadanie ich
wlasnoéci, ale réwniez panstwo polskie za po-
$rednictwem agend powotanych do zarzadzania
mieniem , porzuconym i opuszczonym”. Resty-
tucja mienia byla mozolna, kosztowna (koszty
procesowe byly ponoszone w duzej czeéci przez
Zydéw zwykle nieposiadajacych tuz po wojnie
niczego!), obarczona duzg uznaniowoscia (nie-
mal kazde przedsiebiorstwo decyzjq administra-
cyjna mogto by¢ wylaczone z restytucji), czesto
réwniez niebezpieczna z uwagi na nieche¢ pol-
skiego otoczenia. Przeszkody pojawialy si¢ po-
nadto z najmniej spodziewanej strony, a wigc ze
strony samych Zydéw — vide niezwykle intere-
sujaca i dla mnie osobi$cie zupetnie nowa kwe-
stia bezprawnego odzyskiwania mienia przez
wyspecjalizowane szajki zydowskich oszustéw.
Catos¢ uktada sie w opowie$¢ ze smutng puen-
ta. Jak stwierdza autor w zakonczeniu tej czesci
ksigzki: ,Niezaleznie od podejmowanych sta-
ran, w rzeczywistoéci powracajacy Zydzi nie by-
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li w stanie skutecznie przeciwdziata¢ skutkom
dwoch toczacych sie na ich oczach poteznych
proceséw: transferu mienia zydowskiego w rece
niezydowskie oraz przemiany mienia prywatne-
go we wlasno$¢é panstwowa” (s. 311).

Na sam koniec tyzka dziegciu, za ktéra by¢
moze zostane skrytykowana, bo moja uwaga
idzie w poprzek gtéwnego nurtu polskich ba-
dan nad Zagtada. W kilkustronicowym ,,Zakon-
czeniu” Krzyzanowski pisze w odniesieniu do
okresu wojny: ,Jak pokazujg najnowsze bada-
nia, na calym terenie okupowanej Polski na po-
rzadku dziennym bylo szantazowanie, denun-
cjowanie, a nawet mordowanie Zydéw przez
ich wspétobywateli Polakéw” (s. 313-314). To
zdanie dziwi u autora tak bardzo wyczulonego
na uzywanie uogoélnien, tak czgsto uzywajacego
stéw ,,prawdopodobnie”, ,,by¢ moze”, ,jak moz-
na przypuszczac”. Bardzo daleka jestem od logi-
ki, w ktérej kazdego Zyda zabitego przez Polaka
nalezy od razu obwarowaé co najmniej dwoma
Zydami przez Polakéw uratowanymi. Rozlicze-
nia z trudng przeszloscia nie powinny przybie-
ra¢ formy licytowania sie na ofiary i sprawcéw.
Nie mozna by¢ dzi§ powaznym badaczem wojny
i Zagtady negujac polski w tej ostatniej wspot-
udzial, badany dzi$ przez wielu naukowcéw. Ale
czy naprawde w catej Polsceinaprawde na
porzadku dziennym? Postugiwanie si¢ tak
duzym kwantyfikatorem jest bardzo ryzykowne
i bardzo — w kazdej sytuacji — moralnie wat-
pliwe. Do ducha ksiazki Krzyzanowskiego duzo
bardziej pasujg wywazone stowa z jej ostatnie-
go akapitu: ,Wielu z nas nie zdaje sobie sprawy
z faktu, ze spoleczne i materialne konsekwen-
cje wymordowania Zydéw do dzi$ maja wptyw
na nasza codziennos¢”.
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