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BIOGRAFIA ANTROPOLOGICZNA MARII CZAPLICKIEJ*

Grazyna Kubica-Heller cate swoje zycie na-
ukowe zwiazata z Instytutem Socjologii Uniwer-
sytetu Jagielloniskiego. Tam uzyskata doktorat
na podstawie ksigzki Siostry Malinowskiego, czyli
kobiety nowoczesne na poczqtku XX wieku (2006).
Jest badaczka dobrze znang w $rodowisku so-
cjologicznym jako przedstawicielka antropolo-
gicznego odtamu polskiej socjologii, o oryginal-
nym profilu badawczym, widocznej aktywnosci
w zyciu naukowym i znaczacym dorobku; jako
specjalistka od zycia i dzieta Bronistawa Ma-
linowskiego (redaktor naukowy jego stynnego
Dziennika) oraz jego czaséw. Ukoronowaniem
jej wieloletniej pracy, bogatych doswiadczen ba-
dawczych i pisarskich jest obszerna monografia
o0 Marii Czaplickiej (1886-1921) 1.

Ksiazka Grazyny Kubicy, przyblizajaca syl-
wetke, losy i tworczo$¢ jednej z malo znanych

*Jest to fragment recenzji rozprawy habili-
tacyjnej i dorobku Grazyny Kubicy-Heller; re-
cenzja zostala podpisana 14 lutego 2016 r.
i jest prawdopodobnie ostatnim ukoriczonym
tekstem Elzbiety Tarkowskie;j.

1Grazyna Kubica, Maria Czaplicka: pte¢, sza-
manizm, rasa. Biografia antropologiczna, Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow
2015, stron 472.

w Polsce ,,siéstr Malinowskiego”, nie jest pro-
stym opisem ,,zycia i dzieta”, cho¢ i takie tylko
zadanie byloby istotne, zwazywszy na fakt bar-
dzo skromnej wiedzy na temat Marii Czaplic-
kiej w Polsce. Ksiazka Kubicy jest czym$ wigcej
— jest to pierwsza biografia Czaplickiej, opar-
ta na tak szeroko zakreslonych poszukiwaniach,
na badaniach archiwalnych, na krytycznej anali-
zie Zrédet, czemu towarzyszy dociekliwo$¢ i nie-
ustepliwo$¢ w drazeniu tematu, w wyjaénianiu
niekiedy najdrobniejszych — ale jak si¢ okaza-
to, istotnych — szczegdtéw. Bylo to polaczone
z dogtebna znajomoscig kontekstu historyczne-
go i spolecznego zycia bohaterki oraz z szero-
ka systematyczna wiedza na temat éwczesnego
okresu w dziejach antropologii.

Przedstawiona w ksiazce biografia Marii
Czaplickiej jest elementem zlozonego i przemy-
$lanego projektu badawczego, nastawionego na
liczne cele poznawcze. Zostaly one zarysowane
w merytorycznym ,Wstepie”, wskazujagcym na
dwa glowne watki pracy: ,kobiety w antropolo-
gii” i , biografie w nauce”. Takze w dwu pierw-
szych rozdzialach pracy autorka przedstawia
gléwne zamierzenia. W rozdziale pierwszym za-
stanawia si¢ nad celem, motywami i sensem zaj-
mowania sie historig antropologii, robi przeglad
réznych stanowisk w tej kwestii. Pokazuje hi-
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storig antropologii jako ,wspolczesng dziedzine
badan”, ktérej waznym celem jest ,zwickszenie
refleksyjnosci wspdlczesnych praktykéw dyscy-
pliny” (s. 27). Zajmowanie sie historig antro-
pologii ma gleboki sens dla wspétczesnych ba-
dan i cala ksigzka Kubicy jest tego dowodem.
Druga kluczowa kwestia rozprawy ma charak-
ter metodologiczny — chodzi o wypracowanie
specjalnego podejscia metodologicznego do ba-
dania historii antropologii, podejécia nawiazuja-
cego do badan biograficznych, skupionego na in-
dywidualnych biografiach — ,historiach zycia”.
W rozdziale drugim znajdziemy bardzo ciekawe
rozwazania na temat biografii antropologicznej
jako ,,nowym gatunku pisarstwa historyczne-
go”. Sa one poparte wieloma przykltadami, po-
kazujacymi nie tylko ,,mode na biografie” wsrdéd
wspolczesnych antropologdw, ale i gleboki sens
tego pisarstwa, polegajacy na mozliwosci poka-
zania roli badan terenowych jako do$wiadczenia
i zrédla inspiracji, odslonigcia procesu tworze-
nia wiedzy, roli kontaktéw osobistych badaczy
jako czynnika rozwoju nauki i in. (s. 30).

Kubica pokazuje, ze badanie historii zycia
antropologéw, ich biografii uwazane jest przez
samych antropologéw wiasnie za antropologie
samg, i podaza tg droga, ukazujac walory za-
stosowanego podejscia. Warto$¢ biografii, po-
dejécia skupionego na jednostce polega migedzy
innymi na tym, ze pozwala ono ,uciec od gene-
ralizujacych uje¢, gubiacych konkret, ku podej-
$ciu, ktore ujmuje histori¢ bardzo konkretnie”
(s. 34). Zaproponowana przez autorke kategoria
,biografia antropologiczna” zostala zastosowa-
na do historii Marii Czaplickiej i niejako prze-
testowana w ksigzce, ukazujac zalety przyjetej
perspektywy metodologicznej.

Wybér Marii Czaplickiej jako bohaterki ba-
dania zostat bardzo dobrze uzasadniony. Jak pi-
sze Grazyna Kubica, metoda biografii antropo-
logicznej to odpowiednie narzedzie do pokaza-
nia historii kobiet w nauce. Tradycyjne biografie
uczonych sa zwykle historiami sukcesu, w prze-
ciwienistwie do biografii feministycznych, kté-
re charakteryzuje fragmentaryzacja, marginali-
zacja, niepowodzenia widoczne w losach za-
wodowych kobiet. Ich wyjatkowa warto$¢ po-
lega na ukazywaniu codziennosci, obyczaju, re-
lacji wladzy (s. 34). Ujete z perspektywy ko-
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biet dzieje dyscypliny to jej ,alternatywna hi-
storia”, charakteryzujaca si¢ autorefleksyjno-
$cia, analizg nie tylko teorii, lecz takze prak-
tyki, uwzglednieniem watkéw przemilczanych,
badaniem postaci marginalnych i watkéw ,nie-
dokoniczonych”, potencjalnych, niespetnionych.
To wlasnie jest casus Marii Czaplickiej, ktorej
dokonania tak oto podsumowata Grazyna Ku-
bica: ,nie zalozyta rodziny, tulala si¢ po réz-
nych instytucjach akademickich, jej spuscizna
ulegla rozproszeniu, a materialy terenowe za-
ginely” (s. 34). Biografia antropologiczna Marii
Czaplickiej ukazuje przydatno$¢ zaproponowa-
nego podejscia.

Waznym elementem tego podejécia jest po-
stulat kontekstualizacji — skupienie uwagi na
kontekscie historycznym, na 6wczesnej epoce
z jej klimatem intelektualnym, z toczonymi de-
batami, odwolanie si¢ do formacji intelektual-
nej, z ktérej wywodzita sie¢ Czaplicka, a tak-
ze do 6wczesnej sytuacji antropologii, bedacej
w okresie przejsciowym, ,gdy rodzil si¢ mo-
del tej dyscypliny jako dziedziny zorientowanej
na badania terenowe, ale jednocze$nie poku-
towat jeszcze ewolucjonistyczny sposéb mysle-
nia” (s. 41). Jest to zarazem proces instytucjo-
nalizacji i profesjonalizacji tej nowej dyscypliny,
co mialo istotny wptyw na losy zawodowe Cza-
plickiej. Wazny tez jest trzeci kontekst — antro-
pologia wspoélczesna, jej sytuacja i potrzeby.

Ksigzka przedstawia ten wielowymiarowy
i wielowatkowy kontekst zycia i dziatalnosci
Marii Czaplickiej, poczawszy od opisu radykal-
nej inteligencji warszawskiej przetomu wiekéw,
od takich postaci jak Wactaw Natkowski, od kto-
rego Czaplicka przejela wazng w jej twoérczosci
idee determinizmu geograficznego, czy jak Lu-
dwik Krzywicki, z jego antropologia i dyskursem
rasowym, po dzialalno$¢ Towarzystwa Kursow
Naukowych i ruch emancypacji kobiet.

Brytyjski okres w zyciu Marii Czaplickiej
autorka poprzedzita dwoma rozdziatami, w kto-
rych scharakteryzowata bardzo istotny kontekst
instytucjonalny funkcjonowania kobiet w na-
uce, w szczegélnosci w antropologii. Sa to zna-
komite fragmenty, oparte na solidnej bazie em-
pirycznej, pelne konkretéw i doniostych szcze-
go61éw, dowodzacych przydatnosci przyjetej per-
spektywy metodologicznej. Rozdzialy te doty-
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cza stowarzyszen naukowych stanowiacych etap
instytucjonalizacji nowych dziewigtnastowiecz-
nych dyscyplin, a jednoczesnie etap zblizania si¢
kobiet do nauki, niekiedy bardzo trudny. Takze
istotna role w tym procesie odegraly instytucje
popularyzacji nauki, takie jak British Associa-
tion for the Advancement of Science (BAAS).
Bylo to miejsce, gdzie kobiety stopniowo zdo-
bywaly prawo obecnoéci i przestrzen publicz-
na. Poczatkowo uczestniczyly w imprezach to-
warzyszacych zebraniom naukowym, nastepnie
z trudem zdobyly mozliwo$¢ stuchania refera-
tow, a z czasem dopiero i z rzadka same stawaly
si¢ referentkami, jak Maria Czaplicka na zjez-
dzie BAAS w 1919 roku, gdy byta jedyna kobie-
ta referentka. Grazyna Kubica przeprowadzila
pionierskie badanie na temat uczestnictwa ko-
biet w antropologicznej sekcji tego stowarzysze-
nia. Jej wnikliwa analiza pokazata podtoze opo-
ru wobec obecnosci kobiet w publicznej prze-
strzeni naukowej, majacego rézne Zrédta: tabu
obyczajowe — kobiety odbieraly wolno$¢ mez-
czyznom w wypowiadaniu si¢ na tzw. drazliwe
tematy. Inng przyczyng byl fakt obnizania pre-
stizu dyscypliny przez obecnos¢ kobiet, a nowa
dyscyplina, jaka byla antropologia, i tak mia-
ta wowczas niski prestiz. Te ustalenia sg zastu-
ga przyjetej w rozprawie perspektywy metodo-
logicznej, uwzgledniajacej konkrety i szczegély
zycia codziennego.

Kolejne rozdzialy przedstawiaja studia Cza-
plickiej w Londynie, a potem w Oksfordzie, krag
polskich wybitnych znajomych i kontekst ow-
czesnych teoretycznych debat w antropologii,
prace nad ksiazkg o Syberii, nastgpnie przygo-
towania do wyprawy syberyjskiej, ktopoty z nia
zwigzane (miedzy innymi finansowe) oraz sama
wyprawe i ,codzienno$¢ badan terenowych”.
Duzo uwagi autorka poswieca prozie etnogra-
ficznej, czyli travelogowi Mdj rok na Syberii Ma-
rii Czaplickiej, interpretujac ksiazke jako wyraz
refleksyjnego podejécia do badan terenowych,
majacej cechy ,zaréwno dobrej literatury, jak
i dobrej etnografii”. Pokazuje trudnosci i niepo-
wodzenia, jakie spotykaly Czaplicka w poszu-
kiwaniach pracy w antropologicznym $rodowi-
sku akademickim w Polsce, Stanach Zjednoczo-
nych, Wielkiej Brytanii. Trzy ostatnie rozdzialy
odnoszg si¢ do jej ,,zycia po zyciu”, czyli dotycza

213

pézniejszych badan szamanizmu, recepcji dziela
Czaplickiej, rozproszenia jej spuscizny, kolekcji
jej zdje¢ z badan terenowych.

Maria Czaplicka to ksigzka bardzo dobra,
oparta na doglebnej krytycznej analizie Zrédel,
opisujaca miejsce i role kobiet w procesie in-
stytucjonalizacji i profesjonalizacji antropologii,
ograniczenia i trudnoéci kariery naukowej wyni-
kajace z czynnika plci. Jest to jednoczesnie fa-
scynujaca opowie$¢ biograficzna o niezwyklej
postaci, stabo w Polsce znanej, ktéra dziala-
ta w kilku obszarach: nie tylko w nauce, lecz
i w literaturze oraz publicystyce. Przywracajac
posta¢ Marii Czaplickiej polskiej nauce i kul-
turze ksiazka Grazyny Kubicy wypelnia istotng
luke. Jest waznym wkladem nie tylko do kry-
tycznej feministycznej historii antropologii i nie
tylko do historii antropologii. Zastuguje na naj-
WyZSz3 ocene.

Jest to ksiagzka wybitna, bardzo cieka-
wie pomyslana, przygotowana z wielkim za-
angazowaniem. Jest znakomitym $wiadectwem
i podsumowaniem wieloletniej pracy badaw-
czej, ogromnej wiedzy i glebokiej $wiadomosci
metodologicznej i historycznej, a takze kultury
literackiej autorki. Stanowi wazny wktad do roz-
woju nauk spolecznych, odslania wiele bialych
plam (zob. chociazby ,Postscriptum” na s. 420),
ujawnia niewiedze i stereotypy w dyskursie na-
ukowym na temat Czaplickiej (np. opinia An-
drzeja Waligorskiego, ze byta ,,cérka zestanca”).
Ksigzke czyta sie znakomicie, z wielkim pozyt-
kiem i z przyjemnoécia.

Chciatabym tez podkresli¢ walory edytor-
skie ksigzki, wydanej bardzo starannie, wrecz
perfekcyjnie. Na tak wielu stronach znalaztam
zaledwie jedng czy dwie literéwki, co na ogdl
sig nie zdarza. Wielkie pochwaly kieruje nie tyl-
ko do autorki, ale i do Wydawnictwa U]J.

Nie mam wobec pracy zadnych istotnych
uwag krytycznych. Moze tu i éwdzie tekst jest
zbytnio ,rozgadany”, moze pewne fragmenty
robig wrazenie rozbudowanych dygresji, kto-
rym niewiele brak do przeksztalcenia si¢ w sa-
modzielny artykul. Jedyna staboscia, jaka do-
strzegtam w ksigzce, jest pojawiajaca sig tu i dw-
dzie nieco irytujaca maniera ,lopatologicznego”
dopowiedzenia, ttumaczenia, ,,co autor mial na
mysli”. Przykladem moze by¢ komentarz do opi-
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nii Czaplickiej o Natkowskiej: ,, docenita w ten
sposéb jej odwage i bezkompromisowos¢...”
(s. 83); do otrzymanego przez Czaplick zapro-
szenia do udzialu w sesji studenckiej: ,, Zapro-
szenie to $wiadczy o wysokiej ocenie zdolno-
$ci 1 mozliwosci intelektualnych Czaplickiej...”

(s. 101) czy protekcjonalna opinia o Czaplickiej:
,»To bardzo dojrzate stanowisko, nie poszukujace
jedynej prawdy, lecz dostrzegajace zréznicowa-
nie stanowisk” (s. 123). Ale to sg zupelne dro-
biazgi, nie majace zadnego wplywu na bardzo
wysoka oceng calosci.
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