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Region nie miatby juz prawa istnie¢, gdyby uwzgledni¢ wage i czestotli-
wos¢ krytyki, jaka byla kierowana pod jego adresem. Przy czym nie chodzi
tylko o przekonanie, w mysl ktérego granice, tre$¢ i reguly naszego Swiata
sa wyznaczane przez konwencje jezykowe (np. redefinicja dtugu publicznego
przez Kongres USA w 2014 roku oddalita widmo bankructwa tego panstwa).
Idea regionu zostata bowiem podwazona i zdewaluowana z powaznych pozy-
¢ji naukowych: jej zasadno$¢ zakwestionowano w dyskursie dyscyplinarnym
architektury (Frampton, Koolhaas, Ibelings), historii sztuki (DaCosta Kauff-
man, Piotrowski), antropologii spotecznej (Gupta, Ferguson, Malkki, Bhabha)
oraz studiow (nomen omen) regionalnych itp. Chcialbym tu najpierw dokonaé
przegladu i podsumowania tej krytyki, a nastepnie skupi¢ si¢ na wybranym
przyktadzie wspoétczesnego dyskursu wiadzy, w ktérym koncepcja regionu na-
dal jest uzywana i odpowiada przyjmowanemu implicite zalozeniu o natural-
nosci roznicy oraz podziatu terytorialno-kulturowego. Przyktadem tym bedg
dziatania w ramach projektu badawczego , Foresight Regionalny dla Wielko-
polski” 1.

Adres do korespondencji: walkul@amu.edu.pl

1 Byly to badania przeprowadzone w latach 2009-2011 przez Urzad Marszatkowski Woje-
woédztwa Wielkopolskiego w ramach projektu ,Budowa Wielkopolskiego Systemu Innowacji”.
Inaczej niz w podobnych przypadkach nacisk nie zostal potozony na projekty infrastrukturalne,
ale raczej na myslenie w kategoriach rozwoju spotecznego. Szersze informacje zob. dalej w tek-
Scie.
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,»FUCK THE CONTEXT!”

Jedna z kluczowych debat wspotczesnej krytyki architektonicznej dotyczy
regionu i lokalnoéci. W réznych wariantach ponawia sie dzisiaj pytanie o moz-
liwo$¢ wspottworzenia tozsamosci kulturowej regionu poprzez projektowanie
i wznoszenie budynkéw. W tle tej debaty wciaz trwa niewygasty spoér o dzie-
dzictwo modernizmu i jego pochodnych, a przede wszystkim tak zwanego sty-
lu miedzynarodowego. Przypomne, ze styl ten kojarzony jest z Le Corbusie-
rem i jego wiara w zestandaryzowana technologie prefabrykatéw, a wyrazat sie
najdobitniej w budowie megaosiedli, projektowanych zgodnie z wytycznymi
programami Miedzynarodowego Kongresu Nowoczesnej Architektury i Kar-
ty Atenskiej. Architekt stworzyt architektoniczna ,,wielka narracje” moderni-
zmu, opartg na idei domu jako maszyny do zycia, w ktérej wygoda i higiena
sa wazniejsze od ,strzepow starej szaty naszych uczu¢”, a ,[m]iedzy nowo-
czesnym stanem ducha a dusznym sktadem wielowiekowych odpadéw panuje
bolesna niezgodno$¢” (Le Corbusier 2012, s. 307). Jednym z praddéw, ktoére
otwarcie dezawuuja zasadno$¢ zatozen stylu miedzynarodowego, stat sie kry -
tyczny regionalizm.Jego podstawy zostaly przedstawione przez Kennetha
Framptona w tekscie Towards a Critical Regionalism: Six Points for an Architecture
of Resistance (1983). Probowat on zdystansowac sie wobec dwéch filaréw dwu-
dziestowiecznego myslenia o architekturze: zaréwno wobec przywotanego juz
stylu miedzynarodowego, jak i nostalgicznego kopiowania form archaicznych
i lokalnych. Obie te tendencje Frampton uznawat za szkodliwe dla zachowania
i utrwalenia tozsamos$ci miejsc; obie prowadzity bowiem do zaprojektowane;j
uniformizacji, tyle ze przeprowadzanej pod sztandarami odmiennych wartosci.

Sceptyczne stanowisko Framptona wobec idei regionu jako okreslonego
zbioru norm (w tym wypadku architektonicznych) i wynikajacych z nich po-
winno$ci inni architekci wyrazali w sposéb znacznie bardziej dosadny. Do $ro-
dowiskowej legendy przeszto juz hasto ,Fuck the context!”. Sformutowat je
jeden z najbardziej znanych i kontrowersyjnych architektéw Rem Koolhaas
w manifeécie Bigness or the problem of Large z 1993 roku. Koolhaas to zwolen-
nik autonomiczno$ci architektury i architekta, pragnacy przywrdcic tej profesji
etos tworczy, ktdrego istotg jest ,,plan, klasyczny produkt urbanistyki” (Zaera
1999, s. 30). W takim tez duchu nalezy zapewne odczytywac jego zaczepne ha-
sto — chodzi w nim nie tylko o ucieczke od kontekstu i jego ograniczen, ale
jeszcze bardziej o uwolnienie si¢ od modernizmu i otwarcie na nowe my$lenie
o architekturze. Efekty tego nowego myslenia (sam Koolhaas preferuje okresle-
nia w rodzaju ,zaangazowana praktyka badawcza”) sa zaskakujace. W swojej
pracy dyplomowej przeniést on na przyktad Mur Berlinski w krajobraz miejski
Londynu. Gteboko tragiczny obiekt po przeniesieniu z jednej stolicy do drugiej
radykalnie zmienil swoj sens, stajac sie elementem sielankowej przestrzeni.
Trudno zapewne o bardziej dosadne zerwanie z kontekstem i jakimikolwiek
znakami regionalnosci.
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Dla Koolhaasa byt to jednak tylko poczatek drogi ku krytycznemu regiona-
lizmowi. Jej kolejna odstong stat sie¢ projekt sali koncertowej w Porto. Archi-
tekt postanowit wykorzysta¢ w tym przypadku projekt domu jednorodzinnego
z przedmie$¢ Rotterdamu. Praca polegata przede wszystkim na odpowiednim
powiekszeniu jego szkieletu. Koolhaas wspomina, ze fascynujace byto obser-
wowanie, jak projekt przeznaczony do zupetnie innego miejsca i zgota odmien-
nych celéw daje sie skutecznie przeksztalci¢ i przemiescié. Inng konsekwencjg
hasta ,,Fuck the context!” jest projekt siedziby chinskiej telewizji panstwowe;.
Jego baza byt koncept wiezowca — emblematyczna, amerykanska struktura,
tak bliska admirowanemu przez Koolhaasa ,,manhatanizmowi”. Ideowy szkie-
let projektu i zwigzany z nim model modernizacji przeszczepiono oczywiscie
skadinad, tworzac budynek, ktéry z powodzeniem mégtby zostaé wzniesiony
— 1 pomy$lany — jednoczeénie na az trzech kontynentach. Wszelkie lokalne
odniesienia i relacje miedzy regionalnym a globalnym zepchnieto tym samym
do skansenu czy czego$ na ksztatt ,,muzeum regionalnych form” (Mocko 2013,
s. 9). Takie $wiadome praktyki stawiaja przed pytaniami o ksztalt, znaczenie
i logike lokalnosci oraz regionalnosci. Czy w globalizujacym sie $§wiecie przy-
padkiem nie jest tak, ze wiecej taczy regiony wydobycia ropy naftowej albo dia-
mentOw niz terytoria bezposrednio sgsiadujace ze soba, ale pozbawione takiego
unifikujacego czynnika? A w konsekwencji — czy wszelkie polityki regionalne,
zafiksowane na punkcie réznicy i tozsamosci, nie przynaleza takze do prze-
brzmiatego juz modernizmu? Czesto jest przeciez tak, jak zauwaza Koolhaas
(1999, s. 43), ze wspotczesny regionalizm sprowadza sie do aktu ,produkcji
regionalnych réznic po ich zniesieniu i zniknieciu”.

Waznym w tym kontekscie zjawiskiem jest tak zwany supermodernizm. Ar-
chitektura konca XX wieku — zwtaszcza tworzona przez takie jej ikony, jak Za-
ha Hadid, Daniel Libeskind, Frank Gehry czy cytowany wyzej Koolhaas — da sie
ujmowac wiaénie jako ekspresja supermodernizmu. Pod tym terminem Hans
Ibelings (1998) rozumie promocje bezmiejscowych, wolnych od lokalnego kon-
tekstu projektéw, w ramach ktérych $wiat jest tylko czysta, prosta przestrze-
nia. Najwazniejsze walory takiej architektury to jej globalnos¢, neutralnos¢ oraz
brak uwiktania w formy przedstawiajace. Poszukiwania przyktadéw ignorowa-
nia regionu i lokalnosci na gruncie architektury nie musza przy tym wcale pro-
wadzi¢ ku manifestom, teoriom i wielkim realizacjom ,,starchitektéw”. Archi-
tektoniczny krajobraz wspoétczesnej Polski reprezentuje przeciez podobne po-
dejscie, tyle ze praktykowane w bardziej wulgarny sposéb. Wystarczy wskazaé
na dominujacy obecnie styl architektoniczny ,Muratora”. Gros prywatnych do-
méw w Polsce nie powstaje na bazie zadnej regionalnej tradycji, ich Zrédtem sa
jednorodne rozwiazania pochodzace z tatwo dostepnego katalogu.

Na zakonczenie tego watku wspomne o pewnej strategii, stuzacej w zato-
zeniu przezwyciezeniu napiecia miedzy stylem miedzynarodowym a kopiowa-
niem lokalnoéci. To architektura parametryczna. Jeden z jej promotoréw, Patrik
Schumacher (2010), okresdlit jej priorytety jako dazenie do wypracowania stanu,
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w ktérym wszystkie elementy beda zmienne w sposéb ciagly, ptynnie dostoso-
wujac sie do siebie nawzajem, ale takze do kontekstu lokalnego. Przy czym
kontekst 6w i my$lenie o nim ma bardzo specyficzny charakter. Przyktadem
architektury parametrycznej jest projekt domu FabLab House, przygotowany
przez projektantéw z barcelonskiego Instytutu Zaawansowanej Architektury.
Projekt sprowadza si¢ do algorytmu zawartego w specjalnym programie kom-
puterowym: po wprowadzeniu don szerokosci geograficznej przysztej lokaliza-
¢ji oraz sumy rocznych opadéw generuje on ksztatt budynku. Wynik dziatania
tego programu w najmniejszym nawet stopniu nie jest zalezny od regional-
nych, historycznych badz kulturowych cech miejsca-regionu. Jedyna determi-
nantg projektu sa uwarunkowania klimatyczne.

~RAMA” ZAMIAST IDIOMU

Podobnie krytyczne stanowisko wobec paradygmatu mys$lenia w katego-
riach regionalnych odnajdziemy we wspétczesnym dyskursie historii sztuki.
Negatywnym punktem odniesienia jest w tym przypadku jeden z prekursoréw
antropologii, Friedrich Ratzel. Sam okreslajacy sie jako ,,antropogeograf”, byt
promotorem i twoércg stanowiska determinizmu geograficznego. Dowodzil, ze
mozna wykaza¢ taczno$¢ miedzy danym regionem a zamieszkujacymi go ludz-
mi i ich kulturg. W kulturze tej miatyby bowiem odbija¢ sie cechy lokalnego
krajobrazu, jednocze$nie mieszkancy danego regionu mieliby ksztattowaé 6w
krajobraz w zgodzie z wtasna duchowoscia.

Ekspresja tych zatozen jest opus magnum Ratzela, czyli trzytomowe Volker-
kunde publikowane w latach 1895-1901. Kazdy z przedstawianych tam ludow
jest przypisany konkretnemu regionowi. Ratzel przekonywat, ze nie istnieje
co$ takiego jak , wylacznie czysty krajobraz naturalny” (Naturlandschaft). Przy-
ktadem byt dla niego chocby krajobraz niemiecki. Dobitnie przekonuje o tym
sama oktadka pracy Deutschland. Einfiihrung in die Heimatkunde (1907), ukazujaca
sielski gorski krajobraz, z btekitnym okiem jeziora i takimz niebosktonem.

Istotne jest to, ze teorie tego badacza przyczynily sie do uksztaltowania
dwudziestowiecznego rozumienia pojecia Heimat, a potem takze jego pochod-
nych, takich jak Heimatkunstbewegung (,,ruch sztuki ojczyzniane;j”), Heimatschutz
(,ochrona ojczyzny”) i Heimatmalerei (,,malarstwa ojczyznianego”). Na tej ba-
zie ugruntowato sie myslenie w kategoriach Kunstgeographie, czyli geografii ar-
tystycznej, do niedawna jeszcze dominujace w gtéwnym nurcie historii sztuki.
Na czym polegata logika Kunstgeographie? Na tym, ze obecno$¢ i dziatalnos¢ ar-
tystow w danej przestrzeni regionalnej sprowadzano do ahistorycznej wizji od-
wzorowywanego przez nich ,wspaniatego krajobrazu”, metafizycznego pojecia
genius loci czy wreszcie rzekomo naturalnie definiowanej aktywnosci mieszkan-
cdw (co znalazto odzwierciedlenie takze w ideologii ,,Blut und Boden”). W mo-
nografii malarza Georga Wichmanna caly jeden rozdzial pos§wiecono geologicz-
nemu opisowi Karkonoszy (Wichmann 1996); z kolei syntetyczne opracowanie
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karkonoskiego zycia artystycznego nosi znamienny tytut Wspanialy krajobraz.
Artysci i kolonie artystyczne... (Bzdziach 1999). Romantyczne malarstwo pejza-
zowe utozsamiono tym samym ze specyficznym — z ducha Ratzelowskim —
niemieckim ,,odczuciem natury”.

Przyznanie geografii i regionowi prymatu nad sztukq i talentem w ostatnich
latach znalazto si¢ w ogniu krytyki. Miejsce tradycyjnie rozumianej i aplikowa-
nej geografii artystycznej zaczely zajmowac koncepcje z nurtu ,, nowej geogra-
fii artystycznej” i ,geohistorii sztuki” (DaCosta Kauffman 2004). Na najbar-
dziej podstawowym poziomie chodzi tu o to, by do kategorii geograficznych
doda¢ takze czynnik czasu, czyli kontekst historyczny, a w konsekwencji réw-
niez polityczny. Wazne stanowisko w tej debacie zajat Piotr Piotrowski. Daw-
na geografia artystyczna byta dla niego powielaniem spetryfikowanego obrazu
miejsc hegemonicznych i miejsc tej hegemonii pozbawionych; méwiac inaczej,
bazowaniem na kliszy centrum—peryferie. Logika byta w takich przypadkach
nieubtagana: , Kazde centrum ma tendencje do totalitaryzacji, widzi siebie jako
ognisko, od ktérego rozchodzg sie promienie” (Piotrowski 2005, s. 17). Dla ba-
dacza sztuki panstw dawnego Bloku Wschodniego uderzajace byto cho¢by za-
stosowanie geografii artystycznej podczas bonskiej wystawy ,,Europa, Europa”
z 1994 roku. Czeski kubizm pokazano tam obok rosyjskiego konstruktywizmu,
cho¢ obu nic nie taczyto (poza klisza mys$lowa rodem z centrum). Co wiecej, nie
ujawniono zadnych odniesien do sztuki francuskiej, rzeczywiscie konstytutyw-
nych dla czeskich i rosyjskich awangardzistow. Tego rodzaju zabiegi, bardzo
rozpowszechnione, wymagaja siegniecia, jak twierdzi Piotrowski, po krytyczna
geografie artystyczna. W pierwszej kolejno$ci winna ona zaja¢ sie odkrywaniem
stosunkéw wtadzy zapisanych w przestrzeni. Chodzi o badanie relacji miedzy
miejscami i regionami, prowadzace do zastapienia statycznej geografii sztuki
modelami dynamicznymi. Jesli nadal méwi sie tutaj o tozsamosci, to juz bez
odniesienia do wyzej wspomnianej metafizyki miejsca i jej korelatéw.

Wskazatem wczedniej na paradoks wigkszego podobienstwa regionéw wy-
dobycia ropy naftowej niz ziem lezacych, w sensie przestrzennym, tuz obok sie-
bie. W kontekscie uwag o ,,awangardzie w cieniu Jatty” dostrzec mozna zblizo-
ne zjawisko: kubistyczna Praga blizsza byta przeciez ,,zachodniemu” Paryzowi
niz ,wschodniej”, ,braterskiej” Bratystawie czy Warszawie. Btedem byltoby jed-
nak powtarzanie pogladéw Ratzela o kluczowym znaczeniu dyfuzji z centrum
na peryferie. Piotrowski twierdzi, ze zasadnicze znaczenie ma rama interpreta-
cyjna, jaka postuzymy sie do zrozumienia relacji miedzy sztukg a miejscem/re-
gionem. O ile Ratzelowski krytyk sztuki moze okresli¢ dzieta Mirostawa Batki
i Ilyi Kabakova mianem powtdrzenia idiomatyki artystycznej Zachodu, o tyle
»geohistoryk” sztuki wiaczy w akt ich rozumienia indywidualna mitologie do-
mu w Otwocku, nagrobnego granitu i szarego mydta (Batka) oraz kulturowe
praktyki zamieszkiwania w radzieckich mieszkaniach komunalnych (Kabakov).

Postulowana ,rama” obejmuje zatem co$ o wiele bardziej ztozonego niz re-
gion definiowany poprzez krajobraz czy ducha miejsca. Wymaga uwzglednienia
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kontekstéw politycznych, Swiatopogladowych i historycznych, a takze dynami-
ki wielokierunkowych trajektorii, bez podzialu na domniemane centra i rzeko-
me peryferie. W tym sensie zatem przestaje istnie¢ region jako autonomiczny
idiom determinujacy sztuke, dziatalno$¢ artystyczna i praktyki interpretacyjne.
Sprowadzenie serii pejzazowych obrazéw Otto Dixa, namalowanych w latach
1941-1942 w Karkonoszach, wytacznie do emanacji regionu i jego genius loci by-
toby aktem okradania artysty z bogactwa jego sztuki. Wazniejsze byly bowiem
subtelne i wielopoziomowe gry, jakie Dix podejmowat z tradycja wielkiej sztuki
europejskiej, niz domniemane gry z tradycja okreslonego regionu (Rome-Dzida
2013, s. 431-488).

POZA ,KULTURE” REGIONU

Akhil Gupta i James Ferguson notowali w 1992 roku: ,W teorii antropo-
logicznej w niklym stopniu obecna jest samo$wiadomo$¢ kwestii przestrzeni,
co jest zaskakujgce jak na dyscypline, ktorej centralnym obrzedem przejscia sg
badania terenowe, ktérej urok bierze sie z odkrywania tego, co odlegte i ktérej
funkcja krytyczna zdaje si¢ polegaé na zestawianiu radykalnie odmiennych form
egzystencji” (Gupta, Ferguson 2004, s. 266). Zauwazyli, ze w naukach spo-
tecznych przedstawianie przestrzeni opiera sie na metaforyce pekniecia i roz-
dzielenia. Odrebno$¢ spoteczenstw i kultur jest wszak rutynowo wpisywana
w ,naturalna” nieciaglo$¢ przestrzeni, na przyktad w mapach $wiata jako zbio-
ru , krajoéw” albo kultur narodowych, z ktérych kazda jest zakorzeniona w swo-
im wlasnym (i wlasciwym) miejscu. Bazg tego typu myslenia jest zalozenie
o izomorfizmie przestrzeni, miejsca i kultury.

Liisa Malkki (1992) okreslita to zalozenie jako naturalizm etnologiczny. Po-
lega on na ujmowaniu jako naturalnego zwiazku miedzy jednolita kulturowg
grupg — plemieniem, ludem, etnosem — a ,,jej” terytorium. Inng odmiang tego
naturalizmu jest naturalizm narodowy, czyli myslenie w kategoriach natural-
nego zwiazku miedzy obywatelami panstw a ich ojczystymi terytoriami. Osta-
tecznym efektem stosowania i utrzymywania obu tych naturalizmoéw jest trwa-
jacy bezustannie proces wytwarzania réznicy kulturowej badZz (w odmiennej
idiomatyce) polityka innoéci. ,Tam” i ,tutaj”, obczyzna i ojczyzna, nasz region
i obcy region — sg w tym kontekscie pojeciami-przektadniami, napedzajacymi
caty system.

Gupta i Ferguson zgtosili wobec tego zatozenia trzy zasadnicze watpliwosci:
co z ludzmi zamieszkujacymi granice i stale przemieszczajacymi sie miedzy od-
rebnymi terytoriami; co z réznicami kulturowymi wewnatrz wydzielonego te-
rytorium, w obliczu faktu, ze wielokulturowo$¢ to ,kiepska” reakcja na utrate
przez kultury oparcia w konkretnych miejscach; co wreszcie z hybrydycznymi
kulturami ery postkolonialnej. Ludzie zawsze byli bardziej mobilni, a tozsamo-
$ci mniej niezmienne, niz sadzono. Zjawiska te wyraznie nasility si¢ w dobie
globalizacji $wiata, w ktérej deterytorializacja i wykorzenienie sa powszechne.
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Jako pierwsi tych realiow doswiadczaja imigranci, emigranci, uchodzcy, wysie-
dlency; w odmienny sposob ich ekspresja jest odradzajacy si¢ przedrewolucyjny
Teheran w Los Angeles. Nowy regionalizm z pewno$cia najwiecej zawdziecza
dyskursom mniejszo$ciowym i teoriom z nurtu postkolonialnego. Regionalne
i lokalne narracje o tozsamosci, roéznicy i przestrzeni postrzega si¢ w katego-
riach strategii emancypacyjnych, przybierajacych postaé krytycznej reakcji na
dwie wielkie narracje: narodows z jednej strony oraz globalizacyjng z drugiej.

Nie ulega watpliwosci, ze przestrzen ma znaczenie — zdaniem cytowanych
wczeéniej antropologéw zadanie krytycznie nastawionego badacza polega jed-
nak na tym, by temu znaczeniu nada¢ wymiar polityczny. Préby odpowiedzi
na powyzsze kwestie nieuchronnie prowadzg do przyjecia, ze ,,topografii udato
sie ukry¢ topografie wiadzy [...] przestrzenie zawsze byly ze sobg powiazane
hierarchicznie, a nie naturalnie rozdzielone” (Gupta, Ferguson 2004, s. 269).
Wspbtczesnie antropologowie musza by¢ wyczuleni na fakt, ze badani przez
nich ludzie nie sg automatycznie i naturalnie zakotwiczeni w przestrzeni. Co
wiecej, problemem staje si¢ to, w jaki sposob te przestrzenie — regiony, pan-
stwa, a nawet kontynenty? — sa tworzone, stabilizowane, wyobrazane, kon-
testowane badz odrzucane. Dystans miedzy bogaczami w Londynie i Bombaju
okazuje si¢ bowiem mniejszy niz dystans dzielacy rézne klasy spoteczne w tym
samym miescie. Fizyczna lokalizacja i fizyczne terytorium — dotychczas jedy-
ne narzedzia stuzace do odwzorowania réznicy kulturowej — obecnie sg zbyt
anachroniczne, statyczne i zachowawcze.

,Obszary réznicy” ulegaja ponadto przesunieciom, stwierdza Homi K. Bha-
bha (2010, s. XXXVI). Pryzmat réznic klasowych, ptciowych i kulturowych
w miejscach ,przeplywéw” oraz ,transferéw” jest dos$¢ tatwy do zidentyfiko-
wania. Dynamika zjawiska owych przesuni¢¢ wymaga jednak czego$ wigce;j.
Chodzi o to, ze samo pojecie jednorodnej kultury narodowej (wspélnoty etnicz-
nej, plemiennej, regionalnej) oraz przypisanego jej terytorium nalezy gteboko
przemysleé. Kulturowa i etniczna ,,czysto$¢” jest bowiem do uzyskania jedynie
w wyniku czystek, ludobdjstwa, przesiedlen i fiksacji na punkcie granic.

Postepowanie w kategoriach ,,topografii wtadzy” nie musi by¢, zaznaczmy,
adekwatne jedynie do kultur hybrydycznych czy postkolonialnych. Jego zreby
daja sie z powodzeniem odnie$¢ takze do realiéw polskich; co wiecej, taka apli-
kacja pozwala na fuzje przywotanych wyzej ustalen architektow i historykow
sztuki. Mozna mianowicie przyja¢, ze we wspdtczesnej Polsce (a zapewne takze
w innych krajach europejskich) silniej zarysowujg si¢ réznice na osi centrum-
—peryferie niz na osiach wyznaczanych przez regiony i wigzang z nimi polityke

2 Juz w 1957 roku japonski etnolog Tadao Umesao opublikowat zbiér esejow, w ktdrym pod-
wazyt sens pojecia ,Azja” i dualizmu Wschéd-Zachéd. Dowodzil, ze nie istnieja zadne ,, mocne”
réznice — kulturowe, jezykowe, religijne, etniczne ani $rodowiskowe — ktére wyraznie oddziela-
tyby Azje od Europy. Co wiecej, na obu krancach tych kontynentéw wystepuje wiele paralelizméow
historycznych i kulturowych (Umesao 2003).
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réznicy. Jednym z czynnikéw sprawczych jest oczywiscie kondycja ekonomicz-
na, wyrazajaca si¢ we wciaz nieréwnomiernej dystrybucji kapitatu, lokalizo-
wanego w centrach i duzych oérodkach aglomeracyjnych. Jesli uéwiadomimy
sobie, ze facinskie regio pochodzi od czasownika regere, czyli rzadzi¢, to moz-
na uzna¢, ze etymologia staje si¢ synonimem kulturowego i ekonomicznego
sensu.

KONFLIKTY TOPOGRAFII

Regiony — jak zaznaczytem — sa bez przerwy tworzone, stabilizowane, wy-
obrazane, kontestowane badz odrzucane. Doskonatym przyktadem wielokrot-
nych transformacji topografii regionalnej jest Francja (Dayries, Dayries 1978).
Odbywajaca sie tam transformacja statusu regionéw, ich definicji i kompetencji
wtadz regionalnych jak w soczewce skupia najbardziej istotne idee dwudziesto-
wiecznego europejskiego regionalizmu. Od XVIII wieku $cieraly si¢ tam ze soba
dwa przeciwne wektory: centralizacja i regionalizacja. Kolejne reformy admini-
stracyjne ogniskowaty sie wtasnie wokoét tych kluczowych napieé: relacji miedzy
wyborami lokalnymi a krajowymi, redystrybucji dochodéw panstwa, a takze re-
gionalnej autonomii ekonomicznej, kulturowej, jezykowej, edukacyjnej itp.

Wielkim laboratorium tworzenia i stabilizowania regionu byt Slask po
1922 roku oraz tzw. Ziemie Odzyskane po 1945 roku, najpierw przedmiot czy-
stek etnicznych, potem przesiedlen, a nastgpnie wytwarzania ich historii, toz-
samosci, kultury i architektury. Zaledwie powiatowe i prowincjonalne pruskie
Kattowitz szybko starano sie przeobrazi¢ w stolice najbogatszego regionu Dru-
giej Rzeczypospolitej. W oglaszanych wéwczas konkursach architektonicznych
znajdowat sie znaczacy zapis: ,,styl gotycki wyklucza sie” (Wysokinski 2013,
s. 25). Gotyk i neogotyk kojarzyt sie z niemieckos$cia, ktérg chciano przezwy-
ciezy¢ siegajac do stylu palazzo in fortzezza, popularnego wsréd polskiej ma-
gnaterii. Kwintesencjg polskosci i przywracania jej wielkosci stata si¢ budowa
ultranowoczesnej siedziby Muzeum Slaskiego. Przed wejciem don zaprojek-
towano figure Bolestawa Chrobrego (pierwszego kréla, ktéry przytaczyt Slask
do ,,macierzy”), konny posag marszatka Jézefa Pitsudskiego, a elewacje miaty
zdobi¢ wizerunki Slazaczek w strojach ludowych.

Konieczno$¢ nacjonalistycznego ,,odzyskania” regionéw powrdcita po dru-
giej wojnie $wiatowej. Odbudowa starych miast we Wroctawiu, Gdansku czy
Opolu w istocie winna by¢ postrzegana wiasnie w tych kategoriach: uwydat-
nianie barokowych elementéw miato wszak ewokowaé imperialna, siedemna-
stowiecznag Rzeczpospolitg. Byly to zatem przedsiewziecia nade wszystko na-
cjonalistyczne, a nie regionalistyczne. Uwagi Gupty i Fergusona jedynie to po-
twierdzaja. Kilka dekad pdzniej zupelnie powaznie pisze sie o tozsamosci Lu-
buszanina, lubuskiej ludowosci i lubuskiej odmiennosci i bada je. O ile potrafi-
my juz krytycznie zanalizowa¢ ideologiczny program Heimatkunstbewegung albo
Heimatmalerei czy funkcjonowanie niemieckiego Muzeum Towarzystwa Karko-
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noskiego (pierwszy skansen na Slasku), a takze skorelowanego z nim wyna-
lezienia $laskiej szopki bozonarodzeniowej oraz ludowego stroju zachelmian-
skiego (Rome-Dzida 2013, s. 495), o tyle podobne krytyczne stanowiska wobec
nacjonalistycznego ustanawiania regionéw przez panstwo polskie nadal sg lek-
cja do odrobienia. ,,Naturalna” topografia wciaz zbyt mocno przystania w tym
przypadku topografie wladzy politycznej i militarne;.

Mimo zarysowanych wyzej ostrych gloséw krytycznych polityka regional-
na jest oczywiScie uprawiana nadal, cho¢ by¢ moze niektdre jej mechanizmy
— przynajmniej w Polsce — majq bardziej dyskretny charakter. Znaczace jest
to, ze w dyskursie oficjalnym coraz bardziej odchodzi sie od poziomu polityki
do poziomu marketingu i promocji. Region coraz czesciej rozpatruje sie jako
produkt turystyczny badz nawet w kategoriach atrakcyjnego ,brandu”. Kilka
lat temu od wewnatrz przygladalem si¢ dziataniom, podczas ktérych region
potraktowano jako wzglednie autonomiczny organizm ekonomiczno-spotecz-
no-kulturowy, z catym dobrodziejstwem mys$lenia o jego rzekomej ,,naturalno-
$ci”. Zostalem bowiem powotany do zespotu eksperckiego ,Foresight Regio-
nalny dla Wielkopolski”. Dalsze partie tekstu bedg odnosi¢ sie do doswiadczen
zdobytych podczas pracy w tym zespole.

ZLOTA ERA FORESIGHTU

Foresight znaczy dostownie tyle, co ,patrze¢ w przéd”, , przewidywac przy-
sztos¢”, ,prognozowacd”. W jezyku polskim nie ma adekwatnego odpowiednika
tego terminu, stosuje sie zatem powszechnie termin anglojezyczny. W idio-
mie wspoétczesnej humanistyki i zarzadzania odnosi si¢ on do pewnej meto-
dy prognozowania, polegajacej na szeroko zakrojonych debatach, angazujacych
wszystkie segmenty spoteczenstwa: wiadze publiczng, przedstawicieli przed-
siebiorcéw, medidéw, nauki, organizacji czwartego sektora itd. Idzie tutaj za-
tem zaréwno o dziatalno$¢ badawczg, jak i spoteczna; tylez o charakterze po-
znawczym, co obywatelskim. Najwazniejsze w foresighcie nie jest doktadne
prognozowanie tego, co nadejdzie. Chodzi raczej o przygotowywanie do zmian,
otwieranie na przyszte perspektywy i horyzonty. Kluczowe jest krytyczne my-
$lenie o przysztosci, a takze angazowanie maksymalnie wielu podmiotéw spo-
tecznych, co odbywa sie w duchu demokracji uczestniczace;j.

Foresight zdefiniowany w powyzszy sposéb po raz pierwszy zastosowano
w Japonii w roku 1970 (Martin 2002, s. 9-10). Rzad japonski poszukiwat wte-
dy sposobéw na zwiekszenie konkurencyjnosci swojej gospodarki, a badania
prognostyczne mialy za zadanie wskazanie tych dziedzin, ktére mogtyby sta¢
sie atutem na arenie miedzynarodowej (dla porzadku dopowiedzmy, ze wzo-
rowano sie na projektach prowadzonych w latach szes¢dziesigtych przez in-
stytucje federalne i duze firmy na terenie Stanéw Zjednoczonych). To wtasnie
wtedy siegnieto po znak rozpoznawczy foresightu, jakim sg badania Delphi,
czyli zasigganie opinii na konkretny temat wéréd zaproszonych ekspertéw, de-
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cydentéw itp. Istotne jest nie tylko zdobycie opinii, ale takze uwrazliwienie
uczestnikédw badania na zmiane wilasnych pogladéw i zapatrywan. Ostatecz-
nym wynikiem owego specyficznego okragtego stotu jest prognoza wynego-
cjowana wspolnie, z uwzglednieniem partykularnych stanowisk. Prognoza ta-
ka ma nastepnie funkcjonowac jako drogowskaz okreslajacy kierunek rozwoju.
W modelowym scenariuszu foresightowy konsensus winien sta¢ si¢ samospet-
niajacym sie proroctwem, za ktére odpowiedzialni sg wszyscy uczestnicy badan
Delphi.

W 1983 roku foresight — jako zbiér technik badawczych i prognostycznych
— zostat zdefiniowany przez prestizowy i wpltywowy zespét Science and Tech-
nology Policy Research z uniwersytetu w Sussex. W tym ujeciu rychto stat sie
waznym narzedziem budowania nowej polityki rozwoju (Martin 2010). Lider
tego zespotu badawczego Ben R. Martin (we wspdtpracy z Johnem Irvinem)
tak oto ujat strategie badawcza foresightu: to proces zogniskowany na systema-
tycznych prébach uchwycenia dtugoterminowej przysztosci na poziomie nauki,
techniki, gospodarki i spoteczenstwa, realizowany w celu rozpoznania obsza-
réw mogacych przynie$é najwieksze korzysci gospodarcze i spoteczne. Zdaniem
tych badaczy foresight jest wspoétczes$nie jedyng mozliwg odpowiedzig na kon-
flikt w ustalaniu priorytetéw rozwojowych, pozwala bowiem na wypracowy-
wanie mechanizméw radzenia sobie ze ztozonoscia i wspoétzalezno$ciami, inte-
grujac przy tym zréznicowane segmenty spoteczenstwa, gospodarki nauki itp.
(Irvine, Martin 1984, s. 3). Podobnego sformutowaniu uzyt w 1996 roku Luke
Georghiou, wedtug ktérego foresight polega na systematycznej ocenie techno-
logicznego i spotecznego rozwoju z punktu widzenia korzysci wzmacniajacych
konkurencyjno$¢, a takze dobrobyt i jako$¢ zycia.

W poczatkowym okresie foresight byt stosowany i odnoszony do przestrze-
ni technologii i gospodarki. Okazato si¢ jednak, ze korzystne jest wykorzystanie
tej metody takze do prognozowania w innych dziedzinach zycia zbiorowego.
Badaczem, ktéry uzasadnit sens takiej aplikacji, byt Joseph F. Coates (1985).
Sugerowat on, ze foresight to proces dochodzenia do zrozumienia sit, ktore
ksztattujg przysztos¢, i jako taki winien mie¢ kluczowe znaczenie w budowa-
niu decyzji politycznych oraz dalekosigznych planéw rozwojowych.

Lata dziewiecdziesiagte XX wieku dowiodly, ze dziatania w Japonii i Wielkiej
Brytanii wywotaly efekt kuli $nieznej. Badania o profilu foresightowym zacze-
to prowadzi¢ kolejno w wielu krajach: Stany Zjednoczone (1982), Republika
Federalna Niemiec (1985), Australia (1989), Korea Potudniowa (1991), Ho-
landia, Nowa Zelandia (1992), Wielka Brytania, Francja, Wiochy (1994), Indie
(1995), Kanada, Indonezja (1996), Tajlandia, Finlandia, Wegry (1997) itd. Ra-
porty bedace wynikiem tych badan staty si¢ dokumentami okreélajacymi prio-
rytety rozwojowe poszczegdlnych panstw, spoteczenstw i regiondw.

Bez przesady mozna powiedzie¢, ze przetom XX i XXI wieku okazat sie erg
foresightu. Probujac wskazaé kluczowe czynniki, ktére sprawily, ze metoda ta
stafa si¢ tak popularnym narze¢dziem ksztattowania polityki, nalezy uwzgledni¢
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przede wszystkim istotno$¢ globalizacji (we wszystkich jej wymiarach), formo-
wanie sie¢ spoleczenstw informacyjnych, budowanie gospodarek opartych na
wiedzy, a takze przekonanie o stuszno$ci idei zréwnowazonego rozwoju. Sie¢
European Foresight Monitoring Network odnotowata w roku 2009 realizacje
ponad 1900 projektéw foresightowych, wliczajac w to projekty ponadnarodo-
we (Unia Europejska), krajowe (m.in. zakonczony w Polsce w maju 2009 r.
»Narodowy Program Foresight Polska 2020”), regionalne oraz branzowe.

FORESIGHT WIELKOPOLSKI

»Foresight Regionalny dla Wielkopolski” rozpoczat sie w roku 2009 i jak
na razie jest najbardziej rozbudowanym ze wszystkich dotychczasowych regio-
nalnych projektéw tego typu w kraju. Intensywne prace w jego ramach trwaly
trzy lata (doktadnie 27 miesiecy), w ten czy inny sposob angazujac kilka tysiecy
Wielkopolan. Najwazniejszym rezultatem okazaly si¢ trzy scenariusze rozwo-
jowe, wariantowo odnoszace si¢ do przysztosci Wielkopolski az do roku 2030.

Kluczowym elementem przedsiewziecia , Foresight Regionalny dla Wielko-
polski” byly badania metodg delficka. Przeprowadzono je w roku 2011 w dwoch
rundach. Do udziatu zaproszono 1284 osoby. Reprezentowaly one rézne $rodo-
wiska: pracodawcéw i zwiazki zawodowe, samorzadowcdw i dziataczy kultury,
edukagji i nauki, organizacje zawodowe i pozarzadowe (stowarzyszenia, funda-
cje, izby rzemies$lnicze). Zaproszone do badania osoby pochodzity ze wszyst-
kich czgéci regionu, zaréwno tych o charakterze wielkomiejskim, jak i matomia-
steczkowym oraz wiejskim. Ankietowanie miato charakter anonimowy i tym
réznito sie od standardowych sondazy, ze uczestnicy dwukrotnie odpowiadali
na te same pytania. Co wazne, po pierwszej rundzie badania otrzymywali in-
formacje na temat odpowiedzi udzielonych przez wszystkie osoby w rundzie
pierwszej. Zabieg ten miat stuzy¢ wypracowaniu kompromisu miedzy odmien-
nymi pogladami, skorygowaniu ich i poréwnaniu z innymi spojrzeniami. Po-
nadto zastosowano metode STEEP oraz krzyzowa analize wplywow. Moéwiac
najogolniej, STEEP polega na rozpoznaniu i uwzglednieniu najwazniejszych
zewngtrznych czynnikéw rozwoju, czyli uwarunkowan spotecznych, technolo-
gicznych, ekonomicznych, ekologicznych oraz polityczno-prawnych, ktére mo-
gty mie¢ pozytywny badz negatywny wplyw na prognozowany rozwdéj Wielko-
polski. Dzieki metodzie krzyzowej analizy wptywédw mozliwe byto uwzglednie-
nie wzajemnych oddziatywan wymienionych czynnikéw.

Wszystkie badania prowadzono w pieciu gtéwnych obszarach osadzonych
w okre$lonym kontekscie. Byly to:

— kapitat spoteczny (w odniesieniu do poziomu konkurencyjnosci i rozwo-
ju spoteczenstwa obywatelskiego);

— tozsamo$¢ regionalna (w kontekscie stabilno$ci spolecznej, wysokiej
kultury gospodarowania oraz pragmatyzmu myslenia i dziatania, traktowanych
jako cechy tej tozsamosci);
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— postawa wobec ,,nowych” i ,nowego” (przyjeto teze, ze zmniejszanie sie
poziomu tradycjonalizmu winno wydatnie zwi¢ksza¢ akceptacje wobec ,,no-
wych” ludzi, idei, wzorcéw zachowan, wartosci itp.);

— przywodztwo regionalne (rola partnerstwa, réznych form komunikowa-
nia i przejrzysto$¢ dziatan jako waznych instrumentéw zarzadzania, a takze
obecno$¢ w regionie skutecznych strategii wytaniania nowych talentéw przy-
wodczych);

— konkurencyjna wspétpraca (co zapewne brzmi jak zaskakujacy oksymo-
ron, jednak zostalo uznane za narzedzie pozwalajace na konkurowanie regio-
nalnych marek na rynku globalnym).

Whioski z badan wskazywaty, ze wszystkie powyzsze tezy zostaly uznane
przez Wielkopolan za mozliwe do realizacji. Nie byt to jednak, warto zauwa-
zy¢, optymizm bezgraniczny, gdyz przyjmowano, ze jest to mozliwe dopiero
w dtuzszej perspektywie czasowej, gtéwnie w okresie 2020-2030. Szybko oka-
zalo sie¢ réwniez, ze powszechne jest postrzeganie Wielkopolski na tle innych
regionéw w bardzo pozytywny, korzystny sposéb. Jako najbardziej istotne atuty
regionu wskazywano solidno$¢ gospodarcza, skorelowang $cisle z tozsamoscig
regionalna, bedaca jej gwarantem. Bez watpienia zatem bioracy udziat w bada-
niach w wiekszo$ci zgadzali si¢ z tym, Ze istnieje co$ takiego jak pozytywny etos
Wielkopolan, ktérego residuum jest regionalna tozsamos¢. Dostrzegano takze
wazko$¢ innych kwestii: poziomu zaufania spotecznego (na kazdym szczeblu
wspodlnego zycia), inicjatyw spotecznych, wspierania ich przez wladze regional-
ne oraz edukacji wspierajacej postawy obywatelskie.

Ostatecznym — najbardziej pozagdanym — wynikiem ,,Foresightu Regional-
nego dla Wielkopolski” byto opracowanie trzech scenariuszy rozwoju regionu.
Zwazywszy na naszkicowane wczeé$niej uwarunkowania — tak globalne, jak
i lokalne — zbudowano trzy scenariusze, uwzgledniajace trzy odmienne tra-
jektorie przysztosci Wielkopolan i ich matej ojczyzny?3. Byty to: (1) scenariusz
wzrostu, optymizmu i wytonienia si¢ regionalnej ,,Doliny Krzemowej”; (2) sce-
nariusz umiarkowanego realizmu, trwania nieréwnosci spotecznych i powrotu
centrali, czyli Poznania; (3) scenariusz stagnacji, przetrwania w kategoriach
ekonomicznych i spotecznych oraz powrotu do tradycji rozumianej jako sta-
gnacja.

To, co najbardziej interesujace w mysleniu w kategoriach regionu, pokazuja
dane dotyczace odrebnosci Wielkopolan i Wielkopolski. Okazato sig, ze miesz-
kancy regionu, oceniani przez ,,obcych”, uchodza za osoby raczej zamkniete,
konserwatywne, niechetnie nastawionych do ,nowych” — ludzi, wartosci, po-
mystéw czy smakoéw. Co to oznacza w praktyce? Chocby fakt, ze w sektorze
kreatywnym (Poznan i obszar metropolitarny) wigkszo$¢ stanowig osoby uro-
dzone w regionie, a ponad 90% to absolwenci lokalnych uczelni. Replikuje sie

3 Szczegblowe scenariusze mozna znalez¢é na: WWW . foresightwielkopolska.pl.
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zatem proces obserwowany w pozostatych krajach dawnego Bloku Wschodnie-
go, ktéry w tym zakresie nadal silnie odréznia je od Europy Zachodniej. Gdy
wezmiemy pod uwage, ze wszelkie dostepne raporty Swiatowe wskazuja na to,
ze hermetyczno$¢ srodowisk twoérczych skutkuje mata dynamikg ich rozwoju,
to konstatacja taka nie jest pozytywna.

REGION TWORZY MIESZKANCOW

Kontrapunktem w tej sytuacji sa wypowiedzi os6b pochodzacych z innych
krajow, ktoére zdecydowaly sie osigé¢ w regionie i podjaé tutaj prace. Zdecydo-
wanie przewaza wérdéd nich opinia o tym, ze Poznan i Wielkopolska sg otwarte
i tolerancyjne, co pozytywnie wyroznia je wérdd pozostatych regionéw naszego
kraju. Do nader rzadkich incydentéw — w oczach pytanych — naleza akty wro-
gosci. Bardzo wazna dla obcokrajowcoéw jest wysoka jakos$¢ zycia w regionie,
réznorodno$é oferty kulturalnej oraz rozrywkowej, wytrzymujaca, ich zdaniem,
poréwnanie z innymi europejskimi metropoliami i regionami (Stryjakiewicz,
Meczynski, Stachowiak 2009, s. 29-32).

,Foresight Regionalny dla Wielkopolski” przede wszystkim ujawnit silne
zrbznicowanie regionu, jak réwniez konieczno$¢ pogodzenia si¢ ze stanem plu-
ralizmu kulturowego i spotecznego. W pewnych miejscach niekwestionowa-
nym autorytetem jest nadal parafialny ksiadz, gdzie indziej funkcje taka peini
lider samorzadu albo organizacji pozarzadowej. Jedni Wielkopolanie cenia no-
winki obyczajowe i szybko je akceptuja (wloskie pesto jako potrawa na wigilij-
nym stole), inni sg silnie przywigzani do swojej identyfikacji, najczesciej ozna-
czajacej jakis rodzaj konserwatyzmu i rezerwy wobec tego, co nowe. Czes¢ oséb
traktuje jako innowacyjne wysytanie zyczen §wiatecznych przy uzyciu elektro-
nicznych komunikatoréw (telefon komérkowy, komputer podtaczony do sieci
internetowej), inni natomiast postrzegaja w ten sposéb wypisywanie kart pocz-
towych (praktyka coraz rzadsza, a wiec innowacyjna) 4.

Dos$wiadczenia zwigzane z foresightem rozpatrywanym na tle dyskursu
regionalnego u$wiadamiaja kilka rzeczy. Po pierwsze, na poziomie dyskursu
wtadz samorzadowych region funkcjonuje jako naturalna, historycznie warun-
kowana i legitymizowana jednostka podziatu przestrzeni. Region to rzeczywi-
sto$¢ par excellence, nie wymagajaca uzasadnien, ale raczej scenariuszy rozwojo-
wych nakierowanych na przysztos¢. Watpliwosci dotyczace , kontekstu”, ,ra-
my” czy tez ,kultury” regionu s3 w tym dyskursie niewidoczne albo minima-
lizowane. Warto zauwazy¢, ze uwzglednienie tych watpliwoséci podwazytoby
podstawy systemu dystrybucji wiadz lokalnych, ktére bez umocowania w re-
gionach musiatyby szukaé kompletnie nowego zakorzenienia. Po drugie, mysle-
nie w kategoriach regionu, regionalnej tozsamosci i regionalnej przynaleznosci

4 Wiecej na ten temat zob. Kuligowski 2013.
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okazuje sie obecnie wtérng potoczna racjonalizacja. Badania foresightowe po-
kazuja, ze Wielkopolanie bez trudu rozpoznaja samych siebie w kliszach okre-
Slonego ,etosu” i systemu warto$ci. Sytuacja wyglada tak, ze to wtasnie region
jest postrzegany jako gwarant trwania pewnych praktyk i norm, ktére bez tego
czynnika rozptynetyby sie w amalgamacie , bezregionalnoéci”. Nie tyle zatem
mieszkancy tworza region, ile region tworzy swoich mieszkancéw. Po trzecie,
»Foresight Regionalny dla Wielkopolski” jest kolejnym mocnym dowodem na
to, ze istnieje ogromny rozdzwiek miedzy dyskursem krytycznym wspoiczesnej
humanistyki a dyskursem aplikacyjnym wspotczesnej polityki. W tej mierze nie
nalezy sie spodziewa¢ powazniejszych zmian, moze jedynie regresu do mysle-
nia z czaséw Ratzela.
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‘FUCK THE CONTEXTY
CRITICAL REGIONAL DISCOURSE IN THE CONTEXT OF FORESIGHT STUDIES

Summary

This article is an attempt at a critical and interdisciplinary analysis of the idea of
the region. The author reviews and summarizes critical views of the idea in the dis-
courses of architecture (Frampton, Koolhaas, Ibelings), art history (DaCosta, Kauffman,
Piotrowski), and social anthropology (Gupta, Ferguson, Malkki, Bhabha). He then fo-
cuses on the example of the contemporary discourse on power, in which the concept
of ‘region’ still functions in the form of implicit premises about the naturalness of dif-
ferences and territorial and cultural divisions. The example is analyzed through the
findings of the research project ‘Regional Foresight for Wielkopolska’ (2009-2011).
The author’s conclusion points to the great dissonance between the discourse of mod-
ern humanities and the applied discourse of contemporary policy (including regional

policy).

Key words / stowa kluczowe

region / region; critical regionalism / regionalizm krytyczny; critical artistic geography
/ krytyczna geografia artystyczna; foresight studies / badania foresight; Wielkopolska
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