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W centrum zmiany, ktéra dokonywata sie w latach osiemdziesiatych i dzie-
wiecdziesiatych XX wieku w tzw. zachodnim kregu cywilizacyjnym, znajdowat
sie wzrost znaczenia kontekstu globalnego w ewolucji miast. W literaturze po-
$wieconej miastom analiza tego procesu sasiadowata (czy raczej nadal sgsia-
duje) z refleksja na temat metropolizacji, przy czym szczegélna uwage poswig-
cano ,,uzytkownikom zewnetrznym” (zob. Martinotti 1996), sieciowosci i in-
formagji. Jednocze$nie podkreslanie znaczenia kontekstu zewnetrznego (glo-
balnego podziatu pracy), wiedzy i jej zdobywania w pewien sposéb deprecjo-
nowato sfere produkcji materialnej i castellsowskg (nowoczesna) wizje miasta,
ktére mozna nazwaé ,,samoistnym”! (zob. prace Kwestia miejska z lat siedem-
dziesiatych XX wieku; Castells 1982). W wytaniajacym sie w latach szes§édzie-
siatych obrazie spoteczenistwa dobrobytu, a nastepnie w latach osiemdziesia-
tych, gdy upowszechnialy sie symptomy postnowoczesnego kapitalizmu (i spo-
teczenstwa postindustrialnego), znaczaca role odgrywali studenci oraz uniwer-
sytety, z wlasciwg dla zakéw z jednej strony labilnos$cia, z drugiej za$ zdolno-
Scig do przystosowania2. Ich obecno$¢ w zyciu spotecznym stala sie jednym

Adres do korespondencji: marek.nowak @amu.edu.pl

1 Pojecie stosowane w opisach specyfiki greckiego miasta-pafistwa jako makrostruktury spo-
tecznej (zob. Rybicki 1979).

2 Ta specyficzna rola gotowosci do radykalnej zmiany (przyktad rewolt studenckich konca lat
sze$édziesiatych XX wieku) i zarazem woli ,,wchodzenia” w istniejace juz relacje (to juz lata osiem-
dziesiate i dziewie¢dziesiate) moze ilustrowac ,kaskade” zmian spotecznych (lub tzw. efekt kaska-
dy). Chodzi o procesy, w toku ktérych nawet stosunkowo niewielka zmiana, obok wielu innych,
prowadzi do ewolugji catego systemu. Z pojecia tego korzystano w analizie historycznej odrebnoéci
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z istotnych elementéw stosunkéw spotecznych. Byto i jest tak chocby z racji
ich masowej obecnoéci. O innych oddzialywaniach wiemy zaskakujaco niewie-
le, szczegblnie w rodzimym $rodkowoeuropejskim kontekscie. Przedstawione
opracowanie jest zatem proba ujecia tytutowego zagadnienia w nowy sposéb
i w konsekwencji zawiera szereg pytan badawczych i szereg szczegétowych hi-
potez. Rozwazania zostaty oparte na rodzimych do$wiadczeniach, przy zatoze-
niu konwergencji proceséw zachodzacych w naszym kraju i w szerszym kregu
cywilizacyjnym.

MASOWA OBECNOSC STUDENTOW W POLSKICH MIASTACH

W Polsce sktonnoé¢ do studiowania wykazuje ciekawa dynamike: da si¢ ja
opisywac (za pomocg systematycznie zbieranych danych) jako ,koincydencje”
badZ zwiazek (wprost proporcjonalny) z procesem transformacji systemowe;j.
W ciagu 25 lat mamy do czynienia z systematycznym wzrostem liczby studen-
téw, ktéry osiagnat apogeum w latach 2006-2008. Najliczniejsza grupa absol-
wentéw opuscita uczelnie wyzsze nieco pdzniej, w latach 2010-2013. Mozna
sadzi¢, ze to wtedy — w latach 2006-2013 — oddziatywanie decyzji edukacyj-
nych mtodych Polakéw byto najwigksze.

Zarejestrowane dane liczbowe wskazujg na potencjalnie znaczace konse-
kwencje opisywanego zjawiska dla sfer polityki spotecznej, a takze dla wielu
innych obszaréw o podstawowym znaczeniu w zyciu zbiorowoéci. Obrazuje to
krzywa liczebnoéci studentéw w polskich szkotach wyzszych (zob. wykres 1).

Nieco odmienny ksztatt ma krzywa obrazujaca zmiany wspétczynnika sko-
laryzacji netto (zob. wykres 2). Wskaznik ten wyraznie ro$nie w latach dzie-
wiecdziesiatych XX wieku, by niemal cate kolejne dziesieciolecie utrzymywacé
sie na poziomie bez mata 40% (co oznacza, ze niemal potowa mtodych oséb
podejmuje studia), a o liczbie studentéw decyduje nie tyle falujaca sktonnosé
do studiowania (ta rosta i ustabilizowata si¢ na wysokim poziomie), ale spad-
kowy trend demograficzny. Apogeum wspétczynnik ten osiagnat w 2010 roku,
by zaczaé opada¢ w roku 2013. Co interesujace, postepujacy pozniej spadek
nie jest znaczacy. Ostatnie dwa lata wydaja sie znamionowaé pewnga ewolucje,
o ktorej kierunku trudno jeszcze jednoznacznie orzekad.

Warto zwrécié¢ uwage, ze liczba studentéw w najwiekszych miastach Pol-
ski siega (od poczatku drugiej dekady nowego millenium) Vs populacji i nie
jest najwyzsza w najsilniejszych ekonomicznie o$rodkach. Intrygujacy przyktad
stanowi wojewddztwo lubelskie?, gdzie proporcjonalny udziat studentéw w re-

rozwojowej Europy Srodkowej (zob. Brzechczyn 1998). W przywotanym uzyciu stanowi propozycje
ujecia roli jednego szczegdtowego czynnika, ktéry oddzialuje na proces ewolucji miasta. W pew-
nym sensie jest zaréwno przyczyng, jak i skutkiem zmian obserwowanych na poziomie systemu
spotecznego.

3 Dane z raportu delegatury GUS wskazuja, ze w latach 2012/2013 bylo tu ponad 91 tys.
studentéw, w 2013-2014 blisko 85 tys., dla populacji 183 tys. os6b w wieku 19-24 lata (zob.
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Wykres 1

Liczba studentéw od 1991 roku (wraz z prognozg GUS) oraz liczba absolwentow
wyzszych uczelni w Polsce
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Zrédto danych: Szkolnictwo wyzsze w Polsce, raport GUS z 2013 roku (https://www.nauka.gov.pl/g2/
oryginal/2013_07/0695136d37bd577c8ab03acc5c59alf6.pdf).

lacji do mieszkancéw jest najwyzszy w Polsce, potencjat ekonomiczny nie jest
jednak réownie wysoki4. Liczba studentéw nie jest tutaj $wiadectwem sukcesu
ekonomicznego regionu (czy tez najwiekszego osrodka: Lublina), ale innych
tendencji zwigzanych na przyktad z mobilnoscia>.

Wysokie liczebnosci studentéw notujemy w takich miastach jak War-
szawa, Wroctaw, Krakéw czy Poznan, petnigcych role regionalnych centréow
akademickich®.

OBECNOSC STUDENTOW A , STUDENTYFIKACJA”

Znaczaca obecno$¢ studentéw w konkretnym kontek$cie przestrzennym
jest postrzegana jako wskaznik przemian miasta, czgsto utozsamianych z od-

Stan, ruch naturalny i wedréwkowy ludnosci w wojewddztwie lubelskim w 2014 roku, raport z ma-
ja 2015).

4 Zob. Szkolnictwo wyzsze w Polsce, raport GUS z 2013 roku, wykres 2, s. 9.

5 Mozna zapewne zasugerowac, ze nastepuje proces ,wysysania” badz drenazu, co sugeruje, by
konsekwencje umasowienia studiowania ujmowa¢ w konteks$cie ponadregionalnym oraz bra¢ pod
uwage znacznie szerszy zakres motywéw, niz oferuja typowe analizy wigzace obecno$¢ instytucji
akademickich z zapotrzebowaniem lokalnego rynku pracy.

6 Fakt ten jest znaczacy ze wzgledu na rosnace w ciggu ostatnich dziesieciu lat oddzialywanie
mniej lub bardziej masowego podejmowania pracy przez studentdw jeszcze w czasie studiéw.


https://www.nauka.gov.pl/g2/oryginal/2013_07/0695136d37bd577c8ab03acc5c59a1f6.pdf
https://www.nauka.gov.pl/g2/oryginal/2013_07/0695136d37bd577c8ab03acc5c59a1f6.pdf
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Wykres 2

Wspotczynnik skolaryzacji netto* (w %)
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Zrédto danych: Szkoly wyzsze... (http://stat.gov.pl/files/gfx/portalinformacyjny/pl/defaultaktual-
nosci/5488/2/10/1/szkoly wyzsze_i_ich_finanse_w_2013_r..pdf).

*Wspdtczynnik skolaryzacji netto to stosunek liczby oséb uczacych sie w wieku ksztalcenia na
danym poziomie do catej populacji oséb bedacych w wieku przypisanym temu poziomowi.

dziatywaniem klasy $redniej i z tzw. gentryfikacja (Smith 2005). Okreélenie
to zawiera czastke gentry, czyli w jezyku angielskim osoby dobrze urodzone,
i oznacza zmiane uzytkownikéw miasta, ktére pod wptywem proceséw rynko-
wych staje sie domena o0s6b o Srednim i wyzszym statusie materialnym. Kon-
kretniej za§ — chodzi o przemiany miasta w kierunku nowej jego formy: miasta
postindustrialnego (badz ustugowego), z nowymi kategoriami uzytkownikow
lub zmieniona proporcja poszczegdlnych grup wzgledem catosci.

Pojecie studentyfikacji weszto do jezyka nauk spotecznych na poczatku no-
wego millenium (zob. Smith 2005; Smith, Holt 2007; Smith, Hubbard 2014),
co wiazane jest ze wskazanymi juz przemianami miast. Pierwotnie oznaczato
proces powstawania ,,studenckich gett”, czyli przestrzennej koncentracji stu-
dentéw szkolnictwa wyzszego w wydzielonych enklawach miasteczek uniwer-
syteckich ze wszelkimi konsekwencjami tendencji do homogenizacji spotecz-
nej: jak tworzenie sie subkultur i groZnej dla spotecznej integracji dominacji
jednej kategorii wiekowej czy spotecznej oraz proces wtérnego utowarowienia
za sprawg wlascicieli-inwestoréw lub firm deweloperskich zajmujacych sie do-
starczaniem mieszkan studentom (Smith 2005, s. 74).

Innymi stowy: najpierw studenci jako konsumenci-nabywcy wspierali poli-
tyke inwestycyjna uniwersytetéw, poprzez specyfike swojej masowej obecnoéci
zaczeli dominowac na okreslonych obszarach, nastepnie po fazie urynkowienia


http://stat.gov.pl/files/gfx/portalinformacyjny/pl/defaultaktualnosci/5488/2/10/1/szkoly_wyzsze_i_ich_finanse_w_2013_r..pdf
http://stat.gov.pl/files/gfx/portalinformacyjny/pl/defaultaktualnosci/5488/2/10/1/szkoly_wyzsze_i_ich_finanse_w_2013_r..pdf
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relacji spotecznych (typowej dla dziesieciolecia nastepujacego po dekadzie lat
osiemdziesiatych XX wieku) stali sie skuteczng konkurencja dla dotychczaso-
wych uzytkownikéw, modyfikujac strukture spoteczna mieszkancéow. W tym
przypadku ,,wypychajac” innych najemcéw (w pewnym zakresie réwniez wia-
Scicieli) z rynku mieszkaniowego (oczywiscie tam, gdzie uzasadniata to racjo-
nalno$¢ zamieszkania w bliskoéci kampusu lub tatwo$¢ dojazdu do budynkow
uniwersyteckich). Co ciekawe, nie chodzito tutaj po prostu o wymiane miesz-
kancéw, ale o ,wymianeg” na najemcéw sktonnych mieszka¢ w warunkach wiek-
szego zgeszczenia i znacznie bardziej elastycznego najmu. Bylo to zatem zjawi-
sko, ktére mozna okresli¢ mianem quasi-gentryfikacji lub fenomenu towarzy-
szacego tendencjom gentryfikcyjnym (Fabula, Horvath, Boros, Kovacs 2015),
pojmowanym jako urynkowienie zamieszkania, dotychczas cze$ciej pozostaja-
cego (przynajmniej w jakim$ zakresie) w domenie etatystycznej regulacji czy
ochrony ze strony panstwa’. Ujecie zaproponowane przez Darena Smitha naj-
wyrazniej nie zawiera do konca klarownej eksplikacji genezy i wskaznikowego
sensu pojecia, wpisanych choéby w historyczne przesuniecie sektorowego usy-
tuowania sity roboczej: z przemystu do ustug; z pozycji robotniczych do pozycji
pracownikéw najemnych zatrudnionych w sektorze ustug (zob. dobrze znane
pdzniejsze niz Kwestia miejska analizy Manuela Castellsa, ale rowniez znacz-
nie wczesdniejsze opracowania historyzujacych ekonomistéw, zob. np. Urquhart
1984); wreszcie od klasy (proletariatu) do ,paraklasy” kognitariatu (Jencks
1986). Tym bardziej nie uwzglednia zmiany mentalnej, jaka towarzyszyta uma-
sowieniu studiowania w Europie Srodkowej i Wschodniej®. Poszerzenie kon-
tekstu interpretacyjnego pozwala spojrzeé na studentyfikacje na nowo.

Proponujg, aby pojecie studentyfikacji stuzyto z jednej strony odpowiedzi na
pytania o uwarunkowania umasowienia studiowania, z drugiej
— dalej idgcym, krytycznym, interpretacjom konsekwencji maso-
wej obecnos$ci studentéw w mieécie, opisywanej w kategoriach kau-
zalnych, z analitycznym wydzieleniem tego obszaru z szerszej puli czynnikéw
decydujacych o péznonowoczesnej ewolucji miasta.

Daren Smith, zmierzajac w kierunku poszerzenia pola badawczego poza
zagadnienia rynku nieruchomoéci, opisywat kilka wymiaréw studentyfikacji®.
Mozna je sprowadzi¢ do trzech aspektow:

7 Pojecie studentyfikacji nieprzypadkowo sasiaduje tutaj z pojeciem gentryfikacji opisujacym
wymiang uzytkownikéw przestrzeni wspodtczesnych miast wedtug kryterium sily nabywczej. Nie
chodzi tu jednak o gentryfikacje w pelnym tego stowa znaczeniu, ale raczej na zmiane typu naj-
mu, przeksztalcenie stosunkéw wlasnosciowych i zmiane parametréw spotecznych dominujacych
uzytkownikéw przestrzeni miast.

8 Nawiazuje tu do jezyka tzw. teorii zalezno$ci czy teorii postkolonialnej w istocie bedacej od-
biciem podobnych proceséw, tyle ze w odmiennych gospodarczo warunkach ,,systemowych pery-
feriow”.

9 Byly to nastepujace wymiary: (1) ekonomiczny, wpltyw sily nabywczej studentéw na rynek
nieruchomosci (w kontekscie przywotanego juz zjawiska gentryfikacji); (2) spoteczny (wymiana
ludnosci o wzglednie stabilnej sytuacji zyciowej i stabilnym stylu zycia na grupe spoteczng cha-
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— zwigzku ze studentyfikacjg ewolucji procesu wytwarzania wiedzy, w kté-
rym edukacja staje sie elementem komodyfikacji, a studiowanie jest ,, dokony-
waniem zakupu” rzadkiego dobra podlegajacego rynkowej wycenie;

— zmiany idei miejsko$ci w obliczu fenomenu studentyfikacji, w sytuacji
wzrostu znaczenia tzw. uzytkownikéw zewnetrznych, czyli grup, ktérych status
jest przejSciowy czy czasowy, a charakter oddzialywania realizuje si¢ gtéwnie
poprzez sektor ustugowy;

— selektywnego uealstycznienia rynku pracy, ktérego konsekwencje opisy-
wane sa w literaturze przy uzyciu poje¢ dualizmu rynku pracy czy na przykia-
dzie prekaryzacji°.

Wymienione aspekty zjawiska studentyfikacji — poza oczywistoscia globa-
lizacyjnej presji (w regionalnych warunkach: europeizacji) wskazuja na realiza-
cje wyobrazenia na temat urynkowienia jako narzedzia rozwiazywania proble-
moéw, przy czym tzw. nowa klasa $rednia, utozsamiana z merytokracja, staje sie
grupa odniesienia (nawet gdy jej istnienie jako klasy jest kwestionowane; zob.
Gdula, Sadura 2012). Student jest tutaj zaréwno konsumentem, ,czynni-
kiem” zwiekszenia podazy pracy (w ramach okreslonego rynku), jak i zaso-
bem sity roboczej, ktéry moze zasili¢ po okresie studiéw pdznonowocze-
sne miasto (zgodnie z profilem uzyskanych kwalifikacji rzecz jasna, jesli owe
kwalifikacje sa na lokalnym rynku poszukiwane). Chcac umozliwié przejécie od
konceptualizacji do operacjonalizacji pojecia studentyfikacji, wypada rozpoczaé
od koncepgji roli studenta uniwersytetu.

DEFINICJA STUDENTA A KOMODYFIKACJA WIEDZY I STUDENTYFIKACJA

W historycznej juz refleksji Floriana Znanieckiego mozemy si¢ doszuka¢ co
najmniej kilku ujec roli studenta uniwersytetu: od perspektywy dzialaniowe;j
poprzez powiazanie z rolg spoteczng jako ,uporzadkowanym systemem dzia-
tan” az do zdefiniowania studenta jako: ,pewnego rodzaju «wyobrazenia», po-
dzielanego przez tych, ktérzy wchodza z nim kontakt” (Znaniecki 1997, s. 39).
Perspektywa teoretyczna jest zatem szeroka, zawiera zar6wno pewne wymogi

rakteryzujacg sie labilnoscia), czyli spoleczne konsekwencje obecnosci studentéw w przestrzeni
miasta; (3) kulturowy (dominacja kultury mtodych ludzi znamionujaca ewolucje miejskiego sty-
lu zycia); (4) fizyczny (specyfika przestrzeni ksztaltowanej ze wzgledu na potrzeby i oczekiwania
studentéw) — obraz fizycznoéci miasta ,,zestudentyfikwanego” (zob. Smith 2005).

10 Chodzi o uwypuklenie przeksztalcen wspoétczesnego kapitalizmu w relacji do nowoczesnego
panstwa, w ktérym stosunki rynkowe wywieraja presje, by redukowaé zakresy panstwowej inter-
wengcji (w imie podtrzymania konkurencyjnoéci). Przy czym panstwo ciagle pozostaje depozytariu-
szem cze$ci osiggnieé europejskiego welfare state (w tym cholby prawa do bezptatnego szkolnic-
twa i bezplatnych studiéw oraz systemu stypendiéw), ,rynek” za$ prywatyzuje ryzyko zwigzane
z decyzjami edukacyjnymi (zob. tezy Ulricha Becka z lat osiemdziesiatych XX wieku; Beck 2002).
Globalnej kumulacji wlasnoéci prywatnej (zob. Piketty 2015) towarzysza tendencje do prekaryzacji
(zob. Standing 2014), a wzrostowi znaczenia kompetencji i wiedzy — radykalne uelastycznienie
rynku pracy (coraz czeéciej o dualnym charakterze; zob. Lallement 2012).
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formalne pozwalajace zidentyfikowa¢ kategorie oséb w kontekscie wasko ro-
zumianego fadu instytucjonalnego (np. na podstawie posiadania odpowiedniej
legitymacji $wiadczacej o uzyskaniu pewnych praw i uczestnictwie w zajeciach
organizowanych przez szkote wyzsza), jak i wyobrazenie na ich temat, co ma
charakter kulturowego badz spotecznego konstruktu §wiadomosciowego i jest
zrédlem dziatan innych (chocby budowania oferty ustugowej kierowanej do
zbiorowosci na podstawie antycypowania potrzeb i stylu zycia). Role studen-
ta wypada zatem przeanalizowal per se, ale réwniez z punktu widzenia kon-
sekwencji, jakie studenci wprowadzaja do szerszych relacji systemowych. Jest
to istotne tym bardziej, w im wyzszym stopniu cechy specyficznej roli spo-
tecznej (studenta) wpisane w specyfike obecnosci uniwersytetéw (szkoét wyz-
szych), a takze ich spoteczny odbidr, zyskujg na znaczeniu i stajg sie sktadni-
kiem proceséw masowych, z czym dotychczas (w Polsce zapewne do potowy
pierwszego dziesieciolecia XXI wieku) nie mieliSmy do czynienia na podobna
skale.

Mozna zada¢ pytanie, dlaczego akurat przemiany wiedzy, a co za tym idzie
szkolnictwa wyzszego jako instytucji maja by¢ przedmiotem kauzalnej anali-
zy wspodtczesnych przemian inspirujacych studentyfikacje? Moze by¢ tak po-
niewaz: po pierwsze, zaréwno zagadnienie znaczenia wiedzy, jak i kondycja
szkolnictwa pozostawaly i pozostaja w zwigzku ze stabnieciem panstwa naro-
dowego (zob. Bauman 1999; Kwiek 2006, s. 58 i nast.), a jednocze$nie mimo
narastania zjawisk globalizacyjnych aktywna rola pafstwa w zakresie finanso-
wania szkolnictwa wyzszego (typowa dla kontynentalnej Europy) nie ulegla
radykalnej zmianie!'. Mamy zatem do czynienia jednoczes$nie z publicznym
subsydiowaniem sektora edukacyjnego oraz zjawiskiem komodyfikacji wiedzy
(zob. Fleissner 2009; Radder 2010). Proces ten sprawil, iz wiedza wtloczona
w proces edukacyjny stala sie przedmiotem obrotu i byta (jest) traktowana jak
publicznie subsydiowany ,towar”!2. Co warto podkresli¢, towar do$¢ specy-
ficzny, mozna go, niemal niezmieniony, wielokrotnie sprzedawa¢, nie angazu-
jac sie w powazniejszym stopniu w jego wytwarzanie. Z tego punktu widzenia
edukacja uniwersytecka ,,[...] nie jest juz postrzegana gtéwnie jako droga zdo-
bywania spotecznie wartoéciowej wiedzy, ale proces w ramach ktérego wartos¢
[wiedzy] jest determinowana poprzez to, ile przynosi konkretnych korzysci stu-
dentom-konsumentom. Z tego powodu pojecie komodyfikacji opisuje zadania
dla zarzadzajacych [wiedza] i proces produkcyjny prowadzacy do podwyzszenia

11 Dostepne dane wskazuja, ze wydatki na jednego studenta dla Polski w roku 2009 wyno-
sity $rednio 7776 dol., podczas gdy podobny wskaznik dla krajow OECD to 13728 dol. Zob.
Wydatki na szkolnictwo wyzsze w krajach OECD. Raport firmy Sedlak&Sedlak (http://rynekpracy.pl/
artykul.php/typ.1/kategoria_glowna.136/wpis.680 [kwiecien 2016]).

12 Komodyfikacje wiedzy mozna uzna¢ za pojecie paralelne do komercjalizacji, gdyz ,,uzyskiwa-
nie profitdw przez instytucje akademickie nastepuje poprzez sprzedaz ekspertyz zatrudnionych
badaczy i rezultatow ich studiéw”, co oznacza wzrost ekonomicznego znaczenia podobnych insty-
tucji wpisujacych sie we wspdlczesne tendencje rozwojowe (zob. Radder 2010, s. 4).


http://rynekpracy.pl/artykul.php/typ.1/kategoria_glowna.136/wpis.680
http://rynekpracy.pl/artykul.php/typ.1/kategoria_glowna.136/wpis.680
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jakosci produktéow edukacyjnych na podstawie poczucia satysfakcji studentow-
-konsumentéw” (Kauppinen 2014, s. 394).

Ponadto ,,sprzedaz” wiedzy (procesu edukacyjnego) stata sie dziatalnoscia
gospodarcza na skale ponadregionalna i ponadnarodowa, co jest powigzane
z narastaniem mobilnoéci w obrebie poszczegdlnych panstw i w perspekty-
wie globalnej. W praktyce oznacza to, ze to nie ,my” docieramy z nasza ofer-
tg do konsumentéw (poprzez ksiazki, czasopisma itp.), lecz studenci-konsu-
menci przemieszczaja si¢ do nas wedtug logiki: od miejsc-oérodkéw o nizszym
statusie akademickim do tych o wyzszym (co gwarantuje bardziej skuteczne
utowarowienie) 13. Wspomniana mobilno$¢ (przemieszczanie sie ,,za wiedza”
i kompetencjami) moze zatem osiaga¢ znaczace rozmiary. Wydaje sig, ze jej
znaczenie dla miast ro$nie wraz ze spadkiem potencjalu demograficznego ob-
szaréw regionalnych wokét gtéwnych o$rodkéw akademickich i ogélniejszymi
zjawiskami starzenia sie spoteczenstw.

PrzejdZmy do liczb dotyczacych $rodkowej Europy i Polski: w 2012 ro-
ku w naszym kraju bylo blisko 36 tys. zagranicznych studentéw. W kolej-
nych latach liczba ta rosta, byla zatem znaczaca. Innym aspektem tego sa-
mego procesu byt intensywny rozwdj instytucji szkolnictwa niepublicznego,
stanowiacych konkurencje dla szkolnictwa publicznego. Proces rozrostu tego
sektora najwieksza intensywnos¢ osiagnat w latach 2009-2010 (powstato naj-
wiecej szkot), rok wezesniej dato sie zanotowaé najwieksza liczbe studentéw.
Najwigksza liczba absolwentéw takich szkét trafita na rynek pracy w latach
2011/2012.

O dynamice strukturalnej sektora (znamionujacej dziatanie mechanizméow
rynkowych w warunkach nizu demograficznego) $wiadczy rozwdj, a nastep-
nie od poczatku drugiego dziesigciolecia nowego millenium konsolidacja nie-
publicznego szkolnictwa wyzszego, przy znaczaco spadajacej liczbie studentéw
i stabilnej liczbie kilkunastu tysiecy absolwentow opuszczajacych mury uczelni
(zob. wykres 3). Przyktad polski nie wydaje sie szczegdlny na tle do$wiadczen
europejskich.

Prywatyzacje i komodyfikowanie wiedzy, typowe dla , kapitalizmu wiedzy”,
oparte na zasadzie tzw. wtasnosci intelektualnej, najlepiej przedstawi¢ na przy-

13 Cho¢ wiedza jako taka wydaje si¢ dostepna wszystkim w zakresie poréwnywalnym (np. za po-
Srednictwem systemu szkolnictwa, dostgpu do bibliotek i internetu), to bardziej wyspecjalizowane
jej aspekty (te, ktére gwarantuja wysoka pozycje i ,,wysoki zwrot” z inwestycji edukacyjnej) mozna
kupi¢ jedynie w okres§lonych miejscach. Po ,odprzestrzennieniu” wiedzy, zwigzanym z rozwojem
technologii sieciowej lat dziewigédziesiagtych XX wieku, nastgpito zatem jej ,,zakorzenienie” opar-
te na naukowej specjalizacji, istniejacych regulacjach dotyczacych prawa wtasnoéci intelektualnej,
zapo$redniczonych przez struktury korporacyjne, majace po czesci charakter sieciowy, po czesci
hierarchiczny. Nieco modyfikuje ten obraz rozwijajacy si¢ tryb ksztalcenia on-line (tzw. e-lerning),
na razie nie stanowi on jednak konkurencji dla ,,zakorzenionego” trybu ksztatcenia. Stosunek spo-
teczny ,nauczyciel-uczen”, typowy dla ksztalcenia uniwersyteckiego, trudno zreszta skutecznie
»odprzestrzenni¢” bez utraty wiarygodnosci jako dostarczyciel wysoko cenionych kompetencgji.
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Wykres 3

Liczba studentéw szkdt prywatnych (w tys.), liczba absolwentéw wyzszych szkoét niepublicznych
(w tys.) oraz liczba szkét wyzszych w Polsce w latach 1997/1998-2013/2014
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Zrédto danych: Szkoty wyzsze iich finanse 2013. Raport GUS (http://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/
edukacja/edukacja/szkoly-wyzsze-i-ich-finanse-w-2013-1-,2,10.html).

ktadzie nauk spotecznych, historycznie petniacych role wiedzy ,,spotecznie war-
to$ciowe;j”, waznej dla polityki nowoczesnego panstwa narodowego. Wedtug
wizji Immanuela Wallersteina (2004, s. 171 i nast.) nauki spoteczne pozo-
staja z jednej strony pochodng rozwoju gospodarki rynkowej (kapitalizmu),
z drugiej emanacja ,,optymistycznego liberalizmu”. Oferuja zarazem dobrobyt
wszystkim, niezaleznie od statusu spotecznego i promuja indywidualistyczne
pojmowanie sukcesu i sprawstwo (dostepne ,zwyciezcom”). Ta niespdjnosc
sprawia, ze réznorodnoé¢ staje sie podstawowym wyzwaniem, a wyboér kluczo-
wym momentem biografii, niezaleznie od uniwersalnej oferty (w wielu przy-
padkach pozostajacej jedynie obietnica) kierowanej do wszystkich. Co wazne,
dystrybucja i charakter wiedzy pozostaja w zwiazku z wtadza, co nadaje poli-
tyce znamiona racjonalnoéci, a w polskich warunkach do 1989 roku oznaczato
silne zwiazanie nauk spotecznych z polityka etatystycznego panstwa (ktére sa-
mo wytwarzato ,,popyt” na wiedze, a takze jego granice). Po roku 1989 wiedza
nie zmienita swojej roli, co §wietnie ilustruje zaangazowanie wielu socjologow
w promowanie transformacji systemowej (jako procesu przejscia od dysfunk-
cjonalnosci realnego socjalizmu do funkcjonalnosci realnego kapitalizmu; zob.
Kolasa-Nowak 2011). Jednoczes$nie ta sama wiedza podlegata komodyfikacji, co


http://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/edukacja/edukacja/szkoly-wyzsze-i-ich-finanse-w-2013-r-,2,10.html
http://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/edukacja/edukacja/szkoly-wyzsze-i-ich-finanse-w-2013-r-,2,10.html
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mozna obserwowal w szerszym europejskim kontekscie na podstawie kondy-
¢ji uniwersytetéw, ktére wewnetrznie pozostaja strukturami demokratyczny-
mi (poziomymi), z perspektywy zewnetrznej za$ sg ,nie tylko ustugodawcami
[servants] $wiadczacymi ustugi na potrzeby rynku. Sg [réwniez] aktywnymi gra-
czami, poprzez sprzedaz pakietéw doébr takich jak patenty” (Kauppinen 2014,
s. 394).

Pozycja studenta nauk spotecznych jest (byta) o tyle szczegdlna, o ile jest
(byta) wypadkowsa wartoSciowania zasobu jego wiedzy, taczacego zaréwno wat-
ki aplikacyjne (przykladem moga by¢ z jednej strony praca socjalna, z drugiej
marketing) z watkami doktrynalnymi (wizja transformacji jako liniowego pro-
cesu, dobrze dzialajacej gospodarki kapitalistycznej czy spoteczenstwa klasy
$redniej), jak i watki radykalne pozostajace rezerwuarem zmiennej dynami-
ki ruchéw spotecznych. Kazde z pél wytwarza(to) wyodrebniajace sie obszary
»podazy” wiedzy, podlegajace nastepnie urynkowieniu.

Rodzito to uogélniajace, optymistyczne wnioski dotyczace przysztosci:
»[...] przez najblizsze 15 lat — dowodza w swojej ekspertyzie autorzy rapor-
tu Wplyw sektora szkolnictwa wyzszego na Produkt Krajowy Brutto — inwestowanie
w szkolnictwo wyzsze bedzie przynosi¢ najwieksze publiczne zyski. Po uplywie
tego czasu, ze wzgledu na zachodzace zmiany demograficzne, Polska zblizy sie
do optymalnego udzialu 0séb z wyzszym wyksztalceniem w grupie pracujacych,
a ktoéry bedzie odpowiadal poziomowi skolaryzacji w tradycyjnej grupie wieko-
wej studentow (19-24). Wéweczas, ze wzgledu na liczbe absolwentéw pozosta-
jacych na rynku pracy, koszty transferéw spotecznych wyréwnaja sie. To z kolei
doprowadzi do sytuacji, kiedy prywatna stopa zwrotu z inwestycji w wyzsze wy-
ksztalcenie zréwna sie ze stopa publiczng” (Bugaj i in. 2012).

Naktady na szkolnictwo wyzsze zwrdca sie¢ zatem, co z punktu widzenia
struktury spotecznej bedzie oznaczato dalsze upowszechnienie wyzszego wy-
ksztatcenia (nie tylko w mtodszych generacjach, co uznano za zjawisko ze
wszech miar pozytywne). Rola studenta za$ jest ekonomicznie optacalna, za-
réwno ze wzgledu na indywidualne korzysci (jezeli pozyskane kwalifikacje da-
dzg sie ,,sprzeda¢” na rynku), jak i ze wzgledu na korzysci systemowe, ktérych
przestanki sa jednak silnie obcigzone okreslonym obrazem kapitalizmu, obo-
wigzujacym w danej jego fazie (zob. Gotgbiowski 2007; Snowdon 2006). Co
ciekawe, sam proces komodyfikacji wiedzy uzasadniat potrzebe urynkowienia
systemu ksztatcenia jako narzedzia rozwigzywania probleméw (chocby ,nad-
produkgcji” oséb o wysokim kapitale edukacyjnym). To jest zapewne kolejne
rozumienie studentyfikacji — tym razem jako procesu pochodnego komodyfi-
kacji wiedzy, na poziomie ewolucji systemu spotecznego i budowy potencjatu
konkurencyjnoéci: postprzemystowego miasta w fazie postindustrialnego ka-
pitalizmu.

Warto podkresli¢, ze niezaleznie od fenomenu dowarto$ciowania wiedzy
(jako towaru — Zrédta zyskéw) studentyfikacja stata si¢ czynnikiem dynamizu-
jacym lokalne rynki, uruchamiajac niejako wtérnie procesy inwestycyjne. Na-
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silenie zmian przestrzennych (i poziom angazowanych $rodkéw) w polskich
warunkach widoczne jest cho¢by w poprawie infrastruktury edukacyjnej (no-
we budynki dydaktyczne czy wzrost infrastruktury socjalnej przeznaczonej dla
studentéw). Analogiczne spostrzezenia da sie sformutowaé na podstawie ana-
lizy danych brytyjskich i amerykanskich (zob. Bures, Cain 2008). O badawczym
dostrzezeniu tych zjawisk na rodzimym gruncie $wiadczy rozwoj refleksji na te-
mat ,,miastotworczej funkcji uniwersytetu”. Prébuje sie ujmowac proces wzro-
stu znaczenia organizacji edukacyjnych syntetycznie i przestrzennie zarazem .

Co wazne, istotny jest wspomniany aspekt polityki redystrybucyjnej pan-
stwa narodowego, ktéra obniza koszty ponoszone przez ,,konsumenta wiedzy”
i czyni mozliwym umasowienie ksztalcenia na poziomie wyzszym's. Formy
transferé6w publicznych za posrednictwem uniwersytetow — i szerzej szkot
wyzszych — wplywaja za$ na kondycje miast. Rodzi to potrzebg sformutowa-
nia dwoch hipotez jako podstawy konstrukgji teoretycznej zjawiska studenty-
fikacji: (1) o istnieniu wprost proporcjonalnego zwiazku miedzy komo-
dyfikacja wiedzy a natgzeniem studentyfikacji oraz (2) o istnie-
niuzwiagzku miedzy natezeniem studentyfikacji a politykg pu-
blicznego dofinansowywania szkolnictwa wyzszego, typowa dla
gospodarek Europy kontynentalnej 6. Szczegétowe dane dotyczace wspomnia-
nych transferéw do konkretnych miast wymagaja analiz, ktérymi dotychczas
nie dysponujemy. Faktem jest jednak, ze w konsekwencji deindustrializacji
z lat dziewieddziesiatych XX wieku uniwersytety pozostaja znaczacymi (cza-
sami najwiekszymi) pracodawcami we wspotczesnych miastach!?. Wywotuje
to pytania dotyczace ewolucji ,,miejskosci”, wynikajacej z presji nowych maso-
wych typow praktyk zwiazanych z ,wytwarzaniem” i ,obrotem” wiedza oraz
nowych grup masowych konsumentéw (ustugobiorcéw).

14 Miastotwodrcza rola uniwersytetéw” — pod takim tytutem odbyta si¢ na Uniwersytecie Eko-
nomicznym w Poznaniu konferencja, w ktérej zatozeniach napisano: ,Rola uczelni wyzszych
jest generowanie nowych wartosci, a wyzwaniem staje si¢ niewatpliwie wspdtpraca z otocze-
niem, w ktérej szczegdlng role odgrywaja partnerskie relacje z samorzadem miasta i regionu”,
zob. material zamieszczony w Poznanskim Biuletynie Miejskim na stronie Urzedu Miasta Po-
znania (http://www.poznan.pl/mim/bm/news/wydarzenia-poznanskie,c,10/miastotworcza-rola-
uniwersytetow,91159.html [marzec 2016]).

15 Zob. Wydatki na szkolnictwo wyzsze w krajach OECD. Raport firmy Sedlak&Sedlak.

16 Skadingd wskazniki skolaryzacji szczegélnie wysokie sg, zapewne do$¢ paradoksalnie, w spo-
teczenstwach postkomunistycznych, gdzie na szkolnictwo wydatkuje si¢ $rodki nominalnie znacza-
co nizsze niz w gospodarkach tzw. rozwinietego Zachodu (por. dane Eurostatu oraz przywotane
dane z raportu firmy Selak&Sedlak). Sugeruje to, ze zjawisko komodyfikacji i wielko$¢ transferéow
spotecznych (zwigzanych z finansowaniem szkolnictwa wyzszego) wypada tam traktowaé odreb-
nie, ze $wiadomoscig wystepowania zjawiska studentyfikacji.

17 Nauczycieli akademickich zatrudnionych na 18 uniwersytetach jest ponad 30 tys., studentéw
tych uczelni jest ponad 500 tys. (zob. dokument z 2010 roku: Analiza zasobéw kadrowych w uczel-
niach na poszczeg6lnych kierunkach i wypracowanie zasad etatyzacji, s. 34, tab. 3 (https://www.nauka.
gov.pl/g2/oryginal/2013.05/215fd69485a3e2e4ffecbe41cf9183d6.pdf [kwiecien 2016]).


http://www.poznan.pl/mim/bm/news/wydarzenia-poznanskie,c,10/miastotworcza-rola-uniwersytetow,91159.html
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https://www.nauka.gov.pl/g2/oryginal/2013_05/215fd69485a3e2e4ffecbe41cf9183d6.pdf

98 MAREK NOWAK

ZMIANY FORMY MIEJSKOSCI A STUDENTYFIKACJA )
— PRZYKEAD ZACHOWAN KONSUMPCYJNYCH POZNANSKICH STUDENTOW

Studentyfikacja moze wigza¢ si¢ z probami rearanzacji przestrzeni podpo-
rzagdkowanymi nowemu masowemu ,,uzytkownikowi”, charakteryzujacemus sie¢
okreslonym stylem i preferencjami dotyczacymi sfery konsumpcji, na przyktad
réwniez konsumpcji kultury'8. Przyktadem opracowania, w ktérym poddaje
si¢ analizie migdzy innymi zachowania konsumenckie studentéw jest mono-
grafia: Poznanski osrodek akademicki. Zachowania konsumenckie studentéw (Gaczek,
Kaczmarek 2015) 1°. Opublikowane w nim dane potraktuje jako ilustracje em-
pirycznego podejscia do tytutowego zagadnienia. Zachowanie konsumenckie
sa tam ujmowane w sposOb odpowiadajacy zaproponowanemu przeze mnie
rozumieniu roli studenta, w odniesieniu do ,,wzajemnych zwiazkéw pomiedzy
wielko$ciami (czynnikami) wplywajacymi na zachowania i rezultatami tych za-
chowan” (Gaczek, Kaczmarek 2015, s. 72).

Autorzy dzielg wspomniane czynniki na indywidualne (obejmujace miedzy
innymi indywidualne preferencje), interpersonalne (dotyczace specyfiki grupy
uczestnictwa, subkultury itp.) oraz zewnetrzne (czynniki geograficzne, ekono-
miczne, prawne, technologiczne) (Gaczek, Kaczmarek 2015, s. 73).

Pierwszy obszar refleksji opartych na wynikach ankiety dotyczyl form za-
mieszkania i pobytu studentéw. Na podstawie analizy statystycznej badacze
ustalili dominacje zamieszkania tymczasowego (zapewne w wiekszoéci najmu:
60,2%). W wiekszosci byly to mieszkania studenckie (41,8%), stancje (28,5%),
rzadziej wiasne mieszkania (11,7%). Miejsca w akademikach zajmowato ok.
Vs studentdw (16,8%)2°. Co warto podkresli¢ — 14,8% studentéw dojezdza
do Poznania (nie korzysta z zamieszkania na miejscu).

18 Potraktowanie z osobna sfery kultury wydaje si¢ istotne ze wzgledu na jej warto$¢, ktéra moz-
na okresli¢ jako pozainstytucjonalng (por. definicje uczestnictwa w kulturze Marka Krajewskiego;
2013). Wynika to z obserwacji wielu badaczy kultury wspdlczesnej, ktérzy dostrzegaja, ze ,,pyta-
nie o «uczestnictwo w kulturze» stato sie mniej produktywne analitycznie i politycznie niz pytania
o formy wspétpracy w produkgji tredci kulturowych, kompetencje estetyczne, hermeneutyczne czy
spoteczne zwiazane z poruszaniem sie w zalewie informacji, obrazéw i narracji, czy tworzenie wa-
runkoéw dla powstawania sieciowych zbiorowosci wokét praktyk kulturowych lub tekstéw kultury”
(Filiciak i in. 2010, s. 8).

19 Przedstawione w tym opracowaniu badanie zrealizowano na podstawie wystandaryzowane;j
ankiety audytoryjnej, a zatem narzedzia o charakterze nieprobabilistycznym, przy zatozeniu dobo-
ru badanych odwzorowujacego specyfike populacji studentéw poznanskich (wariant doboru kwo-
towego). Co warto podkresli¢, badanie z 2015 roku bylo poszerzong kontynuacjg badania zre-
alizowanego dziesieé lat wczedniej, w 2005 roku, przy uzyciu podobnych narzedzi, czyli ankiety
audytoryjnej. W badaniu wziglo wtedy udziat ponad 800 studentéw

20 Interesujace, ze typ uczelni pozostaje w zwiazku z rodzajem zamieszkania. Czgsciej korzystaja
z mieszkan studenckich studenci Uniwersytetu Ekonomicznego, ze stancji studenci Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza, z akademika za$ studenci Uniwersytetu Przyrodniczego. Przyczyna tego
nieoczywistego zwiazku wydaje si¢ zwiazana z liczbg miejsc oferowanych przez uczelnie (Gaczek,
Kaczmarek 2015, s. 84).



STUDENTYFIKACJA — REKONCEPTUALIZACJA POJECIA 1 HIPOTEZY BADAWCZE 99

Jesli chodzi o deklaracje dotyczace miejsca zamieszkania, to dostrzegalna
byta tendencja do wiazania go z lokalizacja budynkéw uniwersyteckich — naj-
wyzsze usytuowanie w rankingu kryteriéw wyboru zajeto ,,miejsce zamieszka-
nia w poblizu uczelni” (49,8%). Na drugim miejscu znalazla si¢ atrakcyjna cena
wynajmu (48,8%), co wskazuje na réwnie duze znaczenie socjalnych przesta-
nek wyboru. Poziom wydatkéw mieszkaniowych studentéw istotnie réznicuje
typ uczelni, co posrednio ilustruje réwniez poziom komodyfikacji wiedzy domi-
nujacej na poszczegdlnych uczelniach. Przy czym réznice wydatkéw ksztattuja
sie §rednio od 550 do 600 zt.

Liczba studentéw mieszkajacych tymczasowo szacowana byla na 34 tys.
(por. Gaczek, Kaczmarek 2015, s. 91, tab. 16), pozwala to szacowaé poziom
transferéw finansowych kierowanych do wynajmujacych (stancje lub miesz-
kania studenckie) na sume blisko 15 mln z miesiecznie. Kwota ta zapewne
bezposrednio oddziatuje na gospodarke miasta (najczesciej obszaru centrum),
oczywiscie, w sposdb rozproszony przestrzennie i nie jest to jedyny czynnik
uwarunkowany studentyfikacja.

Innym waznym elementem oddzialywania na miasto masowej obecnosci
studentéw mogg by¢ kwestie transportu. Jak sie okazuje, studenci w zdecydo-
wanej wiekszosci korzystali z komunikacji publicznej (72,7%), z samochodu
za$ jedynie 7,2%.

Robiac biezace zakupy (codziennie lub kilka razy w tygodniu) studenci naj-
czesciej wybierali mate sklepy lub osiedlowe supermarkety (Gaczek, Kaczma-
rek 2015, s. 102, tab. 18). Kryterium wyboru, podobnie jak w przypadku miej-
sca zamieszkania, byto podporzadkowane, tym razem w odwrotnej kolejnosci:
wysokosci cen i bliskoéci miejsca zamieszkania. Wbrew stereotypowi studen-
ci w przewazajacej wiekszosci spozywali positki w domu (92,9%). Sktada sie
to na obraz zdecydowanie ,,zréwnowazonego stylu zycia” podporzadkowanego
funkcjonalno$ci przestrzennej i kryterium niskich kosztéw. Poziom wydatkéw
miesi¢cznych na wyzywienie szacunkowo byt zblizony w grupach studentéw
réznych uczelni — wynosilty one od okoto 300 do 360 zt. Co ciekawe, najwig-
cej wydawali na wyzywienie studenci Uniwersytetu Ekonomicznego, podobnie
zreszta najczesciej ,,jedli oni na miescie” (Gaczek, Kaczmarek 2015, s. 108). Jak
szacuja autorzy, przecietna kwota przychodéw uzyskiwanych w mieécie z tytu-
tu wyzywienia studentéw wynosita ok. 11 mln zt miesiecznie.

Aby obraz oddziatywania rynkowego studentéw byt pelny, nalezy do wska-
zanych kwot doda¢ $rodki wydawane na edukacje (w tym choéby na odptatne
kursy jezykowe) oraz koszty spedzania czasu wolnego i uczestnictwa w kultu-
rze. Warto odnotowa¢, ze dominujacym sposobem spedzania czasu wolnego
(na podstawie deklaracji) bylo korzystanie z pubéw (okoto V4 wskazan kilka
razy w tygodniu i 2-3 razy w tygodniu), poza tym sitownia, aeorobik i bilard.
Z kolei najczestszg forma korzystania z instytucji kultury byto uczeszczanie do
kina, a nastepnie do teatru. Gdy analizujemy miesieczne wydatki na wskazang
sfere, to dominuje pub (65 zt miesiecznie), dalej kino (31 zt) i basen (25 zt), na
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pozostate propozycje wydawane jest znacznie mniej (Gaczek, Kaczmarek 2015,
ryc. 44, s. 127). Daje to sume (Srednia), ktérg dysponuje przecietny student —
905 z1 miesigcznie (Gaczek, Kaczmarek 2015, s 141 i nast.), przy czym takze
tu najwiekszym budzetem dysponowali studenci Uniwersytetu Ekonomiczne-
go (1075 zI miesiecznie).

W rekonstrukcji wynikéw badania skupiono si¢ na studentach wynajmu-
jacych mieszania, zalozono bowiem, Ze to oni sg najczytelniejszym wskazni-
kiem procesu studentyfikacji polskich miast. Oczywiscie, wysokie wskazniki
skolaryzacji dotycza réwniez os6b mieszkajacych na state w miescie, wskazane
sumy nalezatoby zatem podwyzszy¢. Podsumowujac, szacowana pula srodkow
wydawanych przez studentéw tymczasowo zamieszkujacych Poznan to okoto
33,5 mln zi. Po uwzglednieniu studentéw mieszkajacych w miescie na state
suma ta wzrasta do okoto 45 mln zl miesiecznie (Gaczek, Kaczmarek 2015,
s. 147, tab. 32). Obraz powinien by¢ jeszcze bogatszy po uwzglednieniu sfery
nie dotyczacej bezposrednio studiowania.

Gdy siegniemy do sfery obrotu gospodarczego i sfery obiegu informacji, oka-
ze sie, ze studentyfikacja moze oddziatywaé zaréwno na ksztatt ustug (w tym
kultury), jak i na przyktad na rynek mieszkan (w tym duzy udziat w nowych
inwestycjach matych mieszkan, tzw. kawalerek), rynek wtérny mieszkan (ceny
mieszkan warunkuje oddalenie od kampuséw uniwersyteckich) i ceny najmu.
Rozwdj sektora ustug konsumpcyjnych podporzadkowany stylowi zycia stu-
dentéw obejmuje zaréwno zjawiska pozytywne dla rozwoju ekonomicznego
miasta, jak i negatywne. Z jednej strony moze prowadzi¢ do zwiekszania liczby
miejsc takich jak puby, sitownie (wskazywane jako gtéwne pozycje w czesci stu-
denckich budzetéw przeznaczanej na spedzanie wolnego czasu), z drugiej stro-
ny moze przyczynia¢ si¢ do podupadania drobnych wyspecjalizowanych skle-
péw zorientowanych na lokalnych odbiorcéw (pasmanterii, tzw. warzywnia-
kow itp.). Moze zwigksza¢ podaz odptatnych ustug Swiadczonych przez punkty
ksero, bary typu fast food, a takze uzasadnia¢ pojawienie sie w przestrzeni cen-
tréw miast zdigitalizowanych bibliotek petnigcych role miejsc pracy naukowe;j,
poza dostepem do literatury oferujacych dostep do terminali komputerowych
oraz na przyktad miejsca spotkan, ktére na okreslony czas mozna wynajmowacé
do tzw. co-working-u?!.

W pewnym zakresie specyfika zmiany, ktérg mozna ilustrowaé danymi z ba-
dania poznanskiego, podobna jest do oddziatywania masowej turystyki, ktéra
réwniez eksploruje symboliczne centra miast, faczac konsumpcje kulturowe-
go dziedzictwa z korzystaniem z ustug, nazwijmy je, rozrywkowo-komunika-
cyjnych. By¢ moze naktadanie sie tych zjawisk sprawia, ze upadek ,,starych”
i pojawienie sie ,nowych miejsc” (w okolicach czesto odwiedzanych) rzadziej
postrzegamy jako konsekwencje studentyfikacji niz upowszechnienia turysty-

21 Podobna tendencje inspirowang popytem ze strony studentéw moze ilustrowaé coraz po-
wszechniejsza w miastach oferta bezptatnego dostepu do sieci za pomocg technologii wi-fi.
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ki. Przemawia to za traktowaniem studentyfikacji paralelnie do oddziatywa-
nia tzw. uzytkownikéw zewnetrznych. Cho¢ obecno$¢ studentéw w przestrzeni
miasta z reguly przekracza ramy krétkiego pobytu, charakteryzuje ja jednocze-
$nie daleko idaca masowo$¢, labilno$¢ (w tym nizszy poziom konsumenckiej
lojalnosci), sktonno$¢ do korzystania z wszelkiego rodzaju ustug wedtug kryte-
rium ceny (i poszukiwan w tym zakresie), koncentracja na okreslonych aspek-
tach zycia spotecznego?2. Rodzi to kolejne hipotezy, ktére mozna sformuto-
wac nastepujaco: (3) istnieje zwigzek umasowienia obecnos$ci studen-
tow w mieécie z ksztattem sfery ustug, regulowanej wedtug mecha-
nizméw rynkowych, a (4) wskazane zmiany (sfery ustug) maja tendencje do
pojawiania sie¢ w przestrzeni miasta zgodnie z przestrzennym rozlo-
kowaniem instytucji edukacyjnych, co uruchamia zaréwno zjawiska
specjalizacyjne, jak i tendencje, ktére mozna wiaza¢ z gentryfikacja lub quasi-
-gentryfikacjg.

STUDENTYFIKACJA A RYNEK PRACY

Zgodnie z ustaleniami badan amerykanskich i brytyjskich (zob. Smith 2005;
Smith, Holt 2007; Smith, Hubbard 2014) miejsca zamieszkania studentéw cze-
Sciej znajduja sie w bezposrednim sasiedztwie uczelni, a wiec grupuja sie na
okreslonych obszarach, czesto w centrum miast. Analogicznie moze by¢, gdy
idzie o opanowanie okre$lonych segmentéw rynku pracy przez studentéw. Ma-
sowa sktonno$¢ do podejmowania pracy oddziatuje na poziom ptac, to z kolei
wplywa na konkurencyjnos¢ poszczegdlnych rynkéw i warunki pracy. Bez wiek-
szego ryzyka mozna uznaé, ze pozycja studentéw jako pracownikéw wobec in-
nych zatrudnionych jest szczeg6lna cho¢by ze wzgleduna sekundarny cha-
rakter ich pracy. Przy czym przez ,,sekundarno$¢” nalezy rozumie¢ stosun-
kowo waski zakres obowiazkow i jednoczesnie staba pozycje w miejscu pracy
(czesto odpowiadajaca tzw. fordowskiemu modelowi motywowania), brak do-
Swiadczenia oraz specyfike zapotrzebowania na kwalifikacje. Mozna na zasa-
dzie hipotezy zasugerowa¢, ze w Europie Srodkowej studenci zajmuja podob-
ne miejsce jak migranci w bogatszych gospodarkach zachodniej i potudniowe;
Europy?3. Trzeba tez pamigtad, ze praca nie stanowi gtéwnego sktadnika roli
studenta.

Status ekonomiczny zbiorowosci studentéw jest wypadkowa co najmniej
trzech elementéw: (1) daniny rodzicéw (nie ma wystarczajacych danych, by

22 W tym specyficznej kultury spedzania czasu wolnego i zwigzanej z tym ,karnawalizacji” —
rozwoju skierowanej wlasnie do uzytkownikow zewnetrznych oferty nieodptatnego uczestnictwa,
potaczonego na przyktad z promocjg okreslonych postaw.

23 Co ilustruja nizsze wskazniki bezrobocia wéréd oséb mtodych w naszej czgsci Europy (por.
dane Eurostatu: Unemployment Statistics, tabela 1: Youth unemployment, 2014Q4 (%) (http://ec.
europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php/File:Table_1_Youth_unemployment, 2014Q4.
(%25).png [marzec 2016].
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szacowac zakres tych transferéw, nazwijmy je miedzypokoleniowymi); (2) sys-
temu wsparcia stypendialnego oferowanego przez wtadze publiczng w formie
finansowania szkolnictwa publicznego. Jest to forma redystrybucji opartej na
kryteriach socjalnych i zwigzanych z osiagnieciami samych studentéw (tutaj
dane sa dostepne, ich udzial w catkowitym dochodzie pozostaje jednak nie-
znany). O studenckich dochodach z pracy wiemy najmniej. Jednak dopiero cat-
kowita suma dochodéw stanowi podstawe do interpretacji zasadnosci tez mé-
wigcych o prekaryzacji mtodego pokolenia, daje réwniez podstawy do uchwyce-
nia specyfiki segmentéw rynku pracy, na ktérym studenci odgrywaja znaczaca
role.

Pewne $wiatlo na ten problem rzuca referowane tu badanie zrealizowane
przez pracownikéw Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu. Na podstawie
ankiety ustalili oni (Gaczek, Kaczmarek 2015, ryc. 42, s. 141), ze podstawo-
we elementy budzetu studentéw to $rodki od rodzicow (szacowane $rednio
na 574 z1) i $rodki uzyskane z pracy (776 z1). Przy czym te pierwsze uzyskuje
86,4% studentéw, te drugie za$ juz jedynie 15,6%. Kolejne przychody sa zwia-
zane z formami transferéw srodkéw publicznych, $rednio to: 339 zt stypendium
socjalnego oraz 297 stypendium za dobre wyniki. Znaczace pozycje dochodowe
(dotyczace jednak znaczniej mniejszych grup studentéw, bo co dwudziestego
i co czterdziestego) to: renta i kredyt studencki. Po zsumowaniu dwéch gtéw-
nych zrédet dochodéw (pracy i dotacji rodzicow lub Srodkéw stypendialnych
uczelni) okazuje sie, ze studenci dysponujg sumg nieco przekraczajaca 1200 zt
miesiecznie, co lokuje ich niezwykle nisko w hierarchii dochodowej, tym bar-
dziej ze méwimy o uwarunkowaniach typowych dla miasta (a czesto centrum
miasta), gdzie koszty utrzymania sg relatywnie wysokie. Istotne jest pytanie
o specyfike oddzialywania grupy, ktérej status ekonomiczny jest tak niski.

Jak mozna sadzi¢ na podstawie wynikow badania: studenci raczej nie od-
dziatuja w sposéb zasadniczy na rynek pracy, zwlaszcza jezeli ich zatrud-
nienie ma charakter rozproszony i ,elastyczny”. Pogtebione wnioski wyma-
gaja jednak bardziej szczegétowej analizy, nie tylko stwierdzenia faktu za-
trudnienia, ale rowniez ustalenia miejsca tego zatrudnienia, warunkéw pra-
cy czy formy prawnej zatrudnienia. Warto w tym miejscu sformutowaé kolej-
ne dwie hipotezy inspirujace do podjecia badan, a mianowicie: (5) masowa
obecno$¢ studenté6w oddziatuje na rynek pracy, co mozna obser-
wowac na podstawie specyfiki dominujacych form zatrudnienia oraz wysoko-
$ci wynagrodzen; (6) studenci wykazuja tendencje do grupowania sie na
rynku pracy w okreslonych sektorach i przy wykonywaniu pracy okreslone-
go typu.

Druga hipoteza zapewne jest tatwiejsza do zweryfikowania, pierwsza za$
jest kluczowa dla interpretacji oddziatywania studentéw na lokalne gospodarki
miejskie, gdy analizujemy na przyktad site nabywcza mieszkancéw i poziom
bezrobocia, a jednocze$nie uruchamia dyskusje na temat potencjatu ozywiania
miasta przez studentow.
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Mozna zatozy¢, ze obraz ewolucji znaczenia wiedzy i miejsca jej nabywania
powinien uwzgledniaé nie tylko chronologicznie wcze$niejsze doswiadczenia
zachodnioeuropejskie. W Europie Srodkowej warianty tego procesu realizuja
sie z pewnym opdznieniem, ale o jego znaczeniu mogg przekonywaé: (1) dy-
namika rozwoju i kierunek ewolucji rodzacego sie na poczatku lat dziewiec-
dziesiatych XX wieku niepublicznego szkolnictwa wyzszego (i rosnaca pozycja
szkét niepublicznych na rynku edukacyjnym), (2) wzrost znaczenia nielicznych
silnych organizacji uniwersyteckich oraz (3) rosnacy udziat studentéw zagra-
nicznych, ktérzy ,kupuja” kwalifikacje wedtug kryteriéw ceny i jakosci, niejako
poza kontekstem narodowym.

Warto dostrzec, ze zwiazek miedzy procesem urynkowienia wiedzy
a wskaznikami skolaryzacji nie musi by¢ oczywisty. Na podstawie rozpo-
wszechnionych interpretacji socjologicznych mozna przyjaé, ze czynnikiem
posredniczacym jest nawiazanie do rozumianej po weberowsku etyki pracy,
w mysl ktérej wykonywanie wyspecjalizowanej pracy rozpatrywane jest jako
czynnik etyczny dynamizujacy system kapitalistyczny. Wedtug Webera (2014)
dzieje si¢ tak na podstawie zakwestionowania przez wspélnoty protestanckie
dualizmu etyki religijnej i etyki bogacenia si¢ oraz uznania, ze wiedza i wy-
specjalizowane kompetencje stanowia wskaznik cywilizacyjnej ewolucji w kie-
runku wyspecjalizowanej pracy. Taki sposéb myslenia odnajdujemy w wielu
analizach, jeszcze z lat dziewiecdziesiatych XX wieku, gdy zmiana stosunku
Polakéw do pracy i pojawienie sie na przyktad ryzyka utraty pracy (bezrobocia)
znamionowaly postepujace dopasowywanie si¢ do regut nowej rzeczywistosci
(zob. Zidtkowski, Pawtowska, Drozdowski 1994). Podobng perspektywe po-
znawczg da sie $ledzi¢ w nowszych opracowaniach — cho¢by Henryka Doman-
skiego (2008, 2009) — w ktérych gtéwnym elementem opisu procesu spotecz-
nego s3 znamiona postepujacej merytokratyzacji, a przyrastanie kompetencji
(kapitatu edukacyjnego Polakéw), ale rowniez narastanie nieréwnoséci docho-
dowych (jako wskaZnika dynamiki procesu), jest postrzegane jako ilustracja tej
samej tendencji, ktéra prowadzi do powotania do zycia konkurencyjnego spo-
teczenistwa kapitalistycznego, z tzw. nowa klasa $rednia w roli gtéwnego aktora
spotecznego (zob. Burris 1986).

Przedmiotem dyskusji moze by¢ adekwatnoé¢ tej wizji do realnosci spo-
teczenstw postkomunistycznych i srodkowoeuropejskich miast, w ktérej an-
glosaski obraz genezy klasy Sredniej oparty na zasadzie mortgage loan (kredytu
hipotecznego jako Zrédta masowej prywatnej wtasnosci) da sie obserwowac co
najwyzej wyspowo i w powiazaniu z aktualna polityka sektora bankowego oraz
w odniesieniu do okreslonych segmentéw rynku pracy, dla ktérych charakte-
rystyczna jest nie wysoka $rednia, lecz mediana dochodéw (bo na nig oddzia-
tujg bardzo znaczace réznice miedzy wysokimi a niskimi dochodami). Zgodnie
z taka interpretacja masowe studiowanie mogtoby by¢ (i mégiby to by¢ choé-
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by przyktad Lublina) wskaZnikiem pewnego rodzaju rozpowszechnionej, pro-
spektywnej woli uzyskania wyspecjalizowanej pozycji zawodowej i stylu zycia
klasy $redniej, co ma szanse urzeczywistni¢ si¢ w warunkach konkretnej spo-
tecznosci i konkretnego rynku pracy. Uzywajac jeszcze innego jezyka: owa al-
ternatywna interpretacja bytaby ,instytucjonalnym” (w rozumieniu instytucji
zaczerpnietym od tzw. starych instytucjonalistéw; zob. Veblen 1971), a zatem
swiadomosciowym wyobrazeniem na temat rzeczywisto$ci wigzacym dyplom
wyzszej uczelni z wysokg pozycjg zawodows i majgtkowa.

Przesuniecie akcentu z synchronicznego determinizmu wpisanego w obraz
postepujacej kapitalistycznej merytokracji (,,klasowosci” awansu spotecznego)
w kierunku analizy fenomenu §wiadomosci spotecznej i woli moze poméc zro-
zumie¢ specyfike zjawiska, ktére odrywa decyzje edukacyjne od materialnych
podstaw (np. siatki ptac oferowanych realnie absolwentom po zakonczeniu stu-
diéw). Fenomen taki mozna okresli¢ mianem studentyfikacji Swiado-
mo§éci spotecznej, wzmacnianej przez polityki publiczne, a bardzo znacza-
ca obecnoé¢ studentéw w miastach jako studentyfikacj¢ miast. Uzyska-
my dzieki temu przestrzen do stawiania nowych pytan, a precyzyjniej — do
spojrzenia na zjawisko upowszechnienia wyzszego wyksztatcenia z innej , kau-
zalnej” i jednocze$nie krytycznej strony.

Z tego punktu widzenia finansowane za publiczne pienigdze studiowanie
oraz studia na uczelniach niepublicznych (finansowane przez samych zainte-
resowanych) staja si¢ czynnikiem towarzyszacym zmianom w centrach miast,
zmianom, ktére czesto bezkrytycznie uznajemy za pozytywne i oczekiwane.
W praktyce czesto mamy jednak do czynienia z problemem ,,rozwoju niedoro-
zwoju” centréw (tak jest w choéby w przywoltywanym przyktadzie Poznania).

Powtérzmy zatem pytanie, jakie jest oddzialywanie studentéw na funkcjo-
nowanie i przestrzenie miast? Odpowiedz jest ztozona. Wiemy juz, Ze masowa
obecnos¢ studentdw, ich niskie dochody (z pracy, z dotacji rodzicéw czy dona-
toréw publicznych) mogg stanowié nie potencjalna dzwignie gentryfikacji (lub
rewitalizacji), lecz czynnik stabilizujacy lub zamrazajacy aktualny stan rzeczy
w jego kontrowersyjnym ksztalcie, co wiaze sie na przyktad z postepowaniem
zjawisk suburbanizacji, a nie ich ostabianiem. Niska jako$¢ zamieszkania, gdy
gtéwnym walorem sa niskie koszty dla najemcéw, niezdolnos$¢ do podtrzymy-
wania sfery ustug wykraczajacych poza to, co oferujg puby czy sitownie (zgod-
nie z deklaracjami samych studentéw), staja sie barierg, a nie zasobem, mo-
ga by¢ czynnikiem poglebiania dewaloryzacji, a nie ozywiania. Jednoczeénie
zarejestrowane dane podwazajg tendencje gentryfikacyjne, jakie przypisuje sie
obecnoéci studentéw w mieécie.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze studentyfikacja, chociaz generuje ja doce-
nienie statusu wiedzy, nie musi by¢ czynnikiem rozwojowym, pozostaje jednak
istotnym elementem podtrzymujacym budzety wspodtczesnych miast (dobrze
ilustruja to przywotane sumy wydatkowane przez studentéw na pokrycie kosz-
téw zamieszkania i wyzywienia).
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Weryfikacja zaproponowane;j listy hipotez pozwoli uwarunkowania studen-
tyfikacji opisa¢ bardziej systematycznie i dostrzec przy tym réwniez koszty sub-
sydiowanej z publicznych $rodkéw komodyfikacji wiedzy i koszty masowej re-
akcji na mityzacje kapitatu edukacyjnego w miescie, uruchamiajacej zaréwno
szanse, jak i zagrozenia. Zaproponowane wnioski nalezy postrzega¢ nie jako
gotowy , krytyczny $wiatopoglad”, lecz jako zaproszenie do dyskusji, ktérej re-
zultatem powinny by¢ badania i bardziej refleksyjna oraz zréwnowazona poli-
tyka miast.
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STUDENTIFICATION—RECONCEPTUALIZATION OF THE IDEA
AND RESEARCH HYPOTHESES

Summary

The author outlines the potential research field demarcated by the phenomenon
of the mass presence of students in the public space. At the same time, he views the
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phenomenon of studentification on a broader scale than solely the Polish (or Eastern
European) one, treating the local situation as a case study. On the basis of the avail-
able literature he presents successive elements in the contemporary process of change:
(a) the evolution of the status of knowledge; (b) change in the idea of the urban en-
vironment, as shown by the growth of students’ importance in the urban space; and
(c) making the labour market selectively flexible on account of the significant group of
working students. The author formulates hypotheses for each of these areas, and then
makes general recommendations for researchers into the phenomenon of studentifica-
tion.

Key words / stowa kluczowe

student / student; studentyfication / studentyfikacja; labour market / rynek pracy; city
/ miasto
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