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Kategoria czasu — jak chca niektérzy badacze — ,jedna z najbardziej kon-
trowersyjnych kategorii uzywanych tak w naukach przyrodniczych, jak i spo-
tecznych” (Castells 2007, s. 429) — stala sie dzi§ podstawowa kategoria in-
terdyscyplinarnego dyskursu dotyczacego spoteczenstwa i kultury, ich obecnej
kondycji i wspétczesnych przeobrazen. Rozne aspekty czasu i jego zmienne for-
my petnig funkcje swoistego pryzmatu, pozwalajacego dojrzeé najistotniejsze
cechy zycia spotecznego i kultury. O czasie pisza dzi§ wszyscy, lawinowo ro-
$nie liczba badaczy réznych specjalnos$ci — socjologéw, antropologéw, znaw-
céw kultury, literatury, sztuki i innych dziedzin — ktérzy waznym elemen-
tem swoich analiz i koncepcji uczynili czas rozumiany jako zjawisko spoteczne
i kulturowe lub, inaczej rzecz ujmujac, temporalny wymiar zycia spotecznego
i kultury. Wystarczy wspomnie¢ Norberta Eliasa, Niklasa Luhmanna, Pierre’a
Bourdieu, Zygmunta Baumana, Anthony’ego Giddensa, Umberta Eco, Paula
Virilio, Davida Harveya, Manuela Castellsa, Johna Urry’ego. Ich prace poka-
zuja, ze w spoteczenstwach wspotczesnych czas odgrywa role nieznana wcze-
$niej w dziejach, opisuje sie je jako poddane obsesji czasu (time-obsessed society)
(Young, Schuller 1988), jako imperium zegara (Aveni 2001). Méwi si¢ o chro-
nocentryzmie (Elias 1992), despotyzmie czasu (Maclver), tyranii chwili (Erik-

PIERWOPRUK w: Anna Malewska-Szalygin, Magdalena Radkowska-Walkowicz (red.), Antro-
polog wobec wspétczesnosci. Tom w darze Profesor Annie Zadrozytiskiej, Instytut Etnologii i Antropologii
Kulturowej UW, Warszawa 2010, s. 107-120.
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sen 2003), kulturze przyspieszenia (Bertman 1998), pisze sie o wspdtczesnym
glodzie czasu (Robinson, Godbey 1999). Mozna by mnozy¢ pomystowe metafo-
ry i wyraziste charakterystyki prébujace oddaé wyjatkowa role czasu w kulturze
wspolczesnej i wyjatkowy status ,teraz”, chwili, terazniejszo$ci, pozwalajacy
moéwic¢ o kulturze terazniejszosci. Za tymi wszystkimi okresleniami kryja si¢
charakterystyczne dla wspétczesnosci zjawiska kompresji czasu i przestrzeni
oraz konsekwencje tych zjawisk dla jednostek i zbiorowo$ci; przemiany statusu
terazniejszosci, przesztosci i przysztosci i wyjatkowe miejsce w kulturze wspoét-
czesnej terazniejszosci; sposoby doswiadczania czasu i wpltyw na nie nowych
technologii informacyjnych i komunikacyjnych, a takze kultury konsumpcyjnej;
obsesje czasu, choroby cywilizacyjne zwigzane z po$piechem, przyspieszeniem
i nowymi napieciami w zakresie do§wiadczania czasu, nowe zagrozenia i pro-
pozycje przeciwdziatania im; wpltyw zmieniajacych sie do§wiadczen i koncepcji
czasu na zycie spoteczne i wiezi miedzyludzkie; zréznicowania i podziaty spo-
teczne, a takze konflikty zwiazane z czasem.

Tytutowe hasto kultury terazniejszosci wskazuje na problematyke uwzgled-
niajaca rézne strategie i mechanizmy detemporalizacji, czyli sprowadzania cza-
su do chwili, do nieustannej zmiany i natychmiastowos$ci. Mozna to nazwac za
Manuelem Castellsem (2007, s. 432-433) formowaniem sie czasu bezczaso-
wego (timeless time). W niniejszym tek$cie przyjrze si¢ kulturze terazniejszoéci
jako zjawisku o zasiegu globalnym, majacemu tez lokalne wcielenia, mam na
mysli specyficzna polska wersje kultury terazniejszoéci. Bedzie to zaledwie do-
tkniecie tylko niektérych aspektéw rozlegtej i wielowymiarowej problematyki
i zasygnalizowanie tylko niektérych fragmentéw wielkiego, interdyscyplinar-
nego dyskursu. Swoj udziat ma w nim Anna Zadrozynska, ktéra badata ,czas
niezwykly” i ,czas codzienny”, wowczas gdy nie byto to tak powszechne i tak
popularne, jak jest dzisiaj (Zadrozynska 1985).

FENOMEN ROZSZERZONE] TERAZNIEJSZOSCI! 1 JEGO UWARUNKOWANIA

Jak pokazat Stephen Kern (1983), koniec XIX i poczatek XX wieku (okres
1880-1914) byl szczegdlnie istotny dla przemiany sposobéw do$wiadczania
i konceptualizacji czasu ze wzgledu na nagromadzenie wielu zmian spotecz-
nych i kulturowych, w tym innowagcji technicznych w zakresie komunikacji
miedzyludzkiej, prowadzacych do gtebokich przeobrazen §wiata stworzonego

1 Tak tlumacze termin the extended present Helgi Nowotny (1994). W ksigzce Phila Macnaghte-
na i Johna Urry’ego Alternatywne przyrody. Nowe myslenie o przyrodzie i spoteczeristwie (2005) zostat on
przettumaczony jako ,przedtuzona terazniejszo$¢”. Widoczne linearne odniesienie jest tu niepo-
zgdane. Udaje sie tego unikngé przy uzyciu innego przestrzennego (czas w naszej kulturze kon-
ceptualizujemy i wyobrazamy sobie przestrzennie) okreslenia, czyli stosowanej tu ,,rozszerzonej
terazniejszoéci”.
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przez cztowieka2. W wytworzeniu nowych ram czasoprzestrzennych istotna ro-
le odegraty tez procesy standaryzacji czasu w skali globalnej. Przyjecie wspdl-
nych miar czasu (co formalnie dokonato sie w 1913 roku, a w zyciu spotecz-
nym zwiazane z tym procesy trwaja nadal) w zasadniczy sposéb przyczynito
sig¢ do powstania sieci globalnej komunikacji, w sferze zaréwno informagji, jak
i transportu (Adam 1995). Globalizacja czasu, w rezultacie rozwoju techniki
i nowych technologii, wprowadzenia wielu nowych wynalazkéw i innowacji
technologicznych, stata si¢ waznym czynnikiem umozliwiajacym przestrzenna
ekspansje w innych dziedzinach zycia zbiorowego, czyli dalsze procesy i kolejne
fale globalizacji. Ujednolicanie i standaryzacja czasu, pierwotnie ograniczone
do kregu kultury europejskiej i do sfery oddzialywania chrzescijanstwa, wraz
z rozwojem nowych srodkéw komunikacji ogarnely znacznie wigksze obszary
globu.

Waznym procesem dotyczacym interesujacych nas tu kwestii jest nie tylko
globalizacja czasu (o ktoérej pisata Barbara Adam w ksiazce Timewatch, 1995),
rozumiana jako wspolne, jednolite narzedzie koordynacji zycia zbiorowego co-
raz wiekszych rzesz ludnosci i coraz wiekszych czesci globu, ale takze zmienia-
jace sie relacje miedzy przesztoscia, terazniejszosci i przysztoscig. Przemiany
te czesto sa interpretowane jako niezamierzone i nieprzewidziane konsekwen-
cje nowoczesnego stosunku do czasu, charakteryzujacego si¢ znacznym przy-
spieszeniem, koncentracjg na przysztosci, planowaniem; prowadza one do zja-
wisk przeciwstawnych, polegajacych na rosnacej roli terazniejszosci, pochtania-
jacej takze przeszto$é i przysztosé. Fenomen ten, okreslony jako rozszerzona te-
razniejszo$¢ (the extended present), opisany przez Helge Nowotny w znakomitej
ksigzce Time: The Modern and Postmodern Experience (1994), jest niewatpliwie jed-
nym z kluczowych, wielkich tematéw interdyscyplinarnej refleksji nad kulturg
wspolczesna i jej charakterystycznymi cechami, znajdujacymi wyraz w struktu-
rach czasowych. Wystarczy przywotaé przyktady zjawisk temporalnych kryja-
cych sie pod takimi okresleniami jak: kompresja czasoprzestrzeni, czyli mozna
powiedzie¢, $ci$niecie czasu do terazniejszosci (Harvey 1989); uwspodtcze$nia-
nie czasu (contemporarisation), czyli wtaczanie przesztosci i przysztosci do ciggle
rozrastajacej si¢ terazniejszoéci (Young 1988); czy powstawanie globalnej te-
razniejszosci (Adam 1995). Badacze opisuja procesy ksztattowania sie bliskosci
(jednosci) czasowej w skali globu (the time compact global society) (Fraser 1987),
formowania si¢ ,,czasoprzestrzeni wiecznego teraz i wszechobecnego «tutaj»”
(Bauman 1998), dominagji ,teraz” i kultury teraZniejszoéci (the nowist culture)
(Bertman 1998), a takze , kultury absolutnej terazniejszosci” (Heller 1996); pi-
szg o implozji czasu (Ritzer 2001) i o ,opetaniu terazniejszos$cig i bliska przy-
sztoscia” (Eriksen 2003). Wyrazistym przejawem dominujacej roli terazniej-

2 Temporalne skutki wprowadzania innowacji komunikacyjnych na wielu przyktadach zaczerp-
nietych z dziewietnastowiecznej kultury pokazuja takze analizy zebrane w tomie zbiorowym Szybko
iszybciej (Siwicka, Bienczyk, Nawarecki 1996).
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szosci jest specyficzny rodzaj czasu, przez badaczy opisywany jako postlinear-
ny, ztozony z krétkotrwatych, wyrwanych z ciaggu momentow, bedacy w istocie
rzeczy ,sukcesjg epizodéw bez konsekwencji” (Bauman 1998, s. 228), nazwany
pbzniej przez Zygmunta Baumana (2006) czasem punktowym, a przez innych
badaczy czasem momentalnym (Macnaghten, Urry 2005), czasem sprowadza-
jacym si¢ do chwili, ,,poszatkowanym w tak drobne kawatki, ze prawie nic juz
z niego nie zostato” (Eriksen 2003, s. 16), czasem btyskawicznym (instant time)
i wreszcie czasem bezczasowym (Castells 2007).

Opisywane zjawiska sg efektem oddzialywania réznego rodzaju czynnikéw,
przede wszystkim rozwoju techniki, nowych technologii komunikacyjnych i in-
formacyjnych, zmieniajacych zasadniczo (cho¢ czesto niezamierzenie, a nawet
wbrew oczekiwaniom) §rodowisko temporalne cztowieka, jego do$wiadczenie
czasu i stosunek do niego. Ponadto istotny wptyw maja tutaj rynek, konsump-
¢ja i konsumpcyjny styl zycia. Sprawy te sa dobrze znane i szczegdétowo udoku-
mentowane, przypomne je jedynie w zarysie.

Nowe technologie i nowe urzadzenia techniczne prowadza, jak to pokazuje
wiele analiz, do wytworzenia specyficznej kultury przyspieszenia, hiperkultury
w terminologii Stephena Bertmana (1998), polegajacej na tym, by robi¢ coraz
wigcej w coraz krétszym czasie. Cztowiekowi towarzyszy dzi$ poczucie nie-
ustannej presji czasu i ciaglego jego deficytu, zaréwno w pracy, jak i w czasie
wolnym oraz zyciu prywatnym. ,Ludzie spieszg si¢ w pracy — pisal w Rytmie
zycia Antoni Kepinski (1983, s. 134) — dlatego niedbale ja wykonuja; spiesza
sie¢ w uzywaniu zycia, dlatego jego smaku nie odczuwaja; spiesza si¢ w od-
poczynku, dlatego nie moga wypoczaé”. Coraz wieksze szybkosci, wlasciwe
urzadzeniom technicznym, sg narzucane znacznie wolniej funkcjonujacym or-
ganizmom ludzkim, ro$nie rozbiezno$¢ miedzy tempem Srodowiska technicz-
nego a szybkoscia fizjologiczng cztowieka, jego mozliwoséciami i ograniczenia-
mi w percepcji nowych bodzcéw. ,,W ostatnich kilkudziesieciu latach — pi-
sat przed laty autor Rytmu Zycia — cztowiek przekroczyt w niewiarygodny spo-
sOb swa szybkos¢ fizjologiczng [...]. Trudno na razie okresli¢, jak odbija sie
na ustroju ludzkim zycie w Srodowisku o znacznie wyzszych od jego wtasnych
szybkosSciach” (Kepinski 1983, s. 134).

Pézniejsze badania nad uzytkownikami komputeréw pokazuja, ze wprowa-
dzana przez te urzadzenia czestotliwos¢, komputerowe przyspieszenie, zmie-
nia nasz stosunek do otoczenia, wprowadza niecierpliwo$¢ i nowe wymagania
czasowe. Jeremy Rifkin w napisanej przed dwudziestu laty ksiazce Time Wars:
The Primary Conflict in Human History (1987) przypuszczal, ze skutki czasowo-
$ci komputerowej, a zwlaszcza konflikt miedzy czasem biologicznym a cza-
sem spotecznym, coraz bardziej dostosowujacym si¢ do czasu komputerowego,
w najblizszej przysztosci moze staé sie jednym z centralnych probleméw (ob-
szarem ,wojny”). Nowe media, nowe $rodki informacji i komunikacji prowadzg
do technostresu, jak to okredla Bertman, powoduja napigcia i stresy zwigza-
ne z tempem i szybko$cia, a takze z nadmiarem informacji. Pozytywnie war-
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tosciujac zmiane, nowos¢, nieciggtos¢, fragmentaryzacje, jako zwykte, oczywi-
ste wymiary rzeczywistosci, telefon, telewizja, komputer, internet przyczyniaja
sie do dominacji terazniejszosci, chwili biezacej, przyzwyczajaja do nieciagto-
Sci i nietrwatosci. Nowe technologie, czesto wprowadzane w celu ulatwienia
zycia i oszczedzenia czasu, podnoszac standardy wykonywanych czynnoéci lub
tworzac nowe potrzeby, staja si¢ zrédtem nowych, réwnie lub nawet bardziej
czasochtonnych zaje¢, nowych streséw i napiec.

Skutki tych proceséw sg dalekosiezne i odbijajg si¢ na wszystkich sferach
zycia, znajduja wyraz w wartoéciach, obyczajach, zwigzkach i relacjach mie-
dzy ludZmi, naznaczaja je natychmiastowoscia i chwilowoscia. Przeksztatca-
ja ideologie inwestowania w przysztos¢ (tak charakterystyczng dla spoteczen-
stwa nowoczesnego nastawionego na rozwdj i postep) w praktyke krétkoter-
minowych gratyfikacji. Zmieniaja rodzing¢ — jej sp6jno$¢ naruszona zostaje
przez kult szybkosci i zmiany, ktéry tworzy wiele sit odsrodkowych o dziataniu
dezintegrujacym. Zmieniaja tozsamo$¢, prowadzg do rezygnacji z czasochton-
nych zaje¢ i obowiazkéw, zniechecaja do takich cnét jak cierpliwo$¢, stopniowe
ksztattowanie charakteru czy powolne budowanie wiezi miedzyludzkich. Zmie-
niaja spoteczenstwo i jego system wartosci. Jak powiada cytowany tu wcze-
$niej Bertman, blisko$¢ miedzy ludZzmi jest czasochtonna, nie ma na nig miejsca
w kulturze przyspieszenia.

Drugi zesp6t czynnikow wspoétczesnie ksztattujacych oblicze czasu spotecz-
nego, w tym fenomen rozszerzonej terazniejszosci, to rynek, reklama, kultura
konsumpcyjna. W konsumpcyjnej hierarchii warto$ci na plan pierwszy wysuwa
sie szybko$¢, zmiana, przyspieszenie. Konsumpcja wymusza przewarto$ciowa-
nie trwania i przemijania, o czym wielokrotnie pisat Zygmunt Bauman. Trwa-
tos¢, ktéra przez wieksza cze$é dziejow ludzkosci byta wartoscig, pod wply-
wem konsumpcji zostata wyparta na rzecz przemijania. Podobnie odktadanie na
pdzniej, gromadzenie, oszczedzanie, ktére organizowato dziatania ludzi przez
wieki i bylo podstawa ,,ducha kapitalizmu”, dzi§ zdezaktualizowato si¢ jako
sprzeczne z wymogiem szybkiego zuzywania i pozbywania sie zuzytych przed-
miotéw, by naby¢ nowe, oraz z modelem Zycia na kredyt, zadtuzania sie.

Bezposrednim efektem ekspansji kultury konsumpcyjnej jest zmiana isto-
ty czasu. Czas konsumpgji to czas terazniejszosci, chwili, nieustannej zmia-
ny , Spektakularna kariera «teraz», wywotana rozwojem technologii «$ciskania
czasu», wyraznie wspotbrzmi z logika gospodarki nastawionej na konsumen-
ta: konsument powinien by¢ zadowolony w jednej chwili” — pisal Zygmunt
Bauman (2000, s. 97). , Teraz” w jego ujeciu to kwintesencja konsumpgji i kul-
tury konsumpcyjnej, konsumpcyjnego nastawienia do zycia. Zmiana, nowosc¢,
szybko$¢, natychmiastowos$¢, ulotnoé¢ i nietrwatos$é sa wpisane w konsumpcje
niejako z istoty rzeczy; charakterystycznym rysem takiego spoteczenstwa jest
nienasycenie, o ktérym pisal Daniel Bell (1994), i ,syndrom niecierpliwosci”
w ujeciu Zygmunta Baumana (2003, s. 95; 2004, s. 170). Kompulsywne, ob-
sesyjne zmienianie to typowa dla konsumpgji strategia zuzywania i tworzenia
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odpadkéw, to jednoczesnie sztuka zapominania tego, co zuzyte, wyparte, za-
stapione przez nowe i nowsze. Zespot zjawisk temporalnych zwigzanych z kon-
sumpcja to wedtug badaczy prototyp tego, co dzieje sie w innych sferach zycia,
zmienno$¢, nietrwato$¢ i ulotno$¢ odnosza sie do catego zycia i kultury, do toz-
samosci jednostek, stosunkéw i wiezi miedzyludzkich, mitosci, etyki, twérczo-
Sci, pracy sztuki, stosunku do przyrody itd.> Wytworem kultury teraZniejszosci
jest ,,cztowiek synchroniczny” (kolejna koncepcja Stephena Bertmana), zyja-
cy tylko w terazniejszo$ci, pozbawiony zwiazkéw z przesztoscig i przysztoscia,
nieuwzgledniajacy ani do$wiadczen przesztosci, ani przysztych konsekwencji
dzisiejszych dziatan, co przektada sie na brak trwalszych wiezi z innymi.

Badacze fenomenu dominujacej terazniejszo$ci dostrzegaja wiele jej nega-
tywnych konsekwencji w réznych sferach zycia i w zwiazku z tym wysuwaja
propozycje dziatan naprawczych. Stephen Bertman (1998) proponuje, by pod-
da¢ kontroli kulture przyspieszenia, odkry¢, ze to, co powolne, niekoniecznie
jest zte, a to, co szybkie, nie zawsze musi by¢ dobre. ,,Slow is beautiful” — pisze.
Wskazuje tez na potrzebg¢ odbudowania zwiazkéw terazniejszoéci z przeszio-
Scig i przysztoscia*. Inni badacze wysuwajg podobne hasta: ,Robi¢ mniej, po-
siada¢ mniej i czedciej méwic: nie” (Robinson, Godbey 1999, s. 314). Programy
i pomysty naprawcze pojawiajq si¢ tez w ksiazce Thomasa H. Eriksena Tyrania
chwili (2003). Dostrzega on zgubne konsekwencje pos$piechu i przyspieszenia
w wielu aspektach zycia cztowieka wspéiczesnego: w zyciu rodzinnym, pracy
polityce, konsumpcji, takze w stylu myslenia (Eriksen 2003, s. 7). To, co dzieje
sie obecnie, interpretuje — podobnie jak inni badacze — jako sfere niezamie-
rzonych konsekwencji rozwoju technologii informacyjnych i komunikacyjnych
i pokazuje ich paradoksalne skutki. Dazenie do wiekszej elastyczno$ci w efekcie
zmniejsza zatem elastycznos$¢, wieksze mozliwosci wyboru ograniczajg wybdr,
a wprowadzenie technik oszczedzajacych czas ostatecznie prowadzi do zmniej-
szania sie zasobéw czasu (Eriksen 2003, s. 14, 202). Opis réznych negatywnych
konsekwencji czasu sprowadzonego do chwili (degradacja zycia rodzinnego,
zjawisko monogamii seryjnej, kult mtodosci, kryzys przekazywania wiedzy itd.)
konczy postulatami w obronie czasu wolno ptyngcego i wskazaniem potrzeby
odpowiednio zorientowanej polityki spoteczne;j. ,,Powolnoé¢ potrzebuje ochro-
ny. Potrzebuje wszelkiego rodzaju pomocy panstwa, przywilejéw spotecznych,
systeméw subsydiéw i kwot” (Eriksen 2003, s. 222). Potrzebna jest tez na po-
ziomie jednostek ,,Swiadoma kontrola nad wiasnymi zmianami rytmu uptywu
czasu” (Eriksen 2003, s. 225).

3 Procesy te opisuje Zygmunt Bauman, ktérego niemal cata twérczo$é jest wielowatkowa wy-
powiedzia na temat czasu w kulturze i spoteczenstwie (zob. Tarkowska 2005).

4 Warto doda¢, ze cho¢ cata ksiazka Bertmana Hyperculture: The Human Cost of Speed jest krytyka
szybkosci i tyranii ,teraz” z punktu widzenia kosztéw ludzkich i spotecznych, autor oddaje tez
sprawiedliwo$¢ pozytywnym aspektom i konsekwencjom ,sily terazniejszosci” (Bertman 1998,
s. 191 i nast.).
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Warto tu wspomnie¢ o innych dziataniach i inicjatywach na rzecz czasu wol-
no ptynacego, pojawiajacych sie coraz liczniej, takich jak utworzony w 1999 ro-
ku Swiatowy Instytut na Rzecz Spowolnienia (World Institute of Slowness),
propagujacy rewolucje w tym zakresie, czy jak rozwijajacy sie w ostatnich latach
slow movement, obejmujacy coraz wiecej dziedzin zycia (Pankéw 2009) 5. Manuel
Castells opisuje Fundacje Dtugiego Teraz (Long Now Foundation), grupujaca
kalifornijskich naukowcéw, artystéw, biznesmendw, zainteresowanych dtugo-
terminowg perspektywa czasu, przeciwstawiajacych sie pojeciu czasu btyska-
wicznego (instant time). Jedna z ich inicjatyw jest zbudowanie Zegara Dtugie-
go Teraz, ktéry rejestrowalby czas przez 10 tysiecy lat — wydawatby sygnatly
dzwiekowe raz do roku, jeden raz na stulecie i jeden raz na tysiaclecie (Castells
2007, s. 464-465).

Mozna by poda¢ wiecej przyktadéw inicjatyw w obronie czasu wolno ptyna-
cego, w obronie dtugiej perspektywy czasu, w obronie przesztosci i przyszto-
$ci, ktéra winna wzbogaci¢ terazniejszo$¢. Niektdrzy badacze dostrzegaja juz
symptomy zmiany zwolnienia tempa i zmeczenia przyspieszeniem. Wydaje si¢
jednak, ze racje mial wybitny socjolog czasu, Sebastian de Grazia, ktéry uwazat,
ze podobnie jak dtugiego okresu, co najmniej dwustu lat, potrzebowata nasza
cywilizacja, by nabra¢ przyspieszenia, tak i proces spowolnienia bedzie dtugo-
trwaty (de Crazia 1962, za: Robinson, Godbey 1999, s. 314). Chyba ze w su-
kurs dziataniom i inicjatywom podejmowanym na rzecz czasu wolno plyna-
cego przyjdzie $wiatowy kryzys ekonomiczny, ktéry radykalnie zmieni obecne
zasady rzadzace zyciem spotecznym i kulturg i zmusi do glebokiego przewar-
to§ciowania zmienno$ci i trwania. Jak przypuszcza Zygmunt Bauman, kryzys
moze wprowadzié rewolucyjne zmiany polegajace na zerwaniu z kluczows dla
spoteczenstwa konsumpcyjnego zasada , pozbywania si¢ starego, zeby naby¢
co$ nowego”. ,,Moim zdaniem — moéwi autor Plynnych czaséw — nowoscia, do
ktérej sie trzeba bedzie przyzwyczai¢, bedzie odkrycie na nowo wartoéci trwa-
nia” (Bauman 2009). Bylaby to rzeczywiscie rewolucyjna, niezwykle gteboka
zmiana.

W STRONE PERSPEKTYWY LOKALNE]

Zaréwno rozwdj techniki, innowacje technologiczne, nowe media, jak i sfe-
ra konsumpgji, rynku i reklamy to zespoty zjawisk o charakterze ogdélnocywili-
zacyjnym, dziatajacych w skali globalnej. Ale mozna dostrzec tez dziatanie czyn-
nikéw lokalnych, wzmacniajacych czy wspomagajacych, a niekiedy by¢ moze
tez utrudniajgcych ksztattowanie sie zjawisk sktadajacych sie na fenomen roz-
szerzonej, dominujacej terazniejszosci. Na przyktad Stephen Bertman, ktory
w swojej koncepcji kultury terazniejszosci i cztowieka synchronicznego odwo-

5 W Polsce badania na temat tego ruchu prowadzi Agata Gruszecka, doktorantka Szkoty Nauk
Spotecznych przy IFiS PAN.
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tat sie do realiéw spoteczenstwa amerykanskiego i doktadnie przeanalizowat
rolg zaréwno nowych technologii komunikacyjnych i informacyjnych, jak i kon-
sumpcyjnego stylu zycia, dostrzegt jeszcze jedno Zrédto amerykanskiej obsesji
szybkosci, fascynacji nowoscig i zmienno$ciag. Wiazat je z historig spoteczen-
stwa amerykanskiego, ze specyficznym doswiadczeniem historycznym i spo-
tecznym Amerykanéw, na ktére sktada si¢ miedzy innymi dziedzictwo migracji
do Nowego Swiata, a nastepnie doéwiadczenie i mit pogranicza, przybierajacy
ciagle nowe wcielenia (takie jak mit podboju kosmosu). Mobilnoé¢ w przestrze-
ni sprzyjata pozytywnemu warto$ciowaniu zmiany ruchu, nowosci i mtodosci,
a jednocze$nie miata wplyw na kroétka pamiec¢ historyczna. ,Jako Amerykanie
— pisal Bertman (1998, s 30) — zawsze byliSmy chronicznymi emigrantami
w poszukiwaniu domu; zasiedlajac nowe tereny byliSmy wygnancami z czasu”.

Réwniez w wypadku spoteczenistwa polskiego i charakterystycznego dla
niego czasu spotecznego mozna wyodrebni¢ dziatanie czynnikéw réznej natu-
ry, o charakterze zaréwno globalnym (nowe technologie komunikacyjne i in-
formacyjne, oddzialywanie kultury konsumpcyjnej), jak i bez watpienia lokal-
nym — chodzi o wplyw specyficznego dziedzictwa i doswiadczenia historycz-
nego i spotecznego. W efekcie uksztattowato si¢ to, co od wielu lat okreslam
mianem orientacji prezentystycznej Polakéw (Tarkowska 1987, 1992) i co jest
odpowiednikiem zarysowanej kultury teraZniejszosci. Jak staralam sie poka-
za¢ w réznych miejscach (Tarkowska 1992, 1999, 2004), obecna posta¢ czasu
spotecznego Polakéw jest swoistg wypadkowgq czterech grup kumulujgcych sie
uwarunkowan i do$wiadczen, prowadzacych w rézny sposéb do koncentracji
na terazniejszosci i do zredukowanej perspektywy przysztosci. Sprawa odrebna,
dotyczaca zresztg nie tylko polskich realiéw, jest towarzyszacy wskazanym pro-
cesom zywy, emocjonalnie zabarwiony stosunek do przesztosci. Owe uwarun-
kowania to: po pierwsze, dziedzictwo 45 lat tzw. socjalizmu realnego, wptyw
specyficznych uwarunkowan systemowych na zachowania, mentalno$¢, styl zy-
cia; poczucie zaleznoéci i przymusu oraz braku wpltywu na rzeczywisto$¢; po
drugie, specyficzne dziedzictwo kulturowe, ze szczegélnym uwzglednieniem
pewnych elementéw tradycyjnej kultury chtopskiej, stabosci lub nieobecnosci
warto$ci mieszczanskich, ludowej religijnosci i tzw. etyki katolickiej; po trze-
cie, oddziatywanie okresu transformacji, okresu glebokich zmian charaktery-
zujacych sie wyjatkowsa nieciagtoscia i niestabilnoscia, przyspieszeniem i na-
gromadzeniem zmian zachodzacych wlasciwie we wszystkich sferach zycia; do-
$wiadczenie ,,permanencji zmiany”; po czwarte, globalne procesy o charakterze
zmian cywilizacyjnych, prowadzace do kompresji czasu; wptyw nowych tech-
nologii informacyjnych i komunikacyjnych oraz rynku i konsumpcji, zwigksza-
jacych i wzmacniajacych role terazniejszosci.

Przeprowadzone w koncu lat osiemdziesiatych i na poczatku dziewieédzie-
siatych analizy, ktérych fundamentem byta réznego rodzaju empiria, staly sie
podstawa twierdzenia o dominacji w Polsce orientacji prezentystycznej, skon-
centrowanej na ,teraz”, ze skrocona, zablokowana perspektywa przysztosci
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(Tarkowska 1987, 1992). Tego typu orientacje pojawiaja sie w sytuacjach za-
leznosci i przymusu, politycznego, ekonomicznego czy innego; zredukowana
perspektywa przysztosci jest pochodna braku wptywu na terazniejszo$¢. Poza
tym do podobnych skutkéw prowadzg sytuacje ograniczajace lub uniemozli-
wiajace antycypacje dalszego biegu wydarzen, czyli okresy gwattownych zmian,
naruszajacych ciagto$¢ czasu i w ten sposéb uniemozliwiajacych przewidywa-
nie (Nelkin 1970). W powojennej historii Polski widoczne byto oddziatywanie
obu grup czynnikéw, cho¢ w réznym nasileniu w poszczegdlnych okresach.
Zaleznoéci i1 przymusy natury politycznej charakteryzowaty caty okres realne-
go socjalizmu, z kolei zmiana i niestabilno$¢ to trwate ramy zycia spotecznego
w tej cze$ci Europy, w ktorej dziejach wspotczesnych widag, jak to kiedys okre-
§lit Tadeusz Lepkowski (1989), ,,coraz wigcej zmian, coraz mniej trwania”.

Wielu teoretykéw i badaczy systemé6w komunistycznych wskazywato na
niepewno$¢ i nieprzewidywalno$¢ warunkéw dziatania jako charakterystyczny
element gospodarki centralnie planowanej. ,Zrédtem niepewnoéci byt autory-
tarny charakter systemu, stwarzajacy zaréwno mozliwo$ci arbitralnych decyzji,
jak i nagtych, tez arbitralnych zmian tych regut” (Tarkowski 1994, s. 89). Znie-
checato to do planowania lub wrecz je uniemozliwiato, uniewazniajac tym sa-
mym przysztos$é. Pokazuje to wiele 6wczesnych badan socjologicznych, miedzy
innymi przeprowadzone w 1969 roku miedzynarodowe badania poréwnawcze
na temat wyobrazen roku 2000. W ramach tych badan Polske zaliczono do gru-
py krajéw o orientacji prezentystycznej, z wyrazng dominacja terazniejszosci
i niedostatecznym zainteresowaniem przysztoscia: dla ponad potowy Polakéow
(i to mtodych Polakéw, gdyz respondentami byli ludzie w wieku 15-40 lat)
przysztoé¢ nie byla przedmiotem wiekszego zainteresowania (Sicinski 1975;
Ornauer i in. 1976). Do zblizonych wnioskéw sktaniaty inne badania, prowa-
dzone w latach szes$cdziesiatych i siedemdziesiatych czy osiemdziesigtych, po-
kazujace wysokie miejsce w hierarchii wartoéci Polakéw wartosci okreélanych
jako prywatno-stabilizacyjne. Elementy orientacji prezentystycznej mozna byto
znalez¢ u przedstawicieli réznych grup i kategorii spotecznych: u ludzi starych
i mtodych, ubogich i dobrze sobie radzacych, takze w wypowiedziach decy-
dentéw réznych szczebli, czyli ludzi, ktorzy realizowali zaplanowane dziatania
i przynajmniej teoretycznie powinni mie¢ poczucie wptywu na rzeczywisto$¢
(zob. Tarkowska 1992). Myslenie w kategoriach odlegtych celéw wystepowato
w grupach i ruchach alternatywnych, skoncentrowanych na wartosciach wyma-
gajacych dtugiej perspektywy czasu, takich jak ekologia czy zdrowie (Tarkow-
ska 1991), takze wsrdd opozycji polityczne;j.

Orientacji skoncentrowanej na terazniejszosci sprzyjaly tez inne czynniki,
w tym specyficzne dziedzictwo kulturowe: tradycyjna kultura chtopska, stabo$¢
warto$ci mieszczanskich, oddziatywanie religii katolickiej. Zaréwno dziatanie
tradycyjnej kultury chtopskiej, jak i oddzialywanie systemu komunistycznego
przebiegalo w podobnym kierunku, jak to pokazal w jednym z tekstéw Zyg-
munt Bauman:
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»Warunki, w jakich stawia sie czoto i rozwigzuje zyciowe problemy w spoteczen-
stwach komunistycznych, mozna traktowac jako zgeneralizowana wersje wa-
runkoéw, z jakimi styka sie przedindustrialny chlop. Jeéli jako dominujacg ceche
zycia przedindustrialnego chtopa wyrdzniliSmy niepewno$¢, pozostaje ona tez
najdonio$lejsza cecha spoteczenstwa komunistycznego, nastepujgcego po spo-
teczenstwie chtopskim. Tyle tylko, ze gtéwne Zrédto niepewnosci przemieécito
sie z natury do spoteczenstwa” (Bauman 1979, s. 185).

Mowigc o dziedzictwie kulturowym, trzeba tez wspomnie¢ o niedostatku
i staboéci w Polsce kultury mieszczanskiej i mieszczanskiego stylu zycia, z ta-
kimi typowymi dla niego wartoéciami jak szacunek wobec czasu (,,czas to pie-
niadz”), oszczedzanie z mysla o przyszltych korzysciach, dlugoterminowe pla-
nowanie. Nieobecno$¢ wartosci od czaséw Maksa Webera wigzanych z etykg
protestancka sktania do poszukiwania wptywu katolicyzmu i zwiazanych z nim
wartosci. Jak twierdzi autor koncepgji ,,etyki katolickiej”, konstruktu analogicz-
nego do etyki protestanckiej, warto$ci z nia zwiazane sprzyjaja eksponowaniu
terazniejszosci, a nie przysztosci (Dealy 1977).

Koncentracji na terazniejszosci sprzyjat takze okres transformacji lat dzie-
wiedédziesiatych, odznaczajacy sie gtebokimi zmianami w wielu sferach zycia, co
swego czasu nazwatam permanencja zmiany. Do$wiadczenie zmienno$ci, nie-
trwatosci, tymczasowo$ci otaczajacej rzeczywistosci, typowe dla kultury wspét-
czesnej w skali globalnej i zasadnicze dla fenomenu rozszerzonej terazniejszo-
$ci, w warunkach polskich znalazto dodatkowe wzmocnienie.

Jesli chodzi o procesy w skali globalnej prowadzace do kultury teraZzniej-
szosci, takie jak nowe technologie komunikacyjne i informacyjne czy ekspan-
sja konsumpgji i kultury konsumpcyjnej, to ich oddziatywanie w spoteczen-
stwie polskim jest widoczne, cho¢ niewatpliwie maja mniejszy zasigg i nasilenie
niz w spoteczenstwach zachodnich czy w spoteczenistwie amerykanskim. Coraz
liczniejsze prace opisujace oddziatywanie nowych mediéw i kultury popularnej
wskazuja na obecno$¢ kultury terazniejszosci takze w naszych warunkach.

ZROZNICOWANIA I PODZIALY ZWIAZANE Z CZASEM

Przedstawiony obraz przemian czasu spotecznego, zachodzacych zaréwno
w skali globalnej, w kontekscie proceséw ogélnocywilizacyjnych, jak i w wy-
miarze lokalnym, ograniczonym do przypadku polskiego, jest ujeciem uprosz-
czonym, ukazujacym tylko jedna strone ztozonych zjawisk. W $wiecie wspot-
czesnym nie wszyscy cierpig na brak czasu, nie wszyscy zyja w poSpiechu, nie
dla wszystkich gtéwnym $rodowiskiem temporalnym jest hiperkultura i rozsze-
rzona terazniejszo$¢. W zréznicowanych i podzielonych spoteczenstwach nie-
réwnosci spoteczne i ekonomiczne s3 wzmacniane przez nieréwnosci zwiazane
z czasem. Wielu badaczy czasu zwraca uwage na to, zZe wspotczesne spoteczen-
stwa zyja w dwu rytmach, przy czym zyjacy szybciej naleza do kategorii uprzy-
wilejowanych, a niepracujacy i bezrobotni odczuwaja zatrzymanie czasu. ,, Kur-
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czenie sie przestrzeni niweluje wymiar czasu. Mieszkancy pierwszego $wiata
pograzeni sa w ciagtej terazniejszosci, a ich zycie jest ciagiem epizodéw higie-
nicznie oddzielonych od przesztosci i przysztosci. Ludzie ci sa stale zajeci i cia-
gle brakuje im czasu” — pisat Zygmunt Bauman w Globalizacji (2000, s. 105).
Ludzie nalezacy do drugiego $wiata ,,sg przygnieceni bezuzytecznym ciezarem
nadmiaru czasu, ktérego nie maja czym wypetnié. W ich czasie «nic si¢ nigdy
nie zdarza» [...]. Moga oni jedynie zabija¢ czas, tak jak on ich powoli zabija”.
Socjologowie czasu, na przyktad Helga Nowotny czy Gabriela Paolucci, a tak-
ze badacze innych specjalnosci, pisza o nowej stratyfikacji zwiazanej z czasem,
wskazuja na nowy nie majacy jeszcze nazwy konflikt, wyrazajacy sie w podziale
na posiadaczy pracy i bezrobotnych, na przepracowanych i niepracujacych, na
cierpiacych na brak czasu i odczuwajacych jego nadmiar. Podobny moze nie tyle
konflikt, ile gleboki podziat spoteczny okreélitam terminem ,,nieréwnej dystry-
bugji czasu”, odnoszac go do zmieniajacego sie spoteczenstwa polskiego pierw-
szej potowy lat dziewiecdziesiatych (Tarkowska 1997). W przeciwienistwie do
uniformizujgcego i homogenizujacego pod tym wzgledem oddziatywania syste-
mu realnego socjalizmu w wyniku reform rynkowych spoteczenstwo wyrazniej
zrbznicowalo sie i spolaryzowato na zyjacych w nowym, przyspieszonym tem-
pie, w nieustannym po$piechu i odczuwajacych chroniczny deficyt czasu oraz
na tych, ktérzy z réznych powoddéw (brak pracy, niepetnosprawno$¢, choroba,
staro$¢) odczuwaja nadmiar niezagospodarowanego czasu.

W okresie PRL ilo$¢ czasu wolnego byla jednym ze wskaznikéw stopy zy-
ciowej i pozycji spotecznej: zasoby czasu do swobodnej dyspozycji byly tym
wieksze, im wyzsze miejsce sie zajmowato w hierarchii spotecznej. Wyzsze-
mu poziomowi wyksztatcenia czy wyzszym kategoriom dochodéw towarzyszy-
ty wieksze zasoby czasu wolnego (Anasz 1981, s. 180; Wnuk-Lipinski 1981,
s. 150). Deficyt czasu byt na ogoét skorelowany z niskimi kwalifikacjami, ni-
skimi dochodami, a takze z trudng sytuacja zyciowa rodzin wielodzietnych lub
rodzin z matymi dzie¢mi wymagajacymi opieki.

Okres transformacji przyniost w tej dziedzinie zasadnicze zmiany. W wy-
niku przemian, ktdre istotnie przeksztalcily czas pracy i czas wolny, zmienito
sie tez ich miejsce w hierarchii warto$ci. Wraz z odkryciem czasu jako ekono-
micznie wymiernej warto$ci miejsce czasu wolnego jako warto$ci cennej i po-
szukiwanej zajeta praca. Wyzej ulokowanych na drabinie spotecznej (ludzie do-
brze sytuowani, pracujacy na wiasny rachunek, ludzie z wyzszym wyksztatce-
niem) charakteryzuje deficyt czasu, w przeciwienstwie do nizszych grup docho-
dowych, ktére nie tylko nie odczuwaja braku czasu, ale raczej cierpia na jego
nadmiar (Tarkowska 1997).

SEOWO KONCOWE

Postugujac sie kategorig kultury terazniejszosci, eksponujaca element , te-
raz”, przyspieszenie i deficyt czasu, trzeba pamietaé o jej ograniczeniach, czyli
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o tym, ze sg ludzie, zbiorowosci czy spoteczenstwa, ktére zyja poza ramami
owej kultury. Nie podwaza to jednak przydatno$ci tej kategorii jako narzedzia
odstaniajacego wazne aspekty kultury wspétczesnej i zycia spoteczenstw wspot-
czesnych, zaréwno w skali globalnej, jak i w wymiarze lokalnym.
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NOWIST CULTURE IN THE GLOBAL AND LOCAL VIEW
Summary

The author characterizes the spread of nowist culture as a global phenomenon con-
sisting in the compression of the time frame and the emergence of an extended present
absorbing the past and the future into the compact time of global society. These results
of the impact of technological development, the spread of communication technologies,
new media, consumption culture, the market, and advertising have a negative influence
on the life of the individual, the permanency of culture, and the transmission of knowl-
edge. The author claims that we must therefore discover anew the value of permanency.
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Local factors have a modifying influence on global processes. In Polish society these are
historically conditioned elements of the presentist culture (the communist heritage, the
domination of peasant culture, the weakness of urban culture, Catholic culture) and the
effects of the systemic transformation. When time was discovered to be an economically
measurable value, its place came to be occupied by work. People higher on the economic
ladder are characterized by a deficit of time, in contrast to lower income groups, who
rather suffer from an excess of time. The author emphasizes that time could become
a source of social inequalities in nowist culture.

Key words / stowa kluczowe

nowist culture / kultura teraZniejszo$ci; extended present / rozszerzona terazniejszos¢;
global society / spoteczenistwo globalne; culture / kultura; Polish society / spoteczen-
stwo polskie
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