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,»[...] nasze zycie jest przeciez rozpra-
wa z czasem”.

Jan Szczepanski, Sprawy ludzkie

WPROWADZENIE: SOCJOLOGIA WOBEC CZASU

Temat czasu stanowi wyrazny watek w tworczosci Jana Szczepanskiego.
Pojawia si¢ w Sprawach ludzkich (1988b), na marginesie réznych omawianych
w ksiazce zjawisk, standéw i emocji, czyli owych tytutowych ,spraw ludzkich”,
takich jak doswiadczenie cierpienia, starosci, zycia i Smierci. W ksiazce O in-
dywidualnosci (1988a) temat czasu zyskuje status jednego z wyraznie wyodreb-
nionych problemoéw: ,rozprawa z czasem”, jak to okresla sam autor, stanowi
jedng z istotnych funkcji indywidualnos$ci. Wreszcie czas i rézne jego aspekty
staja sie tematem odrebnej ksiazki, czyli Fantazji na temat czasu (1999). Te trzy
ksiazki pokazuja, jak watek czasu w twoérczosci wybitnego socjologa utrwala
sie i rozrasta, jak staje sie przedmiotem coraz szerzej zakre$lonej refleksji, jak
stopniowo zajmuje coraz wigcej miejsca i nabiera coraz wigkszego znaczenia
w tej tworczosci.

Temat czasu, przez wieki niemal ,zastrzezony” dla refleks;ji filozoficznej,
w socjologii pojawit sie w poczatkach XX wieku w klasycznych dzietach Emi-
le’a Durkheima (ktéry jako pierwszy uzyt terminu ,,czas spoteczny”) i w pra-
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cach przedstawicieli jego szkoty!. Cho¢ przez wiele nastgpnych lat socjologo-
wie zaniedbywali problematyke czasu rozumianego jako zjawisko spoteczne
i kulturowe, dwie ostatnie dekady XX wieku przyniosty pod tym wzgledem tak
istotne zmiany, Ze obecnie mozna moéwic o ,socjologii czasu” nie tylko meta-
forycznie, lecz takze jako o wyodrebnionej dziedzinie refleksji socjologiczne;j2.
Temat czasu zadomowit si¢ na dobre we wspotczesnej socjologii, o czym $wiad-
cza prace najwybitniejszych przedstawicieli tej dyscypliny, takich jak Norbert
Elias, autor znakomitej ksigzki Time: An Essay (1992) czy Robert Merton, przed
laty wspotautor klasycznego dzi$ tekstu napisanego wspoélnie z Pitirimem So-
rokinem Social Time: A Methodological and Functional Analysis (1937), do ktére-
go poézniej nawigzywal; jak Anthony Giddens czy Zygmunt Bauman, w kto-
rych tworczosci czynnik i wymiar czasu odgrywa istotna, wrecz kluczowa role;
jak Niklas Luhmann czy Piotr Sztompka, podejmujacy fundamentalne kwestie
czasu, dziatania i zmiany, czy wreszcie takich socjologéw wyspecjalizowanych
w kwestiach czasu spotecznego, jak Helga Nowotny, autorka $wietnej ksiazki
Time: Modern and Postmodern Experience (1994), czy Barbara Adam, znana z ta-
kich ksigzek na temat czasu, jak Time and Social Theory (1994) i Timewatch: The
Social Analysis of Time (1995). Czas jako charakterystyczna kategoria wspot-
czesnej kultury i spoteczenstwa, przemiany stosunku do przysztosci (atrofia
orientacji prospektywnej) i do przesztosci (eksplozja pamieci) to dzi$ tematy
bardzo popularne. Analiza réznych aspektéw czasu stata si¢ w ostatnich la-
tach waznym i uprawnionym sposobem mdwienia o zmieniajacym si¢ spote-
czenstwie wspotczesnym oraz kulturze wspotczesnej i trudniej by¢ moze by-
toby dzis$ znalez¢ socjologa obojetnego wobec tematu czasu niz uwzgledniajg-
cego go w swych pracach. Sprawa dotyczy oczywiscie nie tylko socjologii, lecz
takze wszelkiej refleksji na temat przemian kultury i spoteczenistwa w obre-
bie nauk spotecznych, humanistyki, jak réwniez poza tymi ramami. Przykia-
dem moze by¢ znakomicie rozwijajaca si¢ dziatalno$¢ i regularne publikacje
International Society for the Study of Time, skupiajacego obok humanistow
takze przedstawicieli nauk $cistych i przyrodniczych, obok przedstawicieli na-
uki takze artystéw i praktykéw, z réznych stron zglebiajacych ztozong nature
czasu?.

1 Zatozycielskiemu wktadowi Durkheima i jego szkoly do socjologii czasu po$wiecitam znaczng
cze$é ksiazki Czas w spoteczeristwie (Tarkowska 1987); o roli francuskiej szkoly socjologicznej w ba-
daniach czasu pisali ostatnio Charles Gadéa i Michel Lallement na tamach , KronoScope” (2001).

2 Taki tytul, The Sociology of Time, nosi ksigzka przygotowana przez Johna Hassarda (1990), be-
daca zbiorem waznych, zaréwno klasycznych, jak i bardziej wspodtczesnych, rozproszonych i trudno
dostepnych tekstow na temat czasu jako zjawiska spotecznego.

3 Istniejace juz niemal od czterdziestu lat International Society for the Study of Time co trzy lata
organizuje konferencje, ujmujace w perspektywie interdyscyplinarnej rézne problemy zwigzane
z czasem (w ostatnich latach byly to: ,,Czas i niepewnos¢” oraz ,Czas i pamie¢”), oraz publikuje
ich wyniki w tomach zbiorowych, a od 2000 roku na tamach wlasnego pisma ,, KronoScope: Journal
for Study of Time”.
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Jak na tle tej tradycji i bogatej wspoélczesnie refleksji socjologicznej (i nie
tylko socjologicznej) nad czasem rysuja si¢ rozwazania Jana Szczepanskiego?
Niewatpliwie nalezy go zaliczy¢ do migdzynarodowego grona znakomitych so-
cjologdéw, ktérzy dostrzegli i docenili znaczenie czasu dla probleméw stanowia-
cych przedmiot ich dociekan. Na czym jednakze polega specyfika ujecia autora
Fantazji na temat czasu? Jakie cechy wspélne z ogdlniejsza refleksja chronoso-
cjologiczng mozna znalez¢ w pracach Jana Szczepanskiego? Niniejszy szkic jest
préba odpowiedzi na te pytania.

Jest to odpowiedZ w sensie niemalze dostownym. Kilkakrotnie na stronach
Fantazji na temat czasu Jan Szczepanski odnosit si¢ do mojej ksiazki z 1992 ro-
ku Czas w Zyciu Polakéw. Moj tekst jest wigc wypowiedziag w ramach wymiany
pogladéw, sp6znionym komentarzem do tamtych rozwazan.

Ze wzgledu na ograniczone rozmiary tego tekstu dotkne w nim zaledwie
kilku spraw sposréd bogactwa watkéw dotyczacych czasu, ktérymi intereso-
wat si¢ Jan Szczepanski i na ktére zwracat uwage w swych pracach. Zajme sie
wiec kolejno: geneza zainteresowan problemem czasu i inspirujacg rolg osobi-
stych doswiadczen, ,fantazja” jako sposobem zblizenia sie do tej problematyki,
kwestig wielo$ci czaséw i wreszcie ,,rozprawg z czasem”, z jego niszczaca sita,
z przemijaniem, stanowiacg staly i charakterystyczny element rozwazan Jana
Szczepanskiego na temat czasu.

ROLA OSOBISTYCH DOSWIADCZEN

Sprawy ludzkie, najbardziej osobista sposrdd ksiazek Jana Szczepanskiego,
powstata, jak pisze autor na pierwszych jej stronach, w szczegélnych okolicz-
nosciach — w wyniku dtuzszego pobytu w szpitalu, sktaniajacego do refleksji,
oraz jako skutek ,,pooperacyjnej euforii” , ktéra stata sie bodZcem do zapisania
mys$li dotyczacych réznych ,spraw ludzkich”, w tym problemu czasu (Szcze-
panski 1988b, s. 7). Kontekst choroby i cierpienia, a takze problemy starosci,
Smierci, przemijania, uwarunkowane tg szczegdlng genezg zainteresowan, sta-
ty sie trwatymi, dominujacymi watkami w rozwazaniach Jana Szczepanskiego
na temat czasu.

Zaczne od tej wiasnie kwestii: od genezy zainteresowan problemami cza-
su. Pod tym wzgledem Jan Szczepanski nie jest odosobniony. Badacze cza-
su, zwlaszcza wywodzacy sie spoza filozofii, przez wieki uznawanej za jedyna
uprawniong dziedzine refleksji nad czasem, czesto uzasadniajg wybdr swoich
zainteresowan w sposéb osobisty, wlasnymi doswiadczeniami i przezyciami.
Dobrym przyktadem moze by¢ twérczos$¢ Pitirima Sorokina, jednego z niewat-
pliwych ,,0jcéw zatozycieli” socjologii czasu, jego zainteresowania ta proble-
matyka uksztattowaly doswiadczenia rewolucyjnej Rosji, gdy to — jak pisat
— nawet przebieg codziennosci byt catkowicie nieprzewidywalny, a spoteczen-
stwo zylo poza wszelkim porzadkiem i regularno$cia (Sorokin, Berger 1939,
s. 171). Na wtasne doswiadczenia powotuje sie takze inny wybitny badacz cza-
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su, Julius Thomas Fraser, twoérca chronozofii, interdyscyplinarnej perspektywy
badania czasu, zatozyciel i wieloletni przewodniczacy International Society for
the Study of Time, autor i redaktor wielu fundamentalnych ksiazek na temat
czasu. Fraser, ktéry cate swoje zycie naukowe poswiecit badaniu czasu, dla kté-
rego problem czasu byt i jest zjawiskiem kluczowym, swoistg miarg i probie-
rzem niemal wszystkiego, napisal wprost: ,, Powiedz mi, co myslisz o czasie,
a bede wiedzial, co mysle¢ o tobie” (Fraser 1966, s. xix), we wstepie do pierw-
szego interdyscyplinarnego tomu, do stynnych The Voices of Time, wskazal na
do$wiadczenia drugiej wojny $wiatowej jako zrédlo projektu uciele$nionego
w ksigzce. To wojna, jak pisal, uéwiadomita mu wage réznych aspektéw czasu
w zyciu cztowieka, w tym wolnosci dysponowania wtasnym czasem jako fun-
damentalnego elementu egzystencji. Przede wszystkim jednak do$wiadczenie
wojny pokazato mu szczegdlnie wyraziscie, ze cztowiek jest nie tylko istotg my-
Slaca, lecz takze cierpigca, $wiadoma $mierci i $wiadoma czasu (Fraser 1966,
S. xvii).

Watek ten mozna by rozwijaé. Chciatabym tylko doda¢, ze wojna i wta-
Sciwy jej sposdb doswiadczania czasu takze Stanistawa Ossowskiego zblizy-
ty do tego problemu. W szkicu Z nastrojéw manichejskich z 1943 roku, ktérego
istotny fragment dotyczy ,bezczasowego trwania”, czyli specyficznego przezy-
wania i doznawania czasu w wojennej Polsce, napisal: ,wojna spoufalita nas
z wiecznoscig” (Ossowski 1967, s. 190). Doswiadczenie wojny czy rewolucji
jako impuls, a niekiedy moze nawet przymus refleksji nad czasem, to tylko je-
den z przyktadéw wydarzenia przerywajacego utarty rytm i bieg codziennosci,
naruszajacego oczywisto$¢ czasu i tym samym zmuszajacego do zastanowienia
sie nad nim. Podobna role odgrywaja inne wydarzenia, zaréwno w makroskali
historii zbiorowej, jak i w wymiarze jednostkowych biografii. Wprowadzajac
odmienne struktury czasu, odmienng organizacje zycia codziennego, ukazu-
ja w ten sposéb umowno$¢ tych regulacji i problematyczno$¢ samej kategorii
czasu, co w rezultacie sktania do refleksji nad nig. Wéréd jednostkowych do-
Swiadczen wazny okazuje si¢ pobyt w instytucjach totalnych: w wiezieniu, obo-
zie pracy, w szpitalu. Pokazujg to zaréwno badania4, jak i bezposrednie relacje
autobiograficzne. Na przyktad pobyt w wiezieniu Jacka Kuronia spowodowat je-
go zainteresowanie problemem czasu, o czym pisal w autobiograficznej Wierze
i winie: ,,Bo c6z jest w wiezieniu najwazniejsze? Oczywiscie czas. Czas mijaja-
cy... Czytatem wtedy duzo o czasie. Czy moze w kazdej ksiazce, ktdrg czytatem,
odnajdywatem refleksje o czasie” (Kuron 1989, s. 307-308).

Takze choroba, nagta lub chroniczna, bywa impulsem do refleksji nad cza-
sem. Kazimierz Brandys w Miesigcach (1981, s. 7) opisat role choroby jako czyn-
nika istotnego w do$wiadczaniu czasu, gdyz naruszajacego przyjeta rutyne co-
dziennodci: ,,tryb dnia i pory nocy, obyczaje codzienno$ci, terminy kalendarza,

4 Przywotuje i omawiam niektére z nich w ksiazkach Czas w spoteczeristwie (1987) i Czas w Zyciu
Polakéw (1992).
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positki i sen, wszystko wylecialo w powietrze od jednej eksplozji. Choroba,
jak wybuch wojny, rozwala konstrukcje czasu, porzadek rzeczywistos$ci i mys$li.
Z tg jedynie rdéznica, ze wojna jest katastrofa powszechna, choroba natomiast
wybiera jednostke niejako przez upatrzenie i robi z nig to samo, ale pokatnie,
na boku”.

Piekna literacky analiza do$wiadczania czasu (a raczej zycia poza czasem,
gdy to ,,czas umiera”) w warunkach choroby i pobytu w szpitalu psychiatrycz-
nym jest Obted Jerzego Krzysztonia: , Tu si¢ nie zaglada do kalendarza, bo i po
co? Czas sie¢ nie konczy, nie zaczyna. My nie wiemy, ktéry dzien jest ktéry...”
(Krzyszton 1980, t. 1, s. 339). W tej ksiazce, ktéra tak naprawde jest ksiazka
o czasie, jej autor wyraza zal, ze ,tak malo wiemy o sekretach czasu i zycia”
(Krzyszton 1980, t. 2, s. 307).

Te dwa rodzaje wydarzen przerywajacych codzienno$¢, z jednej strony wy-
darzenia Wielkiej Historii — wojny, rewolucje, z drugiej — wazne punkty bio-
grafii jednostkowej, takie jak choroba czy pobyt w instytucji zamknietej (szpi-
tal, wiezienie), odegraly wazna role w rozwoju socjologicznych analiz czasu.
O pierwszym rodzaju wydarzen byta juz mowa. Pora na chorobe i szpital, ktére
okazaly sie istotnym zrdédlem inspiracji dla socjologicznej refleksji nad czasem.
Mozna $miato powiedzie¢, ze taka wiasnie byta geneza amerykanskiej socjologii
czasu, ktéra niezaleznie od europejskich (tzn. durkheimowskich) korzeni tego
kierunku analiz rozwineta sie wla$nie z badan choroby i warunkéw zycia szpi-
talnego. Ta empiria stata sie tworzywem dla uogélnionej refleksji nad spotecz-
nym wymiarem czasu. Najbardziej wyrazistym przyktadem moze by¢ ksiazka
Juliusa A. Rotha Timetables: Structuring the Passage of Time in Hospital Treatement
and Other Careers (1963), traktowana jako zapoczatkowanie tego kierunku ba-
dan i jak najbardziej powiazana z osobistymi doswiadczeniami autora. Roth,
socjolog i psycholog zajmujacy sie badaniem instytucji i karier zawodowych,
byt wielokrotnym pacjentem szpitali gruzliczych. David Riesman, autor styn-
nego Samotnego ttumu, zachecit go do badawczego spozytkowania kolejnych po-
bytéw w szpitalu w charakterze pacjenta i pod wpltywem tego pomystu Roth
przeprowadzil ukrytg obserwacje uczestniczacg, a po zakonczeniu kuracji, juz
jako badacz z zewnatrz, kontynuowat badania stosunku do czasu i struktur cza-
sowych w innych szpitalach. Jego ksiazka przedstawia wielo$¢ struktur i norm
temporalnych wystepujacych w szpitalu: z jednej strony jest to analiza czasu pa-
cjentéw, z drugiej — lekarzy. Pokazuje, ze sa to koncepcje i struktury niekiedy
sprzeczne, przeciwstawne, konfliktowe, uniemozliwiajace porozumienie. Kon-
flikty i bariery porozumienia sa spowodowane odmiennymi regulacjami i ocze-
kiwaniami zwigzanymi z czasem, charakteryzujacymi z jednej strony pacjen-
téw, z drugiej personel szpitali.

Inna wazna pracg z nurtu ,,szpitalnego”, cho¢ pisang z odmiennej perspek-
tywy i juz niezwigzang z osobistymi do$wiadczeniami, jest ksiazka Patterns of
Time in Hospital Life wybitnego amerykanskiego socjologa czasu, autora wielu
waznych prac z tej dziedziny, Eviatara Zerubavela (1979). Przedstawia on tam



166 PRZEMIJANIE I PAMIEC W KULTURZE

struktury czasowe zycia szpitalnego, charakterystyczny dla tej instytucji porza-
dek czasowy i zréznicowane postawy wobec czasu pacjentéw. Szpital stat sie
dla autora miejscem analizy czasu jako gléwnego czynnika porzadku spotecz-
nego. Badal on takie zjawiska spoteczne, jak rytm zycia instytucji, podstawy cia-
gloéci jej funkcjonowania, sposoby standaryzacji czasowej, zwiazany z czasem
podziat pracy i umieszczatl je w réznych cyklach czasowych: rocznym, tygodnio-
wym, dziennym (Zerubavel 1979, s. xxi). Bardzo mocno podkreslat juz w tej
ksigzce spoteczny, jakosciowy charakter czasu, co w owych latach nie byto ani
oczywiste, ani nawet popularne; odkrywat na nowo socjologie czasu Durkhe-
ima i durkheimistéw. Temporalne wzory i struktury zycia szpitalnego, rytmy
i sposoby czasowej regulacji zostaty przez Zerubavela uogdlnione w jego socjo-
logicznej teorii czasu, zawartej w ksiazce nastepnej Hidden Rhythms: Schedules
and Calendars in Social Life (1981). Reguly i normy temporalne zycia szpitalnego
pozwolity autorowi zobaczyé w szerokiej spotecznej skali rézne istotne zjawi-
ska zwiazane z czasem, takie jak odrebno$¢ czasu prywatnego i publicznego
oraz relacje migdzy nimi.

Mozna znalez¢ pewne podobienstwa miedzy tym nurtem badan a zastoso-
waniem przez Jana Szczepanskiego perspektywy temporalnej do choroby i pro-
cesu leczenia. Po pierwsze, dat on uogélniong osobistg refleksje na temat cza-
su i choroby, podkreslajac role cierpienia w stymulowaniu refleksyjnosci oraz
charakteryzujac temporalng specyfike $wiata wewnetrznego cztowieka (bedzie
o tym mowa w dalszym ciggu tego tekstu). Po drugie, Jan Szczepanski wska-
zal, podobnie jak wymienieni socjologowie amerykanscy, wielo$¢ czasow zwia-
zanych z choroba. W artykule Koncepcje czasu tworzone przez nauki spoteczne i ich
waznos¢ dla procesu leczenia Jan Szczepanski wyodrebnit wiele réznych rodzajow
czasu, zwiazanych z choroba: ,czas chorego i czas jego otoczenia, czas wbu-
dowany w organizm chorego i jego psychike, czas choroby jako zjawiska sa-
moistnego i czas choroby wpleciony we wszystkie wiezy proceséw zyciowych”
(Szczepanski 1997, s. 49). Najwiecej uwagi po$wiecit dwu odmiennym rodza-
jom czasu, wyrdzniajac czas chorego i czas choroby. Czas chorego jest powia-
zaniem czasu biologicznego z elementami czasu spotecznego i kulturowego,
jest czasem subiektywnym, ,w ktérym elementy rzeczywisto$ci spotykajg si¢
z elementami wyobrazonymi, z czasem nadziei i czasem wyczekiwania” (Szcze-
panski 1997, s. 48). Czas choroby natomiast jest obiektywnie trwajacym cza-
sem biologicznym, uwarunkowanym réznymi czynnikami: stopniem rozwoju
wiedzy medycznej, umiejetnosciami lekarza, warunkami leczenia i innymi oko-
licznoéciami. Wieloé¢ i ré6znorodno$¢ czasu choroby i zycia szpitalnego jest tu
sprawg kluczowa.

Prezentacje rozwazan Jana Szczepanskiego nad czasem zaczetam od cza-
su choroby ze wzgledu na taka wlasnie geneze jego zainteresowan ,,sprawami
ludzkimi”, w tym kwestia czasu. Kontekst choroby i cierpienia to nie tylko
poczatkowe, lecz takze trwate ramy tej refleksji. Trzeba jednak podkreslié, ze
ten pierwotny kontekst byt stopniowo poszerzany o rézne inne zjawiska zy-
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cia spotecznego i jednostkowego, takie jak praca, twoérczo$¢, nauka, zabawa,
polityka; ich temporalny wymiar stawat si¢ takze przedmiotem refleksji. Ge-
neralnie rzecz ujmujac, refleksja Jana Szczepanskiego na temat czasu obejmuje
szeroki krag zjawisk, nieograniczajacych sie tylko do obszaru zainteresowan
socjologii. Przede wszystkim socjolog nie stroni od problematyki filozoficz-
nej, zastanawiajac si¢ wielokrotnie na przyktad nad ontologicznym statusem
czasu.

~FANTAZJE” JAKO FORMA WYPOWIEDZI O CZASIE

Jan Szczepanski $wiadomie podkreslat szczegélng forme wypowiedzi, ja-
ka przyjat w ksiazce Fantazje na temat czasu: ,,O jaki obraz czasu chodzi w tej
ksigzce? O obraz fantastyczny, ktéry nie jest ani teoriag naukowa, ani opisem
rejestrujacym, ani protokotem obserwacji, ani obrazem ideologicznym, ani wi-
zja” (Szczepanski 1999, s. 7). A w innym miejscu pisal: ,Tam, gdzie sie¢ kon-
czy wiedza empirycznie sprawdzona, tam mozemy wstawia¢ nasze fantazje”
(Szczepanski 1999, s. 103). Rozumiat przez nie ,swobodne komentarze do
zdarzen i proceséw zachodzacych wokot nas, a traktowanych jako przejaw cza-
su” (Szczepanski 1999, s. 54). Ow ,,obraz fantastyczny” czy ,fantazje” sg naj-
wlasciwszym, zdaniem autora, sposobem zblizenia si¢ do probleméw czasu,
gdyz ,lepiej niz nauka, teologia, ideologia czy inne postacie poznania” chwyta-
ja charakterystyczne cechy czasu. Potrzebne jest odwotanie sie do fantazji, czyli
do pewnej ,konstrukcji umystu zbudowanej przez bardzo specjalng «logike»”
(Szczepanski 1999, s. 8), poniewaz ztozony fenomen czasu nie jest dostepny
naukowym czy innym przyjetym formom poznania.

Pod tym wzgledem Jan Szczepanski bliski jest wielu mysélicielom, poczawszy
od $w. Augustyna, wskazujacym na immanentne wszelkim badaniom cza-
su trudnoéci uchwycenia ich przedmiotu. Mozna to interpretowaé z jednej
strony jako wyraz pewnego dystansu cztowieka nauki, nawyklego do twar-
dych regut poznania naukowego. Mozna traktowac jako przejaw skromnosci
i pokory wobec ogromnego dorobku wielu réznych dyscyplin zglebiajacych
poszczegdlne aspekty czasu. Mozna tez widzie¢ w takim podej$ciu postawe
podobna do tej, jaka stala u podstaw ruchu na rzecz stworzenia chronozo-
fii, czyli interdyscyplinarnej perspektywy w badaniu czasu, perspektywy tak
szerokiej, ze obok przedstawicieli réznych dyscyplin jest w niej miejsce takze
dla artystéw, poetédw, ludzi sztuki, ktérym przypisuje si¢ specyficzne mozli-
wosci w probach dotarcia do trudno uchwytnej, ztozonej natury czasu. Warto
moze tu doda¢, ze wspomniany wcze$niej Julius T. Fraser, twoérca i niestru-
dzony oredownik tego podejscia, analizujacy w swych pracach o czasie poezje
i odwotujacy sie do réznych dziet sztuki, jest z wyksztalcenia matematykiem
i fizykiem.

W wypadku Jana Szczepanskiego podejscie ,fantastyczne”, czyli zawieraja-
ce elementy fantazji, uzasadniane jest cechami samego czasu, ktéry jest we-
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dtug jego okreslen ,fikcja”, ,,bytem pomyslanym”. Laczac czas z ,fantazjg”, Jan
Szczepanski przeciwstawia swoje ujecie hipotezom naukowym ze wzgledu na
nature czasu: ,,czas nie jest neutralng rama tego, co si¢ dzieje, co zachodzi pod
wplywem sit tkwigcych w przyrodzie, rzeczach, zdarzeniach itd., lecz jest nosi-
cielem ludzkich aktéw tworczych, przeksztatcajacych rzeczy, zdarzenia i mysli,
wprowadzanych do rzeki czasu” (Szczepanski 1999, s. 34-35). Tak rozumia-
ny czas przybiera wlasciwie nieskonczenie wiele postaci; jak to napisat autor
Fantazji, ,mozna wyrdzni¢ zréznicowane bogactwo postaci czasu” (Szczepanski
1999, s. 180). Znaczna cze$¢ rozwazan Jana Szczepanskiego o czasie dotyczy
wlasnie tego bogactwa i tej wielosci.

WIELOSC CZASOW

Oczywista konsekwencja tak rozumianego czasu jest wielo$¢ jego rodzajow
i postaci i to wtasnie dobrze pokazuja prace Jana Szczepanskiego. W Sprawach
ludzkich, gdzie watek czasu omawiany byl na marginesie rozwazan o starosci,
Smierci i zyciu, mowa gtéwnie o ,,czasie ludzkim”. W ksiazce O indywidualno-
$ci pojawiajg sie rézne inne rodzaje czaséw: czas fizykalny, biologiczny, psy-
chologiczny, a takze czas spoteczny, czas zycia zbiorowego, czas rozumiany
jako ,spoteczne ramy zdarzen” (Szczepanski 1988a, s. 141). Koncentrujac sie
w tej ksigzce na ,,rozprawie z czasem” jako waznej funkcji indywidualnosci, Jan
Szczepanski zarysowat szerszy kontekst tej problematyki, kontekst wypetniony
réznego rodzaju czasami.

Najszerzej i najbardziej dobitnie przekonanie o istnieniu wielo$ci czaséw
i wielu réznych ich postaci zostato wyrazone w Fantazjach na temat czasu. W réz-
nych miejscach tej ksiazki mowa jest o bardzo wielu rodzajach czaséw; au-
tor wymienia czas fizykalny, astronomiczny, biologiczny, psychologiczny, spo-
teczny, kulturowy, religijny. Wspomina o czasie teologicznym, metafizycznym,
o czasie istnienia materii, czasie proceséw zyciowych i czasie $wiata ludzkiego.
Omawia czas pracy, nauki, zabawy, czas tworczosci i tworzenia, czas staro-
Sci, czas polityki i politykéw (manipulacja czasem przez politykéw, , kiopotli-
wy czas” politykdw), czas obywateli, czas dziejéw i historykdéw. Opisuje czas
mierzony zegarami, czas zegaré6w panujacych nad ludZzmi, terror czasu i zycie
mu podporzadkowane, a z drugiej strony subiektywny czas odmierzany stana-
mi emocjonalnymi: czas zniecierpliwienia, czas oburzenia, czas cierpienia —
»zegary cierpienia”, pozwalajace pozna¢ ,nienawistng dtugos$¢ kazdej minuty”
(Szczepanski 1988a, s. 142). W zakonczeniu Fantazji na temat czasu autor przy-
znaje samokrytycznie, ze raczej czgsciej wymienial koncepcje czasu niz je anali-
zowal. Niemniej jednak wiele sposrdd kategorii czasu pojawiajacych sie w jego
tekstach znalazlo szersze oméwienie: czas spoteczny, czas osobisty jednostki,
czas pracy, czas staro$ci i inne rodzaje czasu.

Jan Szczepanski byt w petni §wiadom spotecznego i kulturowego relatywi-
zmu czasu, czemu niejednokrotnie dawat wyraz: , kazde spoteczenstwo, kultu-
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ra ma swoje koncepcje czasu i swoj do niego stosunek” (Szczepanski 1988a,
s. 141). W Fantazjach za$§ wskazywal na nardd jako spoteczne podtoze specy-
ficznego czasu: ,,podobnie jak swoje Srodowisko, narody ksztattuja takze swdj
czas” (Szczepanski 1999, s. 152). W swoich pracach wiecej uwagi niz czasom
spotecznym, bedacym wytworem poszczegdlnych grup i zbiorowosci, poswie-
cat ,indywidualnemu sposobowi istnienia w czasie cztowieka”, czyli czaso-
wi cztowieka, ktéry zyje w réznych czasach: astronomicznym, biologicznym,
kulturowym, spotecznym, osobistym, ktéry dos§wiadcza czasu bardzo réznie,
w réznych postaciach, jako czasu zyjacego organizmu i jako osoby, a nade
wszystko — jako indywidualno$ci pracujacej i tworzace;j.

Jan Szczepanski wielokrotnie podkreslat te zdolnos¢ cztowieka, czyli ,,nie-
powtarzalnej indywidualno$ci osoby”, do wytwarzania swego wiasnego ,czasu
osobistego” (Szczepanski 1999, s. 71). Czas osobisty jest skomplikowana kon-
strukcja, jest bowiem potaczeniem czasu subiektywnego z obiektywnym. Jest
swoistg wypadkowa, a moze syntezg réznych czaséw, réznych ich elementéw.
W koncepcji Szczepanskiego szczegdlng role odgrywa powiazanie czasu osobi-
stego z czasem tworzenia i z ,metafizycznym czasem pracy” (Szczepanski 1999,
s. 182). Na zwiazki te zwrécit szczegdlna uwage w zakonczeniu Fantazji. Jest to
wlasciwie zasygnalizowanie spraw waznych i wymagajacych dalszej refleksji.

Wielo$é¢ czaséw w ujeciu Jana Szczepanskiego — podobnie jak w innych
koncepcjach — jest wielorako rozumiana. Jest to wieloé¢ réznych sfer rzeczywi-
stoéci, badanych przez rézne dyscypliny, wielo$¢ réznych substratéw spotecz-
nych — kultur, spoteczenstw, narodéw, bedacych podiozem réznych spotecz-
nych konstrukgeji czasu, wielo$¢ réznych aktywnosci — pracy, nauki, polityki,
religii — i wytworzonych przez nie réznych rodzajow czaséw. Wielo$¢ dotyczy
tez kazdego z wyodrebnionych rodzajow czasu, na przyktad czasu spotecznego
czy czasu osobistego, jednostkowego; ,,Swiat ludzi wytwarza — pisat Szczepan-
ski (1999, s. 43) — wiele rodzajéw czasu zaréwno indywidualnego, jak i spo-
tecznego”. Na pierwszych stronach Fantazji na temat czasu czytamy: , Kazdy or-
ganizm zyjacy, a wigc i organizm kazdego cztowieka, tworzy swéj wlasny czas,
i kazde zjawisko czy klasa zjawisk zycia cztowieka wytwarza czas odmienny od
czasu tworzonego przez innych ludzi” (Szczepanski 1999, s. 13). Tak wielowy-
miarowo rozumiana wielo$¢ czaséw nieodparcie przywodzi na pamie¢ klasycz-
na w socjologii koncepcje wielosci czaséw Georges’a Gurvitcha. Twierdzit on,
ze ,kazda klasa spoleczna, kazda poszczegélna grupa, kazdy element mikro-
spoteczny, kazdy poziom rzeczywistoéci spotecznej, a nawet kazda dziatalnos¢
spoteczna (mityczna, prawna, polityczna, poznawcza, moralna, pedagogiczna,
religijna, magiczna, ekonomiczna, techniczna)” ma tendencje do swego wta-
snego czasu, do przebiegania w sobie wtasciwym czasie (Gurvitch 1969). Pro-
pozycja Jana Szczepanskiego nie jest ani tak rozbudowana, ani tak szczegétowa
jak teoria Gurvitcha, niemniej jednak wielowymiarowy, wielowatkowy relaty-
wizm czasu w ogdle, czasu spotecznego lub jednostkowego w szczegdlnosci
wystepuje w obu koncepcjach.
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Jeden z wymiaréw wieloSci czaséw u Szczepanskiego dotyczy wielosci dys-
cyplin, ktére zgtebiaja rézne wycinki problematyki czasu i rézne jego posta-
ci. Pisal o tym wprost, okreslajac podjete analizy czasu w kontekscie funk-
¢ji indywidualnosci jako ,,rozwazania na marginesie wielu nauk” (Szczepanski
1988a, s. 141). W ten sposéb praktycznie i faktycznie zaakceptowat idee, ktéra
stala u podstaw dziatan na rzecz stworzenia interdyscyplinarnej perspektywy
w badaniu czasu: przekonanie o potrzebie (a moze i koniecznosci) wspdtpracy
i wymiany ze strony réznych kierunkéw i wyspecjalizowanych nurtéw bada-
nia czasu, postulat realizowany przez $rodowisko badaczy skupionych wokot
International Society for the Study of Time i Juliusa T. Frasera. Jest to nie-
watpliwie jaka$ forma akceptacji tego podejscia, cho¢ z drugiej strony pamie-
tam z bardzo dawnych czaséw, gdy Jan Szczepanski byt dyrektorem Instytutu
Filozofii i Socjologii PAN, wyrazony przez niego sceptycyzm wobec tego nur-
tu w refleksji nad czasem (opieram sie tu wylacznie na wtasnych wspomnie-
niach).

Na dwu rodzajach czasu, spoérdd zaprezentowanej przez Jana Szczepan-
skiego wielo$ci czaséw, chciatabym sie zatrzymac ze wzgledu na role, jaka od-
grywaja w jego analizach. Z jednej strony jest to czas pracy, z drugiej — czas
staro$ci.

Czas pracy zajmuje wyjatkowe miejsce w rozwazaniach Jana Szczepanskie-
go o czasie. Jak wspomniatam, autor ten omawia cala grupe czasow powigza-
nych z réznymi czynno$ciami i rodzajami aktywnos$ci — czas zabawy, nauki,
pracy — zakladajac, ze w nich i przez nie powstaje i ujawnia sie¢ specyficzna
natura kazdego z nich. Wyjatkowos¢ czasu pracy polega na tym, Ze jest to czas
wyrdzniajacy cztowieka sposréd innych istot zyjacych, ,,czas realizowania zdol-
noéci czlowieka do przeksztalcania $wiata” (Szczepanski 1999, s. 18). Praca
jest czynnikiem kluczowym, tworzacym czas ludzki; czas pracy zdaniem Jana
Szczepanskiego ma cechy $wietoéci. Prace taczy, a moze nawet utozsamia on
z twérczoscig i tworzeniem: ,,Czas tworzenia czy tworczo$ci jest czasem naj-
bardziej ludzkim” — pisze (Szczepanski 1999, s. 20). Czas ten obiektywizuje
sie w wytworach pracy, w wartosciach podczas niej tworzonych i w ksztattuja-
cych sie w trakcie pracy cechach osobowosci pracujacych. To rozumienie czasu
pracy odbiega od typowych w badaniach socjologicznych ujeé, sprowadzajacych
czas pracy do godzin i minut na niej spedzanych. Tu chodzi o co$ wiecej, o gte-
boka istote pracy. Jan Szczepanski interpretacje swojg nazywa ,,metafizycznym
czasem pracy” i to okreélenie wydaje sie trafne, gdyz sygnalizuje gleboki wy-
miar pracy, jej rzeczywista istote. W podobnie pogtebiony sposéb rozumiany
jest czas wolny od pracy, czas odpoczynku, jako de facto inny rodzaj czasu pra-
cy — czas regenerujacych sity aktywnosci ciata i psychiki (Szczepanski 1999,
s. 27).

Innym czasem waznym w rozwazaniach Jana Szczepanskiego jest czas sta-
roéci, analizowany w kategoriach socjologicznych, cho¢ nie tylko w ten spo-
sob. I to ujecie odbiega od praktyki socjologicznej przyjetej w badaniu starosci
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— ods$wiezajacg nowoscig jest tu wlasnie zastosowanie kategorii czasu, ktéra
ujawnia swoéj niewykorzystany potencjat interpretacyjny?. Szczepanski pokazu-
je, ze — podobnie jak wiele jest postaci staro$ci — wiele jest tez czaséw staro-
Sci. S one wytwarzane, jak kazdy czas spoteczny, przez spoteczenstwo. A spo-
teczenstwa wspotczesne bywaja okrutne w konstrukcjach staro$ci, przesuwa-
jac ludzi starych w sfere ,bezdziatania” i , bezdziejstwa” (Szczepanski 1988b,
s. 291). Socjolog opisuje staro$¢ jako ,,czas zamkniecia”, jako czas czekania na
$mier¢, ktéra w okresie starosci staje sie perspektywq najwazniejsza (Szcze-
panski 1999, s. 120). Obok $mierci biologicznej dostrzega takze ,$mier¢ spo-
teczng” i kulturows. Czas starosci, bardziej niz inny czas, wyznaczajq ,zegary
cierpienia”, ktére odstaniajgq dramatyczng strone bilansu zycia: ,,Staro$¢ odkry-
wa ci mozliwosci, ktérych juz nie ma [...]. Okrucienstwo staroéci polega takze
na tym, ze daje ci wglad w cate zycie bez mozliwo$ci jego zmiany” (Szczepanski
1988b, s. 291).

Ten obraz starosci i czasu staroéci nie jest malowany wyltacznie ciemny-
mi barwami. Jan Szczepanski pokazuje tez bogactwo czaséw starosci, wy-
jatkowy charakter tego czasu, ktéry jest syntezg wszystkich czaséw zycia,
ktéry moze staé sie ,proba zharmonizowania przezytych postaci czasu”. Ta-
ka synteza jest, jego zdaniem, ,najciekawszym i pieknym zajeciem starosci,
ale staro$ci bardzo zaawansowanej, kiedy cztowiek nie chce i takze nie mo-
ze podejmowal préby wchodzenia w nowg postaé czasu” (Szczepanski 1999,
s. 131).

Staro$¢ to czesto wycofanie sie ze ,$wiata zewnetrznego” do Swiata we-
wnetrznego, w ktérym obowiazuje inny rytm czasu, a wladciwie jest to §wiat
poza czasem, $wiat ,bezczasu”. Jest to rowniez szczegdlna i warta uwagi kate-
goria w rozwazaniach Jana Szczepanskiego o czasie. Swiat wewnetrzny pozwala
cztowiekowi znosi¢ cierpienie, godzi¢ sie z przemijaniem i zrozumie¢ $mier¢,
daje mozliwo$¢ ,,wnikniecia w samgq istote egzystencji w czasie” (Szczepanski
1988b, s. 315).

Autor opisuje fenomen ,,swoistej wiedzy $wiata wewnetrznego”, odnosza-
cej sie takze do tego, czym jest czas. ,,Ludzie «<wiedza», co to jest czas, chociaz
nie moga tej wiedzy zamkna¢ w jasnej definicji. Ta wiedza wewnetrzna pozwala
cztowiekowi nie przejmowac sie nierozwiazanymi problemami nauki, metafi-
zyki, tajemnicami teologii, bez odczuwania niepokoju i pozwala opanowac lek
przed tajemnicami istnienia. Réwniez problemy czasu ludzie rozwiazuja sobie,
czesto nieSwiadomie, przez odwotanie sie do tej wiedzy wewnetrznej” (Szcze-
panski 1999, s. 66).

5 Godna polecenia analiz¢ staroéci i sytuacji ludzi starych w kontekscie dominujacej dzi$ tzw.
kultury teraZzniejszoSci (the nowist culture), a wigc w kontekscie stosunku do czasu wspélcze-
snych spoteczenstw, mozna znalez¢ w ksiazce Stephena Bertmana Hyperculture: The Human Cost of
Speed (1998).
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W Sprawach ludzkich Jan Szczepanski pisze o cierpieniu jako zrédle refleksyj-
nosci, sktaniajacym do ,,zrozumienia i poznania innych ludzi”, a takze do ,za-
stanowienia si¢ nad soba”. W ksiazce O indywidualnosci pokazuje takq witasnie
geneze refleksji nad czasem: ,czas cierpienia jest czasem szczegbélnym, gdyz
cztowiek szczesliwy i zadowolony nie przyglada sie i nie zastanawia nad swo-
im czasem [...]. Tylko czas cierpienia daje poczucie przemijania, niszczenia,
jest zapowiedzig $mierci, jest takze czesto czasem leku” (Szczepanski 1988a,
s. 142). Dochodzi tu wyraznie do glosu specyficzne dla tego uczonego ujecie
czasu, polegajace na eksponowaniu dwu szczegdlnie doniostych jego aspektéw:
przemijania i niszczenia wszystkiego, co istnieje. We wszystkich tekstach o cza-
sie Szczepanski nawiazuje do ujecia czasu w wierszu Nory Szczepanskiej Czas
jest nasieniem szatana. Takze dla Jana Szczepanskiego (1988b, s. 316) czas jest
»uosobieniem wszystkich sit wrogich cztowiekowi”, uosobieniem przemijania,
destrukgcji, dziatania sit niszczycielskich. ,,Czas jest nazwa pozorng oznaczajaca
te wszystkie mechanizmy niszczenia” (Szczepanski 1999, s. 21). Ten aspekt
czasu jest niezbywalnym elementem ludzkiej egzystencji, podobnie jak ,roz-
prawa z czasem”: ,nasze zycie jest przeciez rozprawg z czasem” (Szczepanski
1988b, s. 315). Mechanizmem i sposobem rozprawy z przemijaniem i destruk-
Cja jest praca, a wlasciwie tworczo$¢, tworzenie trwatych dziet. ,, W twdrczosci
najwazniejsze jest operowanie czasem” — pisze Jan Szczepanski (1999, s. 95)
— ,wielkie sg te dzieta, ktére trwaja dtugo”. W radzeniu sobie czy tez w rozpra-
wianiu sie z czasem kluczowa jest rola indywidualnosci i Swiata wewnetrznego
cztowieka. Ich sifa i potega ujawnia si¢ w zderzeniu z czasem.

Pewne sytuacje zyciowe — cierpienie, stabo$¢, staro$¢, samotno$¢, perspek-
tywa zblizajacej sie Smierci — stawiaja czlowieka, jak pisze Jan Szczepanski
(1988b, s. 315, 316), ,twarza w twarz z czasem” lub ,,sam na sam z czasem”:
,Gdy jeste$ pozbawiony zdolnoéci dziatania, ale gdy dazenia sg zywe i gltodne,
natarczywe i rozpaczliwe, a brak sily na najprostszy czyn, wtedy jeste$ twa-
rzg w twarz z czasem, z ktérym musisz sobie poradzi¢”; , Wielkosé¢ cztowieka
ujawnia si¢ wtedy, gdy jest postawiony sam na sam z czasem, bezsilny wobec
niego, bez mozliwo$ci tworzenia, pracy, zabawy, wrzawy, bez wsparcia innych
w samotnoéci, gdy oparcie moze znalez¢ tylko w sobie i swoim $wiecie we-
wnetrznym”.

Geneza zainteresowan Jana Szczepanskiego problemami czasu zwigzana by-
ta w jakiej$ mierze z interpretacja wtasnego doswiadczenia, z chorobg i spowo-
dowanym pobytem w szpitalu wytaczeniem ze ,$wiata zewnetrznego”. Uwa-
runkowane tym kontekstem spojrzenie na czas obecne jest we wszystkich jego
tekstach dotyczacych czasu. Réwnie trwalym elementem jest eksponowanie
»szatanskiej”, niszczycielskiej roli czasu jako uosobienia zjawisk przemijania,
a takze podkreslanie sposobéw ,,rozprawy z czasem” — przez prace, tworczos¢,
site indywidualnoéci i wlasny §wiat wewnetrzny. Zdania zamykajace Fantazje
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na temat czasu pokazuja, ze taka role moze odgrywac tez poszukujgca refleksja
nad czasem: , Przemijaja wszystkie elementy istnienia od komoérek do galaktyk.
W tych wszystkich postaciach przemijania cztowiek szuka zasady porzadkuja-
cej jego byt, szuka trwatego klucza do poznania i zrozumienia swego losu. Takg
zasadg jest takze czas stworzony przez cztowieka na obraz i podobienstwo Bo-
ga” (Szczepanski 1999, s. 182). Rozwazania nad czasem Jana Szczepanskiego
pokazuja, ze ,rozprawa z czasem”, w przyjetym przez autora rozumieniu, jest
mozliwa.
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JAN SZCZEPANSKI’S ‘DEALING WITH TIME’

Summary

The author considers the issue of time in Jan Szczepanski’s works in comparison to
the issue in contemporary sociology. She analyses the role of personal experiences as an
important inspiration in research into the time issue. She presents the ‘fantasies’ that
are typical of Jan Szczepanski’s approach to the subject, and the idea of varieties of time,
with the associated interdisciplinary view. She writes that Jan Szczepanski understands
time as a devastating force and ‘dealing with time’ in connection with transience as one
of the essential human tasks.

Key words / stowa kluczowe

time as a sociological category / czas jako kategoria socjologiczna; the multiplicity of
times / wielo$¢ czasdéw; personal time / czas osobisty; a time of suffering and illness /
czas cierpienia i choroby; the experience of time / do$wiadczanie czasu; Jan Szczepanski
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