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CO UJAWNIEA REWOLUCJA GODNOSCI

Chciatlbym tu zwréci¢ uwage na zjawiska opisane dotychczas w niewielkim
stopniu. Rewolucja Godnosci 2014 roku (poczatkowo zwana Euromajdanem)
nie tylko przyniosta rzeczywiscie rewolucyjne zmiany polityczne i spoleczne
(te drugie w chwili pisania tego tekstu trudno jeszcze ocenic), ale ujawnita
konsekwencje proceséw zachodzacych juz wczedniej. Nie jest to opracowanie
naukowe, lecz esej w klasycznym rozumieniu stowa: préba, zarys problemu.
Nie prowadzitem badan socjologicznych ani demograficznych, nie studiowalem
zrédet historycznych. Opieram sie na wiedzy zgromadzonej podczas zajmowa-
nia si¢ analiza rozwoju sytuacji politycznej i spolecznej na Ukrainie, pocho-
dzacej z rozproszonych zrédel medialnych, eseistyki, rozméw o charakterze
stuzbowym i prywatnym itd.

PODZIAELY UKRAINY

Ukraina jest krajem ogromnie zréznicowanym wewnetrznie. To truizm. Ale
podzialy te sa mniejsze, niz sie potocznie sadzi (i niz rzeczywi$cie byly kilka-
dziesiat lat temu), ich natura jest tez nieco inna, niz gltosi stereotyp ,,wschodu
i zachodu”. Znaczaco oslabty one po roku 1945, kiedy to cale terytorium Ukra-
iny stalo sie jednolitg przestrzenia migracyjng (do roku 1991 bylo takze elemen-
tem sowieckiej przestrzeni migracyjnej). W konsekwencji wielu mieszkancow
przewaznie rolniczych obwodéw zachodnich przenosito si¢ do miast obwodéw
wschodnich i potudniowych (a takze do Kijowa), ale tez wielu mieszkancéw
tych ostatnich terenéw przenosito sie do miast obwodéw zachodnich, wylud-
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nionych po drugiej wojnie §wiatowej oraz nowych osrodkéw przemystowych
na zachodzie kraju. Ukraina byla tez, jedli mozna tak powiedzie¢, jednolitg
przestrzeniag matrymonialna: liczba paropokoleniowych juz rodzin ,, miedzyre-
gionalnych” dzi$ idzie chyba w miliony.

Sprzyjalo to ,wyréwnywaniu” §wiadomosci etniczno-narodowej. Z jednej
strony wychodzcy z obwodéw zachodnich byli liczni takze wéréd elit uniwersy-
teckich Dniepropietrowska i Doniecka, z drugiej w centrum Lwowa wcigz (cho¢
juz niedlugo) przewazajg powojenni osiedlenicy z Rosji i wschodniej Ukrainy.
Takze we Lwowie nie brak, jak to ujat jeden z moich korespondentéw, ,,entuzja-
stow Putina i «russkogo mira» oraz janukowyczowskich konformistéw”. Z dru-
giej strony w ochotniczych batalionach Gwardii Narodowej, walczacych z do-
nieckimi rebeliantami i wspierajacymi ich Rosjanami, bardzo liczni sa miesz-
kancy obwodéw wschodnich, czasem z ,,zachodnimi” korzeniami, czedciej nie.
Zdaniem wielu obserwatoréw wiekszo$¢ ochotnikéw jest rosyjskojezyczna. Na
przykiad przywodca radykalnie nacjonalistycznej organizacji , Prawy Sektor”,
Dmytro Jarosz, urodzil si¢ w 1971 roku w Dnieprodzierzynsku (obwéd dnie-
propietrowski); jest grekokatolikiem, wiec co najmniej cze$¢ jego przodkéw po-
chodzi z Galicji Wschodniej. Inny z dowddcow tych bataliondéw, Semen Semen-
czenko, jest etnicznym Rosjaninem pochodzacym z Krymu, jego obecne nazwi-
sko bylo poczatkowo pseudonimem: ,,z domu” nazywat sie Konstantyn Griszin.

Niezaleznie od tego mitem jest dychotomiczny podzial na ,,Ukraine” i ,,No-
worosje”, ostatnio wznowiony przez propagande rosyjska. Nigdy nie istniala
Noworosja jako w miare jednolity etnicznie, politycznie i §wiadomos$ciowo re-
gion, obejmujacy ziemie od Odessy po Charkéw . Charkéw, do dzi§ uwazajacy
sie za ,pierwszg stolice” Ukrainy?, i Donieck, ,wszechzwigzkowa weglarka”,
Dniepropietrowsk, niegdy$ jedno z centréw sowieckiego przemystu rakieto-
wego, oraz Odessa, takze dzi$ jeden z gléwnych portéw rosyjskiego handlu
morskiego — to rézne ,$wiaty”, metropolie regionalne o wlasnej, silnej tozsa-
modci, stolice regiondéw o bardzo réznej historii. I bez jakiejkolwiek tozsamosci
wspolnej. Jedyne co je taczy, to uczestnictwo w jednej przestrzeni prawnej i tra-
dycji panstwowo-narodowej.

URODZENI OBYWATELE

Wedlug najnowszych danych Ukraina ma 45,4 mln mieszkancéw, z czego
okoto 8 mln (17%) liczy od 18 do 30 lat3. Wyodrebnilem te kategorie, nie

1'W latach 1764-1783 i ponownie 1796-1802 istniala gubernia noworosyjska obejmujaca zie-
mie od dolnego Dniepru po Lugansk, a po 1796 roku takze ziemie miedzy dolnym Dnieprem
a Morzem Azowskim oraz Krym. Jej centrum byl Jekaterynostaw (obecny Dniepropietrowsk).
Charkoéw, stolica Ukrainy Stobodzkiej (Stobozanszczyzny), nigdy do niej nie nalezal.

2 Charkéw w latach 1919-1934 byt stolicg Ukrainiskiej SRS.

3 Dane szacunkowe na podstawie dostepnych statystyk urodzen rocznikéw 1984-1996. Sa one
nieco zawyzone, gdyz nie uwzgledniajg zgondéw ani emigracji.
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mieszczacyg sie w przyjetym schemacie podziatu na osoby w wieku przedpro-
dukcyjnym, produkcyjnym i poprodukcyjnym, by ujawnié grupe, ktérg nazy-
wam tu ,,urodzonymi obywatelami”: tych, ktérzy rozpoczeli edukacje szkolna
w niepodleglym panstwie ukrainskim, dla ktérych Ukraina jest jedyna ojczyzna,
jaka znaja*. By¢ moze mozna doliczy¢ do niej kilka wczesniejszych rocznikow,
ktore w sowieckiej szkole spedzity pierwsze lata. Ich liczebnoé¢ w najblizszych
latach bedzie rosta o okoto 350-400 tys. rocznie, a podzial na uksztaitowanych
w panstwie sowieckim i ukrainskim nabiera coraz wiekszego znaczenia. Jedna
z wazniejszych réznic miedzy Majdanami z lat 2004 i 2014 jest to, ze na tym
pierwszym przewazali jeszcze ,absolwenci” Zwiazku Sowieckiego, na drugim
— juz ,urodzeni obywatele”, dziesie¢ lat wcze$niej zbyt nieliczni i zbyt mlodzi.

,QOd czego zaczyna si¢ ojczyzna” pytal sowiecki poeta®. I odpowiadat: ,Z ob-
razka w twym elementarzu”. Tak naprawde zaczyna sie ona od mapy i herbu
w szkolnej klasie. To one, a takze jezyk nauczania i struktura przedmiotéw,
szkolne obyczaje i ceremonialy osadzajg ucznidéw w ojczyznie szerszej niz ta,
o ktorej pojecie moze miec¢ siedmiolatek wychodzacy z domu. A jezeli na przy-
kiad w Polsce zmiany symboliki po obaleniu ustroju komunistycznego miaty
kosmetyczny charakter, a ksztalt ojczyzny pozostat ten sam, to na Ukrainie
zmiany byly wrecz diametralne. Ojczyzng przestata by¢ ,,szyroka strana moja rad-
naja [...] od Moskwy do samych, do okrain”® z ,kartograficznym” centrum gdzie$
nad Bajkalem, stal si¢ nia za$ kraj ,,wid Sianu do Donu”7, juz na tym poziomie
wpisany w Europe.

Typowe mapy Zwiazku Sowieckiego (wspdlczes$nie: Federacji Rosyj-
skiej) byly budowane wokdét potudnika 100° diugosci geograficznej wschod-
niej, to jest ten lub zblizony potudnik byt na mapie wyobrazony w postaci
linii pionowej. Wynikalo to ze wzgledéw praktycznych (ten potudnik dzielit
panstwo na mniej wiecej réwnie rozciggniete ze wschodu na zachdd czesci),
ale umieszczalo ZSRS przede wszystkim w Azji, a republiki europejskie — na
peryferiach; w niektérych odwzorowaniach kartograficznych o$ réwnolezni-
kowa Ukrainy (a takze Polski) zblizala sie do linii pionowej wzgledem ramki

4 Jeden z nielicznych autoréw zwracajacych uwage na omawiang tu przemiane pisze o ,,po-
koleniu niepodlegtosci” (roczniki 1985-1995). Autor ten zwraca tez uwage na pokrewienstwa
Euromajdanu z ruchem Occupy i ,rewolucjg prekariatu”; watki godne uwagi, ale wykraczajace
poza ramy tego tekstu. Zob. Hrycak 2014.

5 Tak naprawde nie poeta, lecz tekéciarz $redniej klasy Michait Matusowskij. Jednak cytowana
tu piosenka filmowa Z czego naczingjetsia Rodina z 1968 roku zyskata wielka popularno$¢ i zostata
wlaczona do nauczania szkolnego, dlatego tez pozwolitem sobie tu ja przywoltaé.

6 ,Rozlegly jest moj kraj ojczysty [...] od Moskwy az do najdalszych kreséw” (ttumaczenie
wlasne). Fragment Piesni 0 OjczyZnie Wasilija Liebiediew-Kumacza z 1936 roku, jednej z najpopu-
larniejszych sowieckich pie$ni masowych, powszechnie znanej do konca istnienia ZSRS.

7.0d Sanu do Donu. Fragment wiersza Pawta Czubynskiego z 1862 roku, péZniej hymnu pan-
stwowego Ukrainy. Druga strofa, z ktdrej pochodzi cytat, nie jest uznawana za cz¢$¢ hymnu i nie
wykonuje si¢ jej podczas uroczystosci panstwowych.



218 TADEUSZ ANDRZE] OLSZANSKI

mapy. Na typowej mapie Ukrainy centralnym (,,pionowym”) jest potudnik 30°
dlugosci geograficznej wschodniej, przebiegajacy nieco na zachdd od Kijowa.

Wszyscy uczniowie poznawali teraz jezyk ukrainski, takze w szkotach z ro-
syjskim jezykiem wykladowym (za czaséw sowieckich nauczano go tylko w cze-
$ci szkol). Dzieki temu stawal sie jezykiem Ojczyzny, chocby jezykiem ojczy-
stym (przez co w krajach postsowieckich rozumie si¢ na ogét jezyk uzywany
w domu) pozostawal rosyjski. Takze w §rodowiskach, w ktérych budzito to
zdecydowany sprzeciw, punkt odniesienia byl juz inny niz przed 1991 rokiem.

Zmienilo si¢ tez pojecie geografii, historii i literatury ojczystej. Dotychczas
byla nia geografia i historia ZSRS, ta druga skupiona wokoét dziejéw Rosji, oraz
literatura rosyjska z niewielkimi koncesjami ma rzecz pisarzy ukrainskich i in-
nych — o ile, rzecz jasna, dawali oni si¢ wpisa¢ w sowieckg narracje , literatury
w sluzbie postepu spolecznego” (w ten sposob dala sie wpisa¢ miedzy innymi
tworczo$¢ Tarasa Szewczenki). Historii Ukrainy nauczano w ramach historii
ZSRS (istniat krotki podrecznik skupiony na czasach sowieckich), jednak na
jej omawianie z reguly nie starczalo czasu; pewne elementy nauczyciele mogli
przemyca¢ na lekcjach krajoznawstwa i ,godzinach wychowawczych”8. Teraz
historia Ukrainy i jej literatura zajety miejsce centralne.

Ros$nie zatem pokolenie, dla ktérego panstwo ukrainskie jest rzeczywisto-
$cig zastang, oczywistym punktem odniesienia. Takze dla tych, ktérzy go nie
akceptuja, ktérzy pragng zy¢ w Rosji (lub przynajmniej ,,po rosyjsku”). So-
wiecka, ,, miekka” ukrainsko$¢/malorosyjsko$¢ nie jest juz mozliwa. To jedno
ze zrodel gwaltownego sprzeciwu czesci mieszkancéw wschodu i potudnia
Ukrainy wobec przemian wigzanych z Rewolucja Godnosci. I do tego procesu,
a nie do rzekomego narzucania postugiwania si¢ w zyciu codziennym jezykiem
ukrainskim, odnosi sie zarzut ,,przymusowej ukrainizacji”: chodzi nie o nowy
jezyk, lecz nowa narracje tozsamosci, nowy punkt odniesienia.

Zaréwno przedrewolucyjne panstwo, jak i spoleczenstwo rosyjskie uznawaly
odrebno$¢ Wielkoruséw, Maloruséw i Biatoruséw (kategorie te uwzgledniono
na przyktad w spisie powszechnym z 1897 r.), ale uwazano ten podziat za
wewnetrzny w ramach jednego narodu rosyjskiego (rozumianego nieco ina-
czej niz narody Europy Srodkowej). Dlatego matorosyjsko$¢ byta tole-
rowana, a nawet hotubiona, natomiast tworzenie kultury wysokiej w jezyku
ukrainskim, nie méwigc o rozwijaniu idei odrebnosci Ukraincéw od Rosjan —
zwalczane. Stan ten utrzymal si¢ w czasach sowieckich, cho¢ woéwczas zrezy-
gnowano z gloszenia ,tréjjedynoéci” narodu rosyjskiego i zarzucono pojecie

8 Informacje dotyczace przetomu lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych.

9 W Rosji, na Ukrainie, a zapewne i w innych krajach postsowieckich powszechnie naduzywa
si¢ terminologii biologicznej/genetycznej do opisu zjawisk spolecznych w celu nadania im cech
biologicznych, a wiec ,naturalnych”. Stad na przyklad czesto spotykany na Ukrainie poglad, ze
Rosjanie nie sg Stowianami, lecz ,,genetycznymi” Ugrofinami itd.
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Matoruséw i matorosyjskosci. Pozwalato to by¢ w sposéb harmonijny zara-
zem patriotg imperialnym (carskim lub sowieckim) i malorosyjskim (w cza-
sach sowieckim — ukrainskim). Poglad o fundamentalnej, niekiedy wrecz
»genetycznej”? jednosci Stowian Wschodnich (a nawet wszystkich Stowian)
takze dzi$ jest rozpowszechniony zaréwno w Rosji, jak i wérdd ukrainskich
Rosjan.

Zmiany, o ktérych méwimy, doprowadzily do zniwelowania w pewnym
stopniu podziatéw jezykowych. Dotychczasowy podzial na regiony w zasadzie
ukrainskojezyczne (wie$, miasta obwoddéw zachodnich), surzykojezyczne !0
(miasta centrum kraju tacznie z Kijowem) i rosyjskojezyczne (miasta pozo-
stalej czesci kraju, cze$ciowo wie$ poludnia kraju oraz Krym) coraz wyraZniej
traci jednoznaczno$¢ i wiasnie terytorialnoé¢. Wszyscy mtodzi znajq ukrainski
przynajmniej na poziomie elementarnym, ale tez wszyscy sa pod wplywem kul-
tury masowej, ta za$ na Ukrainie istnieje niemal wytacznie w rosyjskiej szacie
jezykowej. W efekcie rosyjski jest dzi§ w zyciu codziennym zachodnioukrain-
skich miast obecny znacznie szerzej niz ¢wieré wieku temu, ale w centrum,
a nawet na wschodzie, coraz czeéciej mozna spotkac ignorowanie tego jezyka,
zwlaszcza wobec cudzoziemcow 1.

OTWARCI NA PRZEMOC

Do jesieni 2013 roku organizatorzy protestow spolecznych na Ukrainie
uznawali pokojowy ich charakter za warto$¢ nadrzedng, przeceniali grozbe roz-
lewu krwi, gdy za$ dochodzito do star¢ z milicja — wygaszali akcje (wyrazne
bylo to zwtaszcza w marcu 2001 roku, podczas zakonczenia akgji ,,Ukraina bez
Kuczmy”). Niewykluczone, ze odpowiedzialni za pogrom Euromajdanu nocg
z 29 na 30 listopada 2013 r. liczyli na podobny efekt, tym bardziej ze stu-
dencki protest juz si¢ wypalal. Majdan nie mial jednak przywédcéw zdolnych
go ,rozwigzac” (czolowi politycy ukrainskiej opozycji caly czas dazyli do ogra-
niczenia skali protestéw, a przywodcy Euromajdanu nie kierowali protestami,
lecz poddawali si¢ ich dynamice).

Ku zaskoczeniu wigkszosci obserwatoréw brutalno$¢ milicji wywotala nie
strach, lecz wécieklo$¢. Dwa dni péZniej podczas wielkiej manifestacji ponow-
nie zajeto Majdan Niepodleglosci i kilka gmachéw publicznych, a paramilitarne
bojowki usilowaly zdoby¢ siedzibe prezydenta (nawet jedli w tym ostatnim byt
element prowokacji, dzialanie prowokatoréw byto mozliwe dzieki temu, ze na

10 Surzyk to nie tyle dialekt czy gwara, ile sposéb postugiwania sie elementami jezyka ukrain-
skiego i rosyjskiego bez uchwytnych regul, powszechny wsréd mieszkancéw miast i miasteczek
centralnej Ukrainy (zob. Bracki 2009).

11 Co jest w pewnej mierze reakcja na rosyjska agresje z 2014 roku, moze wigc okazaé sig
fenomenem przejsciowym. Jego podstawa jest jednak znacznie szersza niz dwadziescia, a nawet
dziesig¢ lat temu znajomo$¢ ukrainskiego.
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ulice spontaniczne wyszly dziesigtki tysiecy ludzi). Inaczej niz w 2004 roku
Samoobrona Majdanu stala sie formacja zdolng do konfrontacji z milicjg, a sam
Majdan — twierdza. Kolejne akcje wiadz spotykaly sie ze stanowczym oporem,
ktory dwukrotnie przeszedt w walki powstancze w centrum Kijowa. Podobne
dziatania, cho¢ na znacznie mniejsza skale, miaty miejsce w wielu innych mia-
stach.

W ten sposob objawila sie nowego rodzaju odwaga Ukraincéw: gotowosé
do oparcia sie przemocy i odpowiedzi przemocg na przemoc — do narazania
wlasnego zycia i siegania po zycie cudze. A spoleczenstwo, przez dziesiecio-
lecia powtarzajace jak mantre ,byle by nie bylo wojny” 12, zareagowalo nie
tylko solidarnoscig z walczacymi, ale i duma z ich walki. Te zmiane postawy
ugruntowala pdzniejsza wojna, w ktérej formacje ochotnicze oraz rozproszona,
spoleczna pomoc dla walczacych odegraly wielkg role.

Za gotowoscia do walki, do ponoszenia ofiar nie idzie jednak sklonno$¢é
do dyscypliny, do postuszenstwa rozkazom. Nawet w krytycznych dniach walk
ulicznych w Kijowie po stronie Majdanu nie bylo jednego o$rodka dowodze-
nia, poszczegdlne formacje dzialaly na wilasng reke, koordynujac ,,poziomo”
swe akcje lub nie. Podobnie bylo w pierwszej fazie dziatan wojennych. Czasem
przynosilo to skutki korzystne, czasem — fatalne. Wiadzom Ukrainy nie od
razu (i wciaz nie do konca) udalo sie wlaczy¢ formacje ochotnicze w struktury
sit zbrojnych.

Warto przypomnieé, ze lutowe porozumienie zostalo zerwane w spo-
sob cokolwiek przypominajacy liberum veto lub nieprzychylne opisy literackie
Kota Siczowego. 21 lutego po poludniu przywddcy opozycji parlamentarnej
zawarli z prezydentem Janukowyczem porozumienie, przewidujace miedzy
innymi przedterminowe wybory prezydenckie jesienia 2014 roku. Gdy w go-
dzinach wieczornych przedstawiano jego tres¢ Majdanowi (wiecowi liczacego
w tym momencie co najmniej 100 tys. uczestnikéw), przez ochrone przedart
sie dowodca jednej z sotni Samoobrony Majdanu, nikomu wczes$niej nieznany
Wolodymyr Parasiuk, wyjal mikrofon z rak Witalija Kliczki (ten, wyzszy o pét-
torej glowy, byt tak zdumiony, ze nie zareagowal w zaden sposéb) i wykrzyczat,
ze Majdan nie chce zadnego kompromisu, a Janukowycz ma zrezygnowac¢ do
rana, bo inaczej ,,pdjdziemy po niego”. Ttum zgodnym krzykiem , ratyfikowat”
to zadanie, Janukowycz nocg uciekt z Kijowa, a wizerunek polityczny Kliczki
legt w gruzach.

Te zmian¢ mozna réznie interpretowac, wydaje si¢ jednak, ze decydujaca
jest przemiana pokoleniowa. Dla starszych pokolen mieszkancéw Ukrainy cie-

12 Popularna czastuszka, powstala prawdopodobnie w latach sze$¢dziesiatych glosita: ,,Gwiazdka
spadla prosto z nieba / Prosto w spodnie kochanemu; / Niechby wszystko tam spalila / Byle wojny
by nie bylo” (ttumaczenie wilasne). Jeden z ukrainskich publicystéw w polowie 2014 roku uznat te
slowa za realng ,,ukrainska ide¢ narodowa”, ktorej ksztalt, a zwlaszcza mniemany brak, jest stalym
tematem ukrainskich dyskusji (Jablonowskij 2014).
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zar strat z lat trzydziestych i czterdziestych to wciaz dziedzictwo odczuwane
bezposrednio (nawet jedli dotyczylo rodzicéw). Dla mlodszych to juz tylko
»ksigzkowa” historia, nawet jedli dobrze znana i gleboko przezywana. Mlodzi
sa tez wolni od wplywu sowieckiej propagandy, krzewiacej jednoczeénie strach
przed wojna i gotowo$¢ do udziatu w niej. Wydaje sie tez, ze ta gotowo$¢ mtod-
szych pokolen do przemocy nie jest zjawiskiem wyltacznie ukrainskim, a wérod
jego przyczyn sa przemiany spoteczne zachodzace w calej Europie.

Ukrainski anarchodemokratyzm, tak wyrazny podczas Rewolucji Godno-
$ci, jest zakorzeniony w narodowej tradycji, stale aktualizowanej przez starg
i nowa literature historyczna. Wzmacniaja go tez wptywy wspolczesnej kultury,
krzewiacej indywidualizm w dwu formach: jako postawe liberalna, sprzeciwia-
jaca sie kolektywizmowi (autorytaryzmowi, totalitaryzmowi) oraz jako postawe
konsumpcjonistyczna, zgodnie z ktérg kazdy powinien ,,by¢ soba”, to jest dbaé
tylko o siebie 3.

Przebieg czynnej fazy Rewolucji Godnosci ujawnil tez rozmiary i znacze-
nie ,,obywatelskich” form szkolenia obronnego. Wéréd manifestantéw byli lu-
dzie z dobrym przeszkoleniem w zakresie walki wrecz, czgsto z wyposazeniem
niewiele ustgpujacym milicyjnemu. Byli to nie tylko niezbyt liczni weterani
milicji i sit zbrojnych oraz ,polityczni” bojéwkarze, ale tez czlonkowie grup
rekonstrukeji historycznej, bractw rycerskich i klubéw larpowych 14 oraz réz-
norodnych szkét walki, wreszcie tzw. ultras!>. Odwazni, zdolni i sktonni do
wspoldziatania (cho¢ tylko we wiasnym kregu), rzadko poddajacy sie panice,
poszukujacy niekonwencjonalnych rozwigzan.

UKRAINCY I IMIGRANCI

Wsréd ludnosci Ukrainy mozna wyrézni¢ dwie wielkie grupy: jej rdzen-
nych mieszkancéw (bez wzgledu na narodowo$¢) oraz imigrantéw. Kryterium
»rdzennodci” jest dyskusyjne; jestem sktonny uznaé ,rdzenno$¢” oséb, ktoére
mieszkaly na Ukrainie przed rokiem 1941 oraz ich potomkéw, za imigran-
téw za$ osiedlajacych sie na Ukrainie w latach 1944-1990 oraz ich potom-
kéw. Migracje wewnetrzne byly stymulowane przez wladze sowieckie, dazace
do budowy jednolitego spoteczenstwa (narodu-ludul®) sowieckiego. Jednym

13 Zagadnienie roli zachodniej kultury popularnej w procesie dekomunizacji Ukrainy zarysowa-
tem wstepnie w artykule Droga do Majdanu. Uwagi o pewnych aspektach przemian spolecznych na Ukrainie
(Olszanski 2007, s. 145-159).

14 Larp, czesciej LARB Live Action Role Playing, forma gry fabularnej rozgrywana w formie
dziatan terenowych, pod pewnymi wzgledami przypominajacych podchody, czesto z elementami
walki na biatg bron.

15 Zorganizowani kibice pitki noznej, organizujacy zbiorowe walki wrecz (tzw. ustawki). W Pol-
sce zwani sg kibolami, termin ukrainski nie ma fadunku pejoratywnego.

16 Rosyjskie (i ukrainskie) ,narod” to bardziej lud niz naréd w rozumieniu europejskim
(,nacija”). Obecnie zdarza sie ustysze¢ na Ukrainie, ze w toku trwajacej wojny ,narod” prze-
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z narzedzi takiej stymulacji byto zachecanie demobilizowanych do osiedlania
sie w miejscu ukoniczenia stuzby. Wazniejszym byt naturalny (cho¢ tez wspie-
rany, a czeSciowo sterowany przez wladze) naplyw pracownikéw do szybko
rozwijajacych sie osrodkow przemystowych. Z dostepnych danych wynika, ze
wiekszo$¢ imigrantéw osiedlala si¢ w obwodach potudniowych i wschodnich
oraz na Krymie, a takze w Kijowie; w pierwszym dziesigcioleciu powojennym
masowa byla tez migracja do opustoszalych miast zachodniej Ukrainy1”.

Powojennymi imigrantami byli przede wszystkim Rosjanie, ale tez na przy-
kiad Bialorusini, ktérych zgodnie ze spisem powszechnym z 1989 roku bylo na
Ukrainie 440 tys. Cz¢$¢ z nich, zwlaszcza czlonkowie rodzin wojskowych, cze-
sto zmieniajacych miejsce zamieszkania, a takze rodzin etnicznie mieszanych 13,
uwazala sie za Sowietéw (ludzi sowieckich), a ta identyfikacja musiala by¢ silna,
skoro badania rejestrowaly na Ukrainie sowiecka identyfikacje narodowsg co
najmniej kilkanascie lat po rozpadzie Zwigzku Sowieckiego!°. Powody trwa-
nia tej identyfikacji, zdaniem obserwatoréw przede wszystkim w pokoleniu
uksztaltowanym w tzw. epoce zastoju (1966-1982), a takze jej istotna tres¢, sg
wyzwaniem stojacym przed ukrainska socjologig.

Oszacowanie liczby imigrantéw jest nadzwyczaj trudne, jesli w ogdle moz-
liwe, chyba ze istnieja statystyki rejestrujace szczegdlowe dane o miedzyregio-
nalnych przeptywach ludnoéci ZSRS, obejmujace zaréwno osiedlajacych si¢ na
Ukrainie, jak i opuszczajacych ja. Dostepne dane nie pozwalaja tez oszacowaé
liczby os6b, ktére po kilku lub nawet kilkudziesieciu latach wewnatrzsowiec-
kiej emigracji powracaly na Ukraine lub jg opuszczaly, a takze liczby potomkow
imigrantow (tej zapewne w ogoble nie da sie uchwyci¢ inaczej niz przez szcze-
golowg kwerende w aktach stanu cywilnego catego kraju). Jednak juz przeglad
jawnych zycioryséw ukrainskich oséb publicznych wskazuje na to, ze jest to
istotna cze$¢ spoteczenstwa.

Przytocze tylko kilka przyktadéw: Wiktor Janukowycz (premier, prezydent),
syn Bialorusina zestanego do Donbasu i Rosjanki spod Kurska; Nikolaj vel My-
kota Azarow (dwukrotny premier), Rosjanin z Katugi, ktéry osiadt w Donbasie
w wieku 37 lat; Witalij Ktyczko vel Kliczko (lider partii UDAR, mer Kijowa), syn
zawodowego wojskowego (etnicznego Ukrainca), urodzony w Kirgizji, a dora-
stajacy miedzy innymi w Czechostowagcji; Rinat Achmetow (najwiekszy oligar-

ksztalca si¢ w ,naciju”, przy czym chodzi o powstawanie narodu politycznego, a nie — etnicz-
nego.

17 Blizsze, cho¢ wyrywkowe informacje na ten temat zob. Olszanski 2013, s. 21.

18 Wedtug danych spisu powszechnego z 1979 roku mieszane etnicznie malzenstwa na Ukrainie
stanowily 19,7%, w tym w miastach 29,6% (wobec $redniej wszechzwigzkowej 13,51 17,5%); zob.
Kozlow 1982, s. 281. Natomiast wedlug Bohdana Krawczenki (1997, s. 226) liczba mieszanych
etnicznie malzenstw na Ukrainie wzrosta z 15% w 1959 roku do 20% w 1970.

19 Wedtug Stanistawa Kulczyckiego (2013, t. 3, s. 367) w badaniach z 2004 roku za obywa-
teli ZSRS uznato si¢ 5,3% Ukraincéw ukrainskojezycznych, 16,6% Ukraincéw rosyjskojezycznych
i 22,4% ukrainskich Rosjan.



CO UJAWNIEA REWOLUCJA GODNOSCI 223

cha na Ukrainie), syn imigrantéw z Powolza, do niedawna deklarujacy naro-
dowo$¢ tatarska; Jurij Jechanurow (dwukrotny premier), syn Buriata i Ukra-
inki (wedlug niektérych Zrédet Polki), urodzony w Jakucji, osiadly na Ukrainie
w latach szkolnych, uwazajacy sie za Buriata; Siergiej vel Serhij Kunicyn (swego
czasu czolowy proukrainski polityk krymski), Rosjanin urodzony w Turkmenii,
osiadly na Ukrainie w latach szkolnych.

Wszystkie znane mi zarysy najnowszej historii Ukrainy wspominajg o powo-
jennej imigracji, gléwnie tej z pierwszego dziesieciolecia, bagatelizujg jednak jej
znaczenie, sugerujac, ze rozwo6j gospodarki Ukrainy nastepowal gléwnie dzieki
drenazowi wilasnej wsi?0. Wida¢ wyrazZnie, ze kwestia ta nie jest dostatecznie
zbadana, a takze — ze jest to temat cokolwiek niewygodny, nie wpisujacy sie
w oficjalna narracjg, skoncentrowana na rusyfikacji/denacjonalizacji Ukrain-
céw. Nie wiemy wiec, ilu moze by¢ tak definiowanych imigrantéw. Na pewno
wiele milionéw, moze nawet okolto jednej czwartej ludnosci, jak na Lotwie
i w Estonii. W Zaglebiu Donieckim jest to z pewnoécia ponad 50%, na Krymie
przytlaczajaca wigkszo$¢ ludnosci stowianskiej.

Dla tych imigrantéw Ukraina nie byla (i wciaz nie jest) ojczyzna, a tym bar-
dziej — Ojczyzna?!. Ich jezykiem ojczystym (takze w symboliczno-historycz-
nym rozumieniu) nie jest ukrainski. Podobnie dla ich dzieci i wnukéw, zwlasz-
cza wychowanych jeszcze w czasach sowieckich. Jesli maja oni identyfikowaé
sie nie z krajem (stronami) swego pochodzenia lub Zwigzkiem Sowieckim, mu-
sza dokona¢ $wiadomego wyboru. Dlaczego jednak nie mieliby pozosta¢ przy
wielkomiejskiej sowieckosci/tutejszosci, w ktérej wyrodli i ktéra, generalnie
rzecz biorgc, im odpowiadata?

20 Zob. np. podrecznik akademicki Nowitnia istorija Ukrajiny (Slusarenko, Husew, Lytwyn 2002,
s. 490-493), gdzie czytamy, ze Ukraina nalezala do regionéw z dodatnim saldem migracji, ale
gtowny udzial we wzroécie liczby mieszkancéw przypisuje sie przyrostowi naturalnemu (a jed-
noczes$nie — ze to imigranci byli gtéwnym jego Zrédlem). Autor tej czgsci podrecznika Stanistaw
Kulczycki zwraca uwage na wplyw polityki migracyjnej panstwa sowieckiego na wzrost odsetka Ro-
sjan na Ukrainie oraz na ,sztuczne ukierunkowanie proceséw migracyjnych na Naddnieprze”, ale
nie probuje oszacowac liczebno$ci migrantéw. Niemal dokladnie te same sformulowania powtarza
on w swym zarysie najnowszych dziejow Ukrainy (Kulczycki 2013, s. 262-266). Takze Hiroaki
Kuromiya w swej fundamentalnej pracy Swoboda i teror u Donbasi. Ukrajinsko-rosijske prykordonnia,
1870-1990-i roki (2002) uznaje masowo$¢ powojennych migracji (np. s. 461), ale nie prébuje
nawet oddzieli¢ sktadowej wewnatrzrepublikanskiej od pozarepublikanskiej. Z kolei Krawczenko
(1997, s. 224 i 225) pisze najpierw, ze w latach 1959-1970 na Ukraing¢ przybylo okolo miliona
0s6b, a potem — ze tylko w latach 1968-1970 osiedlilo si¢ na Ukrainie 600 tys. imigrantéw, w tym
428 tys. z Rosji. Ten autor przynajmniej dostrzega, ze migracje nie byly wylacznie efektem polityki
panstwa sowieckiego, lecz mialy tez naturalne przyczyny (Krawczenko 1997, s. 225).

21 Rosyjski, a za nim ukrainski, odréznia ,,rodinu” i ,,otiecziestwo/batkiwszczinu”; polski ma
tylko ,,0jczyzne”. Tymczasem réznica miedzy ,,0jczyzng”, zwigzang raczej z krajem, ziemia, pocho-
dzeniem (ale réznym od tzw. malej ojczyzny, stron rodzinnych w $cistym znaczeniu), a ,,Ojczyzna”,
zwiazang przede wszystkim ze sfera symboliczng i paiistwem (istniejacym lub postulowanym), jest
istotna, nie tylko w powyzszym kontekscie.
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Postuzytem sie tu z braku lepszego terminem, ktérym czesto okredlali sie
(lub byli okresdlani) wilo$cianie nie majacy wyraznej $wiadomosci narodo-
wej, poczuwajacy sie do wiezi lokalnej i wyznaniowej oraz do posluszenstwa
panujgcemu (panstwu), zazwyczaj nie rozumiejgcy przynalezno$ci etnicznej
jako ,zasady tozsamo$ci”. Zjawisko tutejszo$ci zanikalo wraz z rozwo-
jem kulturalnym wsi, ale odnotowywano je jeszcze w II Rzeczypospolite;j.
Moim zdaniem, w$rdéd robotnikéw i nizszych warstw pracownikéw umysto-
wych Zwiazku Sowieckiego tym tatwiej postepowalo rozmycie $wiadomosci
narodowej, ze znaczna cze$¢ spoleczenstw Imperium Rosyjskiego okolo roku
1910 nie miata uksztaltowanej takiej $wiadomosci. Wiadze sowieckie staraly
sie ksztaltowac tozsamos¢ sowiecka jako nie ,narodowa”, lecz ,imperialna”, to
jest skupiong wokét wiernosci panstwu/panujacemu (polegajacej bardziej na
posluszenstwie niz §wiadomie przezywanej wiezi, ktora zwyklismy zwaé wier-
nosécia) oraz oparta na wiezi ideologicznej o formach pozwalajacych traktowaé
ja jako quasi-religijng. Sprzyjaly tez one wieziom lokalnym (takze w formie
nieformalnych ,,ziomkostw”, powiazan wychodzcéw z tych samych regionéw,
zwlaszcza miast), ale nie — rozwojowi kultury i tozsamosci etniczno-narodo-
wej, nawet rosyjskiej. Efektem byla tozsamo$¢ pod wielu wzgledami analo-
giczna do dawnej ,tutejszosci”.

Na to pytanie powinien byt po roku 1991 odpowiedzie¢ Kijow, przedsta-
wiajac imigrantom ofert¢ umozliwiajaca im $wiadomy akces do narodu ukra-
inskiego (politycznego narodu-ludu). Nie uczynit tego nawet wobec miesz-
kancéw Krymu. Przeszkodzilo temu ignorowanie imigracyjnego charakteru
znacznej czesci spoleczenstwa, a takze generalna nieche¢ kijowskiej biurokra-
¢ji politycznej do podejmowania wyzwan zwigzanych z ,,dekomunizacja” zycia
spotecznego. Potencjal poparcia dla niepodlegiosci ze strony gérnikéw Don-
basu zostal zmarnowany; moze nawet — nie zostal dostrzezony jako cenny
dla panstwa?2. Natomiast proukrainskie ruchy spoteczne promowaty derusyfi-
kacje, pozostajac w kregu tradycyjnych poje¢ o jezyku jako esencji ukrainskiej
tozsamosci narodowej, a co gorsza — czesto utozsamiajac posiugiwanie sie
jezykiem rosyjskim z sowiecko$cia.

Nie chodzilo tu tylko o jezyk i (deklarowana lub nie) narodowo$¢. Nieche¢
do mieszkancéw Donbasu (w znacznie mniejszym stopniu — innych regionéw
wschodnich) zaréwno ze strony elit, jak i — na nizszym poziomie refleksji —
biurokratéw, duzej czesci nauczycielstwa oraz proletariatu biurowego?? byta
nie tyle niechecia do ludzi sowieckich (sowkéw) czy ,Moskali”, ile do ludzi
ciezkiej pracy fizycznej (proli, proletéw)?4. To takze nie jest zjawisko swo-
iScie ukrainskie. By¢ moze elementem tej niecheci (czasem wrecz pogardy)

22 Na temat roli Donbasu w zdobyciu przez Ukraine niepodlegtosci zob. Wittkowski 1998,
s. 23-57.

23 Tak wypada okresli¢ pracownikéw wykonujacych prace umystowa nie wymagajaca wysitku
intelektualnego i ujeta w $ciste procedury, zblizone do procedur technologicznych w produkgji
fabryczne;j.

24 Na ten temat zob. Olszanski 2014, s. 17-18.
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bylo odreagowywanie sowieckiego kultu pracy fizycznej (zwlaszcza goérniczej
i hutniczej). Wérod elit na negatywny stosunek do Donbasu mial tez wplyw
neoliberalny poglad o braku perspektyw ukrainskiego przemystu ciezkiego,
zwlaszcza surowcowego?°. Rozpowszechnione bylo tez przekonanie o , krymi-
nalnym charakterze” spoleczenstwa Donbasu, pogardliwe, a krzywdzace.

To ostatnie zastuguje na blizsze naswietlenie. Utozsamianie mieszkancéw
Donbasu z kryminalistami, spotkane i w polskiej publicystyce, zrodzito si¢
chyba w 2004 roku, gdy w kampanii wyborczej bardzo mocno akcentowano
(i wyolbrzymiano) kryminalna przeszto$¢ Janukowycza. To prawda, ze Donbas
(podobnie jak inne szybko rozwijajace sie os$rodki przemystowe, nie tylko so-
wieckie) przyciagal przestepcéw zwalnianych z wiezien lub uciekajgcych przed
odpowiedzialno$cia. Na tej samej zasadzie (mozna bylo znalez¢ prace, nie ma-
jac ,czystych” dokumentéw) przyciggal on jednak takze bylych lagiernikéw,
ktoérzy z punktu widzenia praworzadnego panstwa przestepcami nie byli, ludzi
uciekajacych przed represjami (miedzy innymi zwigzanych z ukrainskim i bat-
tyckimi ruchami niepodlegto$ciowymi), a takze przed zobowigzaniami rodzin-
nymi, infamig lokalnej spotecznodci itd. Przede wszystkim za§ — kolchozowg
mlodziez, ktérej przenoszenie sie do miast bylo reglamentowane, a czesto —
sztucznie hamowane26. To wczorajsi chlopi, a nie ztodzieje budowali Donbas,
pokolenie za pokoleniem.

Donbas w poréwnaniu do innych o$rodkéw przemystowych Ukrainy byt
zaniedbany socjalnie, silniej dotkniety bezrobociem (ktére zawsze jest czyn-
nikiem kryminogennym). Mial tez poczucie obcosci w kraju. Sprzyjala temu
staba znajomos$¢ Ukrainy: wedlug niektérych autoréw okoto roku 2010 ponad
jedna trzecia mieszkancéw obwodéw wschodnich nigdy nie byta na zacho-
dzie kraju, blisko 40% mieszkancéw obwodoéw zachodnich nigdy nie bylo na
wschodzie. Oznacza to, ze na zachodzie wlasnego kraju nigdy nie byta ponad
polowa mieszkancéw Donbasu. Ilu z nich nigdy nie bylo w stotecznym Kijowie,
mozemy si¢ tylko domyslac.

Wreszcie Donbas nie dorobit sie lokalnych elit, reprezentujacych jego inte-
resy w stolicy (znéw — podobnie jak wiekszosé¢ ukrainskich regionéw). Oligar-
chowie w rodzaju Achmetowa koncentrowali si¢ na wiasnych interesach, w re-
gionie wznosili pomniki swojej chwaly (biurowce-palace, stadiony, niekiedy —
cerkwie), ale nie byli sklonni inwestowa¢ w infrastrukture, o§wiate itp.

Wszystko to umacniato alienacje imigrantéw, zwlaszcza, ale nie wylacznie
donieckich (oprécz najmiodszego pokolenia, dojrzewajacego juz w niepodle-
gltym kraju). Gdy za$ po roku 2004 Moskwa dostrzegta mozliwo$¢ oddziatywa-
nia na Ukraine kanalami ,pozapolitycznymi” i zaczela aktywnie stymulowaé

25 To, w jakiej mierze ten przemyst obciazal, w jakiej za§ podtrzymywat gospodarke Ukrainy (co
jest przedmiotem sporéw), nie ma znaczenia dla tych rozwazan.

26 Problem legalizacji takiej ,,imigrantki wewnetrznej” jest jednym z watkow stynnej swego czasu
powiesci Otesia Honczara Sobdr, ktdrej akcja rozgrywa si¢ w Dniepropietrowsku.
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$rodowiska niechetnie nastawione do panstwa ukrainskiego, na Ukrainie po-
jawil sie nowy nacjonalizm rosyjski, wrogi ukrainskiej (w tej optyce ,,bande-
rowskiej”) tozsamosci narodowej. Jego przedstawiciele nie sa zbyt liczni, ale sg
nastrojeni radykalnie, moga wigc wywierac na zycie spoteczne nieproporcjonal-
nie wielki wptyw. Cz¢é¢ adherentéw tego nurtu to czlonkowie najmlodszego
pokolenia (wspomnianych wyzej ,,urodzonych obywateli”), $wiadomie odrzu-
cajacy ukrainska narracje tozsamosci, a nawet — otwarcie wrodzy panstwu. Te
$rodowiska pozostang cze¢scia spoleczenstwa Ukrainy, niezaleznie do tego, jak
zakonczy si¢ obecny konflikt.

Warszawa, styczen—-kwiecien 2015
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WHAT THE REVOLUTION OF DIGNITY REVEALED
Summary

The author shows that the 2014 Revolution of Dignity brought not only revolution-
ary political and social changes, but also revealed the consequences of processes that
had begun earlier. Society has a largely post-migration nature, shaped as a result of the
resettling of people from various republics within the borders of the USSR in the years
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1944-1991. The author believes that the state’s identity policy after 1991 was inconsis-
tent on the one hand, and on the other, was based primarily on the ethnic (linguistic)
concept of the Ukrainian nation. In effect, the state did not create an attractive prospect
of allegiance to the nation for its inhabitants originating from Russian-speaking im-
migration communities, but rather the opposite—it furthered their alienation. These
errors of the authorities were one of the sources of the opposition of the people of
the Crimea and Donbass in 2014 in regard to the country’s post-revolutionary authori-
ties. The author nevertheless notices an important change in identification in Ukraine,
occurring systematically after 1991 and connected with the growing to adulthood of
a young generation educated under the influence of the national narrative in school. In
the author’s opinion, this determined the victory of the Revolution of Dignity.

Key words/stowa kluczowe

migrations to Ukraine in the USSR / migracje na Ukraine w ZSRR; integration policy of
Ukraine / polityka integracyjna Ukrainy; political violence during the Dignity Revolution
/ przemoc polityczna w czasie Rewolucji Godnosci
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