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Bieda towarzyszy wszystkim spoleczenstwom na réznych etapach ich roz-
woju, nasila si¢ w okresach przelomowych — kryzyséw, kataklizmoéw, reform.
Kazde spoleczenistwo inaczej traktuje (definiuje, prébuje rozwiazac) ten pro-
blem spoleczny. W spoleczenstwach demokratycznych jest to obszar otwarty
do dyskusji dla réznych aktoréw spotecznych, czesto rozpatrywany z perspek-
tywy wykraczajacej poza ekonomiczne aspekty ubdstwa, z nawigzaniem do
praw jednostki, do jej podmiotowosci, godnosci. W spoleczenstwach niede-
mokratycznych ubdstwo staje sie tematem ukrytym za zastona innych proble-
méw i proceséw spolecznych. W kazdym razie jednak nie da sie¢ go omina,
jest bowiem wazny i dotkliwy, a wiec zostaje uwzgledniony z zastosowaniem
swoistego kodu ograniczonego — w skali makrospotecznej, statystycznie, z po-
lozeniem nacisku na sukcesy panstwa w polityce spolecznej, niekrytycznie lub
malo krytycznie w stosunku do prowadzonej polityki spolecznej. Niezaleznie
od typu spoleczenstwa problem ubdstwa to zawsze kwestia relacji wiedzy i wta-
dzy. To elity symboliczne — méwiac metaforycznie — rysuja pejzaze biedy oraz
portrety ludzi biednych. Do elit tych mozna zaliczy¢ miedzy innymi badaczy
oraz dziennikarzy.

Prasa ma na celu dostarczy¢ ciekawych tematdéw, przykué uwage czytel-
nikéw. Naukowcy czesciej zajmuja sie problemami waznymi niz ciekawymi,
starajac sie przedstawic¢ je w sposéb obiektywny lub intersubiektywnie obiek-
tywny. Rézne dyskursy rzadzg sie wlasnymi prawami. Wiedza, ktéra sie wy-
tania zaréwno z dyskursu akademickiego, jak i medialnego (prasowego),
stuzy uzupetnieniu relatywnie cato$ciowego obrazu biedy, na ktéry sklada
si¢ wiele innych istotnych dyskurséw, jak dyskurs pracownikéw pomocy spo-
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tecznej, dyskurs polityki, a przede wszystkim dyskurs oséb zyjacych w bie-
dzie.

Jak zatem przedstawia si¢ problem biedy i ludzi zyjacych w ubdstwie na
Biatorusi w dyskursie akademickim oraz prasowym?

PRZEMIANY HISTORYCZNE A UWZGLEDNIANIE PROBLEMU UBOSTWA
) I DEFINIOWANIE CZEOWIEKA BIEDNEGO:
OD OSOB POTRZEBUJACYCH DO NAJBARDZIE] POTRZEBUJACYCH

Bieda na Bialorusi nie pojawila sie nagle. Istniala zawsze, cho¢ dotkniete
nig byly rézne kategorie spoleczne w zaleznosci od warunkéw spoteczno-poli-
tycznych i gospodarczych kraju. Od roku 1928 do czerwca 1941 trwala przy-
$pieszona industrializacja i ustalenie systemu kontroli prawie wszystkich sfer
zycia publicznego. Poziom zycia ludnosci byl wéwczas skrajnie niski. Chiopi
stanowili wiekszo$¢ w strukturze spotecznej. Cierpieli z powodu przymuso-
wych przesiedlen i braku ziemi. Co wigcej, w latach trzydziestych rozpoczat si¢
proces kolektywizacji wsi, majacy na celu likwidacje kutactwa, uspotecznienie
wlasnosci i stworzenie kolchozéw. Z perspektywy dnia dzisiejszego mozna po-
wiedzie¢, iz kolektywizacja okazala si¢ mechanizmem zubozenia biatoruskiej
wsi. Dowodza tego niskie place, a w wiekszosci kotchozéw brak jakichkolwiek
plac, brak urlopéw, zwolnien lekarskich, urlopéw macierzynskich, w istocie
brak emerytur oraz niemozno$¢ dysponowania paszportem.

Jeszcze w latach dwudziestych, jak wskazuje biatoruski socjolog Sergej Sha-
vel (1998), socjologowie, ekonomisci i kulturoznawcy prowadzili na Biatorusi
badania nad bieds, jednak od polowy lat trzydziestych do lat pie¢dziesiatych
socjologia w tym kraju (podobnie jak w innych krajach bytego Zwigzku Ra-
dzieckiego) w zasadzie przestala istnie¢, byl to bowiem czas ekspansji §wia-
topogladu totalitarnego, represji wobec naukowcéw i inteligencji. Bieda byta
tematem zabronionym, danych statystycznych dotyczacych ludzi biednych nie
zbierano.

Problem biedy w pewnym stopniu zaistnial publicznie w latach siedemdzie-
siatych, gdy zostal wprowadzony zasitek dla rodzin Zyjacych w niedostatku.
Od tej pory problem ubdstwa zawsze jest zagadnieniem polityki spoleczne;j.
W 1975 r. zostalo ustanowione dochodowe kryterium biedy: dochdd ponizej
80 rubli (okoto 70%) miesiecznie na rodzine. Oficjalne uznanie biedy za wazny
problem spoleczny nastgpilo w okresie transformacji i reform (lata osiemdzie-
siate—dziewiecdziesiate). Okres ten charakteryzuje rozpad wiezi gospodarczych
miedzy bylymi republikami ZSRR, spadek tempa rozwoju gospodarki, spadek
zatrudnienia i pojawienie si¢ bezrobocia, znaczne obnizenie dochodéw i po-
ziomu zycia ludno$ci.

Przyjmujac za granice ubdstwa minimalny budzet spozycia, szacuje sie,
ze stopa ubodstwa na Bialorusi zwiekszyta sie z 5% w 1990 r. do 53%
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w 1994 r. Ryzyko niskich zarobkéw wzrosto wéréd mieszkancow wsi, ko-
biet, kolchoZnikéw, emerytéw, oséb samotnych majacych kogo$ na utrzy-
maniu. Najwyzsza stope ubdstwa zanotowano w grupie dzieci i mlodziezy
(do 16 lat). Byl to wskaznik rzedu 80%, gdy dla calej populacji wynosil on
70%, a dla emerytéw (nie pracujacych) okoto 54% (zob. Golinowska 1996,
s. 201).

Rozpad Zwiazku Radzieckiego pociagnal za soba pojawienie si¢ problemu
bezrobocia. W dramatycznej sytuacji znalazly sie osoby zwalniane na skutek
restrukturyzacji przedsigbiorstw, mieszkancy monomiasteczek (takich, w kto-
rych jedna fabryka zatrudniala prawie calg miejscowg ludnos¢). Warto zazna-
czy¢, ze oficjalne bezrobocie na Biatorusi od poczatku lat transformacji po
dzien dzisiejszy oscyluje wokdt 3%. Problemem jest bezrobocie ukryte i nie-
oficjalne. Nadmiar zatrudnienia, wymuszone urlopy pracownikéw, niskie ptace
w sektorze panstwowym stanowia realne uwarunkowania ubodstwa, a zatem
poczawszy od lat dziewieédziesigtych bieda to przede wszystkim bieda pra-
cujacych, tak zwana nowa bieda. Do tej grupy nowych biednych Shavel, Ru-
banov i Smirnova (1998) zaliczaja wykwalifikowanych pracownikéw sfery bu-
dzetowej: naukowcow, profesoréw, nauczycieli, lekarzy, pracownikéw w sferze
kultury, wiejska inteligencje, robotnikéw i urzednikéw gorzej usytuowanych
przedsiebiorstw panstwowych. Oto trafna charakterystyka tej grupy: ,,...bieda
stala sie zjawiskiem typowym nie tylko dla ludzi w ekstremalnych warun-
kach (bezrobotni, samotni rodzice i rodziny wielodzietne, niezdolni do pracy
emeryci), lecz ponizej linii ubdstwa znalezli si¢ niestety takze aktywni spo-
tecznie obywatele, ci, ktorzy zyli uczciwie, zarabiali na utrzymanie rodziny
— pracownicy niektoérych przedsiebiorstw zbrojeniowych, instytucji budzeto-
wych (zwlaszcza kultury i sfery socjalnej), przedsiebiorstw rolniczych, ktérzy
z powodu niskich zarobkéw nie maja mozliwosci zapewnienia, nawet wediug
istniejacych norm, utrzymania sobie i dzieciom (to «nowi biedni»)” (Lozhkina
1999, s. 40).

Powszechna strategia przetrwania w sytuacji zbyt niskich dochodéw i op6z-
nienia wyplat byta (i pozostaje) uprawa na dzialce owocéw i warzyw (w tym
obowigzkowo ziemniakéw, nazywanych na Biatorusi drugim chlebem), zbiera-
nie jagdd, grzybéw w lasach, robienie przetworéw na zime. Wzrost produkcji
rolnej w celu zaspokojenia potrzeb wlasnego gospodarstwa domowego (cza-
sami réwniez na sprzedaz) jest waznym zroédiem $rodkéw utrzymania dla 86%
mieszkancéw wsi i 34% mieszkancéw miast (dane za rok 2004; zob. Novo-
syolova 2004, s. 23). Wérdd innych strategii na porzadku dziennym znalazio
si¢ oszczedzanie, zapozyczanie si¢, redukcja potrzeb i inne. Niezwykle wazny
jest kapital spoteczny, czyli utrzymanie dobrych relacji i wzajemnego wsparcia
wérod czlonkéw rodziny, bliskich, znajomych.

Moment krytyczny to rok 1999, gdy liczba biednych oficjalnie wzro-
sta do 46%. Spowodowano to bylo kryzysem finansowym 1998 r. w Ro-
sji, poniewaz gospodarka Bialorusi jest zalezna od stanu rosyjskiej gospo-
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darki z powodu braku zasobéw naturalnych, takich jak ropa naftowa czy
gaz ziemny. Wedtug biatoruskich badaczy (Antonova 1999), pojawil sie tzw.
syndrom biedy, obejmujacy grupy ludzi przyzwyczajonych do zycia w nedzy
i nie chcacych zmieni¢ swojej sytuacji. W polskiej socjologii pojecie syn-
dromu biedy jest zgola odmienne. Oznacza kumulacje czynnikéw ubdstwa
oraz dziedziczenie niskiego statusu spolecznego w niektoérych typach rodzin
(Jarosz 2002).

Zmiane w podejéciu do problematyki ubdstwa przynidst oficjalny pro-
jekt przygotowany w roku 2001, poswiecony tzw. adresowanej pomocy po-
trzebujacym (szerzej zob. Kanash 2007, s. 37-38). Idea polegala na tym,
zeby zredukowad liczbe oséb potrzebujacych, ktére znaczaco obcigzaly wy-
datki na pomoc spoleczna, przez reinterpretacje kryterium biedy. W efek-
cie do grupy kwalifikujacych sie do adresowanej pomocy spolecznej za-
liczono osoby najbardziej potrzebujace, miedzy innymi czionkéw rodzin
wielodzietnych, niepeinych, takich, w sklad ktérych wchodzi osoba nie-
pelnosprawna. Wypadia z kategorii potrzebujacych rodzina skiadajaca sie
z dwoch rodzicéw pracujacych za bardzo niska pensje i wychowujacych dwojke
dzieci.

W 2003 r. przy wspdlpracy Organizacji Narodéw Zjednoczonych i rzadu
Republiki Biatorusi podjeto realizacje trzyletniego projektu zatytulowanego
»Pomoc w przygotowaniu podstawowych kierunkéw narodowej strategii za-
pobiegania niedostatkowi i biedzie na Bialorusi”. Udzial w projekcie wzieli
Ministerstwo Pracy i Polityki Spolecznej Republiki Biatorusi, Ministerstwo
Statystyki i Analiz oraz Bank Swiatowy. Zamierzano przeanalizowaé pro-
blemy zwiazane z biedg na Bialorusi; pozna¢ do§wiadczenia sgsiednich panstw
i zaadaptowa¢ te najbardziej udane; wypracowa¢ rekomendacje co do pod-
stawowych kierunkéw przeciwdzialania biedzie; umocni¢ dialog i wspol-
prace roznych organizacji zajmujacych sie ta problematyka. Innymi slowy,
zadania projektu zakladaly przeciwdzialanie skutkom biedy, a nie tylko jej
zapobieganiel.

Mimo tak szerokich i interesujgcych zalozen nie uniknieto pewnego kanonu
przedstawienia probleméw spolecznych na Biatorusi. Na przyktad w liczacym
84 strony raporcie zatytulowanym , Podniesienie poziomu zycia jako priory-
tet polityki spolecznej. Przeglad zagranicznych doswiadczen” (2005) na temat
Biatorusi znajdujemy dwa akapity we wnioskach. W pierwszym czytamy: ,Re-
publika Biatoru$ wziela kurs na spolecznie zorientowanga gospodarke i jednym
z priorytetéw polityki spolecznej kraju jest udoskonalenie mechanizmu regu-
lowania poziomu zycia i dochodéw ludnosci, systemu ostony socjalnej zyja-

1'W wyniku projektu powstato kilka publikacji, w tym m.in. Socialnoje potozenije i urowien’ Zyzni
nasielenija Riespubliki Bietarus’ (2005), Socialno-trudowaja sfiera Riespubliki Bietarus’ (2005), Powyszenije
urownia zyzni kak prioritiet socjalnoj politiki. Obzor zarubieznogo opyta (2005). Wszystkie sa dostepne
online: http://un.by/ru/undp/db/00011744.html
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cych w ubdstwie [matoobespieczennych] obywateli. Podejmowane przez panstwo
dziatania sg skuteczne. Zgodnie z danymi statystyk narodowych udziat lud-
nosci o dochodzie ponizej budzetu minimum spozycia zmniejszyl si¢ z 38,4%
w 1995 1. do 17,8% w 2004 r. Jednak problem biedy [maloobespieczennosti] wciaz
pozostaje na Bialorusi aktualny”?2.

W tym samym raporcie zwraca uwage pozytywna ocena sowieckiego
dziedzictwa3. Wérdd dodatnich stron tego dziedzictwa w krajach przecho-
dzacych transformacje — w poréwnaniu z krajami rozwijajacymi sie — wy-
mieniono mieszkania, ziemie i dzialki, ustugi socjalne oferowane przez miej-
sca pracy (mieszkanie, opieka nad dzieckiem, edukacja), poziom eduka-
¢ji, stan zdrowia, zabezpieczenia dla emerytéw. Jednak pozytywne dziedzic-
two socjalizmu — jak zauwazajgq autorzy raportu — zaczyna topnie¢ pod
wplywem tzw. czynnikéw tradycyjnych, wéréd ktérych wymienia sie wie-
lodzietno$¢, rodziny patologiczne, z ktérych uciekajg dzieci, zasilajac sze-
regi bezdomnych (zwlaszcza w Rosji, gdzie jest okolo miliona bezdomnych
dzieci). Zapomina sie jednocze$nie wspomnie¢ o negatywnych aspektach
dziedzictwa gospodarki socjalistycznej (np. wyuczona bezradno$¢, zréwna-
nie poziomu zycia réznych warstw spolecznych, gospodarka centralnie pla-
nowana nie pozwalajaca na rozwdj prywatnego biznesu, inicjatywy). Jak
trafnie napisala bialoruska badaczka Natalia Prokofyeva (2003, s. 1): ,Bia-
torus$ przejeta dziedzictwo Zwigzku Radzieckiego. Jest ostatnim panstwem
typu sowieckiego, rodzajem mini-ZSRR. Parkiem jurajskim, w ktérym sg
wszystkie aspekty zycia codziennego tego panstwa, z ukryta sowiecka nedza
wigcznie”.

W podsumowaniu nalezy zwrdci¢ uwage na nastepujace cechy bialo-
ruskiego dyskursu akademickiego: w ciggu ostatnich dziesieciu lat wzro-
sto zainteresowanie problematyka ubodstwa; w bialoruskiej socjologii te-
mat biedy sytuuje sie w ramach analiz poziomu jakos$ci zycia oraz poli-
tyki spolecznej, a nie jako odrebne zagadnienie (tymczasem na przyklad
w Polsce znajdujemy studia po$wigcone wylacznie zagadnieniu biedy; np.
zbidér Polska bieda pod redakcja Stanislawy Golinowskiej); systematyczne
i kompleksowe badania nad ubdstwem sg przeprowadzane przez ONZ
oraz Bank Swiatowy w $cistej wspdipracy z rzadem. Bieda jest definio-
wana przez odwolanie do niskich dochodéw, spoteczny wymiar biedy po-
jawia sie w badaniach organizacji miedzynarodowych. Bieda jest trakto-
wana w réznych badaniach jako zjawisko zaréwno statyczne, jak i dyna-
miczne, absolutne lub relatywne, dominuja wskazania na jej przyczyny eko-
nomiczne.

2 ONZ, Projekt nacionalnoj strategii priedotwraszczenija biednosti w Respublikie Bielarus’. 2003—
—2006. Powyszenije urownia zizni kak prioritiet socjalnoj politiki. Obzor zarubieznogo opyta, 2005, s. 75
(http://un.by/ru/undp/db/00011744.html).

3 Tamze, s. 14-15.
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O KRYTERIACH UBOSTWA: )
KOGO UZNAJE SIE ZA BIEDNEGO I KTO SIEBIE UWAZA ZA OSOBE BIEDNA?

Podczas rozpatrywania zjawiska biedy na Bialorusi nalezy bra¢ pod uwage
ustawy: ,,O tworzeniu i wykorzystaniu minimalnego budzetu spozycia” (1992)
oraz ,,O minimum spozycia na Biatorusi” (styczen 1999). Oficjalnie na Bialorusi
nie uzywa sie w zasadzie terminu ,linia ubdéstwa”, bieda. Zamiast tego funk-
cjonuje pojecie ,rodziny zyjace w niedostatku” (ktére wedlug obiektywnych
przyczyn majg $redni dochdd ponizej budzetu minimum spozycia — BMS).

W analizach warunkéw i poziomu zycia ludno$ci sa wykorzystywane orien-
tacyjne linie ub6stwa: do 1994 r. bylo to 50% minimalnego budzetu spozycia
(MBS), do 1999 r. 60% MBS, a od 1999 r. 100% BMS. Minimum spozycia
(MS) to zaspokojenie minimalnych potrzeb fizjologicznych, budzet minimum
spozycia to minimalne spozycie podstawowych produktéw i ustug wyrazone
w cenach plus podatki, minimalny budzet spozycia to suma minimalnych po-
trzeb fizjologicznych i spoteczno-kulturowych*. MS, BMS, MBS sa obliczane
dla podstawowych grup spoleczno-demograficznych (ludzie w wieku produk-
cyjnym, emeryci, dzieci). Na przyktad BMS w grudniu 2009 r. wynosit okoto
255,2 tys. rubli bialoruskich (80 USD lub okoto 255,2 PLN). Budzet minimum
spozycia na Bialorusi obejmuje (wedtug cen z czerwca 2010 r.) wydatki $rednio
na jedna osobe na wyzywienie (54,2%), mieszkanie (16,1%), odziez i obuwie
(17,0%), ustugi (fryzjer, naprawa butéw i naprawa towaréw trwatego uzytku)
i transport (6,7%), sprzet domowy i AGD (3,3%), wplaty i optaty (np. na ko-
mitet rodzicielski w szkole czy na przedszkole, podatek dochodowy i wplata
na fundusz socjalny dla oséb pracujacych — 0,4%), najbardziej podstawowe
przedmioty higieny osobistej i leki (2,2%). Minimum spozycia na Bialorusi to
kategoria rézniaca si¢ zaréwno od minimum egzystencji, jak i od minimum
socjalnego w Polsce. Inaczej niz polskie minimum egzystencji obejmuje po-
nadto transport (jeden bilet 30-dniowy na jeden rodzaj transportu lokalnego),
sprzet domowy, wplaty i oplaty, a w odréznieniu od polskiego minimum so-
cjalnego nie uwzglednia wydatkéw na kulture (oprocz posiadania telewizora),
sport i wypoczynek, tacznos¢. W bialoruskich szkotach podreczniki wydawane
sa przez biblioteki nieodptatnie na czas roku szkolnego, stad brak odpowiedniej
pozycji w minimum spozycia.

Udzial w spoleczenstwie ludnosci zyjacej ponizej MBS w 1995 r. wynosil,
zgodnie z danymi Ministerstwa Statystyki i Analiz Republiki Bialorusi, 80,4%,

4 Uzywam tu pojecia ,minimum spozycia” jako odpowiednika terminu prozitocznyj minimum.
Dostownie jest to ,,minimum przezycia” (tak jest odbierany i jako taki jest krytykowany przez nie-
specjalistéw na lamach prasy bialoruskiej), w stownikach rosyjsko-polskich jest ttumaczony jako
»minimum egzystencji”, ,minimum socjalne”, co dla polskiego czytelnika moze by¢ mylace. O réz-
nicach miedzy minimum egzystencji w Polsce a minimum socjalnym w krajach bylego Zwiazku
Radzieckiego pisala Stanistawa Golinowska (1996, s. 9).
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w 2000 r. 76,8%; ponizej minimum spozycia w 1995 r. znajdowalto si¢ 39,9%,
w 2000 r. 41,9% (ostatnie dwie liczby to udzial w spoleczenstwie tych, ktoérzy
sa uwazani za potrzebujacych pomocy spolecznej). Ponizej budzetu minimum
spozycia wedlug danych za IV kwartal 2009 r. znajdowalo sie 5,4% ludnosci
kraju. Jest to tzw. bieda absolutna. Ponadto ekonomisci z niezaleznego Cen-
trum Badawczego Instytutu Przedsiebiorczos$ci i Zarzadzania Aleksandr Chu-
brik i Gleb Shymanovich (2010) zwracaja uwage na osoby znajdujace sie nieco
powyzej linii ubdstwa. Takich potencjalnie absolutnie biednych jest okoto 6%.

Oficjalna przyjeta przez panstwo definicja ubdstwa tak naprawde réwna sie
kwestii identyfikacji podmiotu polityki spolecznej. Latwo przy tym o nieporo-
zumienia i zafalszowanie obrazu. , Tradycyjne postugiwanie sie jako miernikiem
stopa ubdstwa [liczba ludno$ci zyjacej ponizej linii ubéstwa w stosunku do calej
populacji — T.K.] moze w ramach takich zasobéw informacji wypacza¢ polityke
zwalczania ubdstwa, poniewaz nie uwzglednia gorszej sytuacji tych, ktorzy sa
biedniejsi wéréd biednych. Kazdy rzad majac taki miernik jak stopa ubdstwa
bedzie mial wyrazng skionnos$¢ do koncentrowania si¢ na bardziej zamoznych
biednych, poniewaz moze w ten sposéb najlatwiej zmniejszy¢ ich liczbe, a wigc
i stope ubdstwa [...]” (Sen 2000, s. 128). Najogdlniej mozna powiedzie, ze ofi-
cjalne (normatywne) linie biedy to ustalenia odgérne, polityczno-ideologiczne,
nie odzwierciedlajg one istoty analizowanego zjawiska, nie pozwalaja zobaczy¢
calo$ciowego obrazu biedy.

W dyskursie naukowo-badawczym bieda jest przedstawiana nie tylko nor-
matywnie, lecz rowniez statystycznie. Obiektem takich badan sa przede wszyst-
kim gospodarstwa domowe. Na Biatorusi prowadzone sg one od 1995 r. na
reprezentatywnej ogoélnokrajowej prébie, obejmujacej 6 tys. rodzin. Badania
te stanowig wazne zrdédio informacji, chociaz majg pewne ograniczenia. Méwi
si¢ o tym, ze: respondenci zanizaja dochody i pomoc, jaka otrzymuja od bli-
skich; zatarciu ulegaja takie aspekty, jak mobilnoé¢ biedy, jej sezonowos¢, czas
trwania — czynniki te sg wazne podczas formutowania strategii przeciwdzia-
tania. Metoda ilosciowa jest jednak bardzo wazna i cenna, poniewaz pozwala
na uczulenie politykéw na wielko$¢ grup spolecznych rzeczywiscie dotknietych
ubdstwem i w praktyce jest jedynym Zroédtem danych pozwalajacych je wyzna-
czy¢; dostarcza reprezentatywnych wynikéw oraz pozwala na ich poréwnanie
w réznych latach.

Do kategorii biednych na Bialorusi mozna byloby zaliczy¢ mieszkancow
wsi, kobiety, osoby o niskich dochodach w wieku 25-54 lat (czyli ludnosé
w wieku produkcyjnym) i dzieci w wieku 0-15 lat. Zgodnie z danymi, najbied-
niejsze sa rodziny wielodzietne (majace na utrzymaniu troje i wiecej dzieci)
i rodziny, w ktorych sg bezrobotni, zaréwno w miescie, jak i na wsi. Bieda
dotyka zwlaszcza te gospodarstwa domowe, w ktérych glowa rodziny ma wy-
ksztalcenie $rednie, podstawowe, jest robotnikiem lub emerytem. Analizujac
terytorialne rozmieszczenie biednych gospodarstw domowych, mozna wskazaé
na obwody mohylewski, homelski, witebski, brzeski jako bardziej zagrozone
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ubdstwem, w lepszej sytuacji znajduje sie Minsk i obwdd minski, obwod grod-
nienski. Specjali$ci podkres$laja, ze najwigksze dysproporcje rysuja sie wokot
podzialu wedlug miejsca zamieszkania: miasto lub wie$. Najbiedniejsze sa te-
reny wiejskie, zwlaszcza w obwodzie mohylewskim i homelskim. Szacuje sie,
ze w tych regionach 5,8% i 4,8% ludnoéci uzyskuje dochdd dwa razy nizszy od
ustalonego budzetu minimum spozycia®. Kryzys rolnictwa w latach 1991-2003
spowodowal znaczne opéznienia w wyplatach i tak niskich wynagrodzen.

Socjologowie dostrzegaja zlozono$¢ problemu ubdstwa. Na przykiad Ser-
gej Shavel wyréznia trzy typy biedy: ,niewielka” (niebolshaja), kiedy udaje sie
wigzad koniec z koncem, ,zauwazalna” (zamietnaja) oznacza znaczna redukcje
potrzeb i poszukiwanie najtanszych produktéw spozywczych, brak mozliwosci
zaspokojenia potrzeb kulturowych, i, katastroficzna” (katastroficzieskaja), ktora
powstaje wtedy, gdy brakuje stalego dochodu, zZrédlem utrzymania sa zasitki
z pomocy spolecznej, a poniewaz z zasitku nie da si¢ utrzyma¢, biedni podej-
muja dowolna prace (zob. Serzhan 2004). W tym kontekscie Ludmita Istomina
(2002) zwraca uwage na réznice miedzy biedg krétkotrwaly i dlugotrwata.

Spojrzmy teraz na obraz biedy wytaniajacy sie z sondazy. Zastanéwmy sie,
czy ludzie sg zadowoleni z zycia? Badania subiektywnej oceny sytuacji ma-
terialnej réznych grup spotecznych znajduja si¢ w centrum uwagi dyskursu
akademickiego od poczatku lat dziewieédziesiatych. Sa one swojego rodzaju
barometrem zmian gospodarczych, §wiadcza o zatamaniu, polepszeniu lub sta-
bilizacji gospodarki, a takze o mobilnosci biedy. W sondazach ponad polowa
mieszkancéw Bialorusi uznaje problemy spoleczno-ekonomiczne (w tym biede
i bezrobocie) za najwazniejsze, na dalszy plan odsuwajac problemy polityczne,
przestrzegania praw czlowieka oraz ekologiczne (Titarenko 2005, s. 2).

Z kolei badanie biatoruskich gospodarstw domowych prowadzone przez
Ministerstwo Statystyki i Analiz na reprezentatywnej probie 5005 gospo-
darstw domowych pokazalo, ze w latach 1999-2000 wiecej niz polowa go-
spodarstw domowych byla niezadowolona ze swojej sytuacji materialnej. Ge-
neralnie w 2000 r. sytuacja polepszyla sig, procent niezadowolonych zmalal.
Najbardziej niezadowoleni to mieszkancy stolicy (przy czym maja oni najwyz-
sze aspiracje i wymagania dotyczace jako$ci zycia, a takze wieksze mozliwosci
wyrazania swojego niezadowolenia), podczas gdy zadowolenie na wsi wzrosto.
Liczba zadowolonych ksztaltuje sie w przedziale 3-5%, podczas gdy niezado-
wolonych jest 60-70%. Dane wskazuja, ze ludzie oceniaja swojg sytuacje gorzej
niz mozna by sadzi¢ na podstawie statystyk. Mimo niezadowolenia podejmuja
rézne strategie zaradcze, adaptacyjne.

Bieda i bezrobocie bardziej dotykaja kobiety niz mezczyzn (chociaz sytu-
acja przezywania ubdstwa przez biednych mezczyzn pozostaje otwartym po-
lem badawczym). To kobiety maja nizsza pozycje na bialoruskim rynku pracy

5 ONZ, Ekonomika i obszczestwo Bielarusi: disproporcii i pierspiektiwy razwitija. 2004-2005, s. 39-40
(http://un.by/pdf/1321_rus_.pdf).
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(praca w sektorach edukacji, ochrony zdrowia, kultury i in.) i nizsze zarobki
(3/4 zarobkéw mezczyzn zgodnie z danymi Banku Swiatowego) oraz ograni-
czony udzial w kierowaniu i podejmowaniu decyzji.

Zjawisko feminizacji biedy stalo sie powszechne na Biatorusi w latach dzie-
wiecdziesiatych, ciezar procesow transformacji mial wéwczas silny wplyw na
sytuacje spoleczno-ekonomiczng kobiet. W dyskursie naukowo-badawczym
bieda kobiet zostata zdefiniowana najpierw w badaniach Banku Swiatowego
w 1994 r., pdzniej w latach 2000-2001 temat podjeta Aleksandra Aleksan-
drova w badaniu pt. ,,Skala biedy kobiet na Bialorusi”. Pierwszy etap stanowit
ogolnokrajowy kwestionariuszowy sondaz pt. ,,Skala biedy kobiet w Republice
Biatorusi”, etap drugi — jako$ciowe badanie pt. , Postrzeganie biedy przez bia-
toruskie kobiety i ich strategie zaradcze”. W sondazu wzieto udziat 778 kobiet
(badania reprezentatywne, blad préoby 3%). Wyniki wskazuja, ze 74% kobiet
nalezy do kategorii biednych, to znaczy maja dochéd ponizej 2 $ dziennie (taka
sama liczba kobiet wydaje na produkty zywnosciowe do 50% swoich docho-
doéw), 64% kobiet uwaza siebie za biedne.

Jako przyczyny ubdstwa w badaniach Aleksandrovej kobiety wskazywaly:
niskie ptace (uwazato tak 87,5% badanych), pogorszenie stanu zdrowia i zlg
sytuacje ekologiczng (36,7%), niewystarczajaca pomoc panstwa (35,9%), nie-
sprawiedliwy system dystrybucji dochodéw (34,4%), opdznienia wyplat pen-
sji (30,7%), rozpad rodziny, rozwod (26,4%), wychowanie dzieci w niepel-
nych rodzinach (26,3%), utrate pracy (28,7%), brak odpowiedniego poziomu
edukacji (33,4%), brak odpowiednich umiejetnosci zawodowych (29,6%). Jak
wida¢, wymieniane przyczyny ubdstwa sa rozne: dotycza czynnikéw makro-
strukturalnych i mikrospotecznych (rodziny). Dominujg wyraZnie czynniki
zewnetrzne.

Interesujace wyniki badan odnoszg si¢ do sposobéw przezwyciezania biedy.
Ustalono, iz 82,1% kobiet uwaza, ze to panstwo powinno pomagaé, gwaran-
tujac odpowiedni poziom dochodu, ale 81% respondentek w trudnej sytuacji
materialnej liczy tylko na wtasne sily. Kobiety nie oczekuja w praktyce zadnej
pomocy od organizacji pozarzadowych oraz zwiazkéw zawodowych (tylko 0,6%
o tym wspomina). Moze to $wiadczy¢ o niskim poziomie rozwoju spoteczen-
stwa obywatelskiego. 72,4% kobiet uwaza, ze polepszy¢ sytuacje ekonomiczng
w kraju moga reformy rynkowe.

W 2003 r. podczas miedzynarodowej konferencji ,,Kobieta. Edukacja. De-
mokracja”, zorganizowanej przez niepanstwowy Instytut Kobiet ENWILA, zo-
staly zaprezentowane dwa referaty na temat biedy kobiet. Autorka jednego
z nich (Osipova 2003, s. 94) zwrécila wowczas uwage na tendencje do femi-
nizacji ubéstwa na Biatorusi. Dostrzegta ponadto tzw. wtérne ubdstwo kobiet,
polegajace na tym, ze zamiast zaspokoi¢ wilasne niezbedne potrzeby (na przy-
kiad przez zakup kosztownych lekéw) kobieta angazuje sie w zaspokojenie
niezbednych potrzeb innych czlonkéw rodziny. W innym referacie (Rapiecka
2003) znajdujemy rozwazania na temat ,,biednych pracujacych” kobiet.
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Bieda dzieci jest ukryta w badaniach dotyczacych biedy kobiet, w staty-
stykach i badaniach wielodzietnych gospodarstw domowych. Zagadnienie to
wymaga dodatkowych badan. Szczatkowych informacji dostarcza raport auto-
réw zagranicznych Daniela Wordswortha, Marka McPeaka, Thomasa Feeny’ego
pt. Understanding Children’s Experience of Poverty (2005), w ktérym do przedsta-
wienia biedy dzieci wykorzystane sg takie pojecia, jak exclusion, deprivation,
vulnerability. Wéréd gloséw dzieci z Indii, Kenii, Boliwii, Sierra Leone znajdu-
jemy tam réwniez opinie dzieci z Biatorusi. Dzieci silnie odczuwajg swoj nizszy
status spoleczny, sa napietnowane przez lepiej sytuowanych réwiesnikéw. Oto
zawarty w raporcie cytat z wypowiedzi siedemnastoletniej dziewczyny z Min-
ska: ,Bieda oznacza nieréwne stosunki z innymi. Jesli jeste$ biedny, to jeste$
naznaczony. Inni patrza na ciebie w pewien szczegoélny sposoéb, jakby$ byt bez-
warto$ciowy. Czuje sie jak kto$ niewazny: nikt nie chce mnie stucha¢, nikt sie
o mnie nie troszczy... Jestem biedna, nie licze sie...” (Wordsworth, McPeak,
Feeny 2005, s. 16). W raporcie tym brakuje glebszej i systematycznej analizy
sytuacji dzieci na Biatorusi. W opracowaniach tego rodzaju latwiej bowiem
uchwyci¢ podobienstwa niz specyfike sytuacji w poszczegdlnych krajach.

DYSKURS PRASOWY,
CZYLI BIEDA JAKO KONSTRUKCJA SPOLECZNO-POLITYCZNA

Prasa jak wiekszo$¢ srodkéw masowego przekazu jest zdominowana przez
bialoruskie panstwo. Istnieja jednak nieliczne tytuly gazet prezentujace opinie
krytyczne, niezgodne z polityka rzadzacych. Najwiekszy naklad ma dziennik
rzagdowy , Sowietskaja Bietarus’ — Bietarus’ Siegodnia” [,,SB”] (ok. 500 tys.),
awsrod prasy niezaleznej gazeta ,Narodnaja Wola” [,NW”] (ok. 41 tys.) i tygo-
dnik ,,Bietorusskij Rynok — Bietarusy i Rynek” [,,BR”] (13 tys.). Artykuly na te-
mat ubéstwa na Biatorusi pochodzace z tych trzech gazet z okresu od 1 stycznia
1996 r. do 9 kwietnia 2005 r. zostaly poddane analizie. Poczatek tego okresu to
pierwszy rok funkcjonowania niepanstwowej gazety ,Narodnaja Wola”, w roku
2005 za$ przeprowadzono badania, metodg jakosciowej analizy tresci. Poszcze-
golne artykuly zostaly dobrane za posrednictwem strony internetowej archi-
wum medialnego Bialorusi (http://bymedia.net). Poczatkowo wykorzystano
nastepujace stowa kluczowe: bieda, biedny, biedni, zy¢ w biedzie, w nedzy,
prowadzi¢ zycie w nedzy, osoby zyjace w niedostatku, ubogie, potrzebujace,
marginalizacja, marginalnos¢, czlowiek zmarginalizowany, wykluczenie, mini-
mum spozycia, pomoc biednym, pomoc adresowana do najbardziej potrzebu-
jacych, dobroczynnoé¢, bezdomnos¢, bezdomny, zebracy, zebraé, deprywacja,
podklasa. Drugi etap selekcji wylonit artykuly, w ktérych bieda dotyczyta jed-
nostek i grup spotecznych, a nie stanu gospodarki. Odrzucone zostaly réwniez
teksty mowigce o biedzie w innych krajach, gdyz nosity one charakter krétkich
informacji bez odniesienia do sytuacji na Bialorusi.
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Ostatecznie proba (celowa, niereprezentatywna) zawierata 82 artykuly
»BR”, 43 artykuly ,NW” oraz 128 artykutéw ,SB”. Jednostkami analizy byty
wypowiedzi albo artykuly, ktére zawieraly jedng idee lub temat. Zastosowana
technika analizy danych to poréwnanie (miedzy trzema gazetami wedtug glow-
nych tematéw oraz kategorii analizy). Wyniki zostaly opisane oraz przedsta-
wione przez przytoczenie wypowiedzi czytelnikéw lub innych aktoréw dys-
kursu prasowego. Tutaj ogranicze sie do wnioskéw ogoélniejszych.

W analizowanym materiale zostaly dostrzezone rézne reguly prowadze-
nia dyskursu. Gazety niezalezne korzystaja ze strategii wyolbrzymiania pro-
blemu ubéstwa i poréwnuja biede na Bialorusi z sytuacja w Stanach Zjedno-
czonych i Europie Zachodniej. Z kolei gazeta panstwowa pomniejsza problem
— poréwnuje ubdstwo na Bialorusi z jego przejawami w najubozszych krajach
$wiata. Na tamach gazet mozemy dostrzec roéwniez strategie zrownowazong
— dokonywane sg wtedy poréwnania z krajami regionu (byly Zwigzek Ra-
dziecki).

Udziat oséb biednych wplywa na obraz struktury spolecznej. W gazecie
rzadowej takich osob jest znacznie mniej niz przedstawicieli klasy $redniej,
w prasie niepanstwowej za$ czytamy o ich wiekszej liczbie i braku w zasa-
dzie klasy $redniej. Kolejna kwestia dotyczy nieréwnosci spolecznych, ktére sg
wyolbrzymione w prasie niepanstwowej, a pomniejszone w rzadowe;j.

Badania pokazujg, ze bieda i biedni w rzadowej ,,SB” sg przywolywani za
pomocg kategorii ,,potrzebujacy” (matoobiespieczennyje, nuzdajuszczijesia), w nie-
zaleznej ,NW” oraz analitycznej ,BR” za$ najczgsciej wystepuja okredlenia
»nedza” oraz ,skrajne ubdéstwo”. Bieda w prasie panstwowej jest traktowana
w kategoriach mozliwosci i powinnosci (co jest mozliwe do realizacji w ob-
szarze polityki spolecznej i co niezbedne), w prasie niepanstwowej — w kate-
goriach realnych (jak jest) i idealnych (co nie zawsze mozliwe do realizacji).
W panstwowej prasie bieda jest ujmowana przez wskazanie na ilo$¢ brakujg-
cych produktéw i ustug, a w niepanstwowej bierze sie pod uwage ponadto ich
jakos¢.

W przeanalizowanych materiatach ,,SB” przyczyn biedy upatruje si¢ w braku
osobistej odpowiedzialnosci. Odpowiedzialni za nig sg takze urzednicy i wiadze
lokalne. W analizowanej prasie niepanstwowej odpowiedzialno$¢ spoczywa na
rzadzie i politykach. Wedlug niezaleznej ,NW” przyczyny biedy sg zréznico-
wane (ekonomiczne, polityczne, kulturowe oraz indywidualne). Analityczna
»BR” zwraca uwage na ekonomiczne Zrédta ubdstwa. W rzagdowej ,,SB” zas na
pierwszym planie pojawiaja si¢ moralne czynniki ubdstwa. Przedstawiane sa
tam réwniez psychologiczne aspekty biedy, podczas gdy w ,,NW” dominuja jej
konsekwencje polityczne oraz ekonomiczne.

Biedni na stronach rzadowej ,,SB” to najczesciej bezdomni, Zebracy, rodziny
wielodzietne, dzieci. Analityczna ,,BR” pokazuje gléwnie obrazy , biednych pra-
cujacych”, a niezalezna ,NW” pisze o nisko i wysoko wykwalifikowanych pra-
cownikach upadajacych przedsiebiorstw, pracownikach sfery ustug, pracuja-
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cych w niepelnym wymiarze godzin oraz o rodzinach bezrobotnych. Czytelnicy
maja ambiwalentny stosunek do os6b ubogich: zaréwno im wspoélczuja, jak
i wyrazaja ubolewanie. Dowodem na to sg ich wypowiedzi na temat os6b bez-
domnych.

Prezydencka ,SB” wyraza opinie, ze walka z bieda jest realna i Ze istniejg
roézne sposoby jej zwalczania, w tym urzedowe regulacje oraz starania ze strony
panstwa. Stanowisko dwdéch innych gazet jest odmienne, zawiera gleboki pe-
symizm w tej kwestii. Rzagdowa ,,SB” przedstawia czytelnikom zaréwno pozy-
tywne, jak i negatywne oceny dzialan pafnstwa oraz organizacji dobroczynnych
dziatajacych na rzecz ubogich. ,BR” oraz ,NW” natomiast ogélnie krytycznie
patrza na dzialania rzagdu w walce z bieds.

W nawiazaniu do teoretycznych koncepcji biedy rzadowa ,,SB” rysuje ob-
razy zmarginalizowanych oséb i grup spotecznych, podczas gdy niepanstwowa
~NW?” skupia uwage na wykluczonych. Analityczno-ekonomiczna ,BR” przed-
stawia gldéwnie trendy ubdstwa, a nie osobiste doswiadczenia ludzi zyjacych
w biedzie.

Whbrew wstepnym hipotezom, gazeta rzadowa po$wieca najwiecej miejsca
problemom ubdstwa, zwtaszcza tzw. biedzie tradycyjnej (przy takim celowym
doborze préby). Gazeta niezalezna najmniej opowiada o biedzie. Czestotliwos¢
wystepowania kategorii ,,bieda” w analizowanych artykutach wynosi 131 dla
»SB”, 44 dla ,NW” oraz 76 dla ,,BR”, a kategorii ,,potrzebujacy” odpowiednio
46 i 90 dla ,SB”, 51i 10 dla ,NW” oraz 21 i 43 dla , BR”. Wytlumaczeniem
tego faktu moze by¢ zaréwno ograniczona objetos$¢ gazety ,NW” (4 strony
formatu A2) w poréwnaniu z ,,SB” (8 stron A2), jak i réznice w zalozeniach
programowych (w centrum zainteresowania niepanstwowej ,NW” jest god-
noé¢, prawa i wolnoéci kazdego cztowieka, a nie tylko biednego).

Wirod czytelnikdéw gazet wypowiadajacych sie na temat ubdstwa, poziomu
zycia grupa szczegoblnie aktywng sg emeryci i kobiety z dzie¢mi. To oni majg
odwage dzieli¢ sie wtasng historia z czytelnikami i dziennikarzami. W nie-
ktoérych ich listach mozna odczué rozpacz, rozgoryczenie. Brakuje w nich na-
dziei.

Ktére aspekty ubéstwa w analizowanym dyskursie prasowym zostaly ukryte
lub zajmuja pozycje marginalna? Jest to bieda w kontekscie historycznym,
kulturowym, przemian spolecznych, realizacji praw i uprawnien, migracji,
struktury spolecznej. W zebranym materiale brak glosu politykéw o bie-
dzie. Réwniez sita glosu 0séb biednych jest w dyskursie prasowym niewielka.
Jest to jeden z aspektéw zjawiska biedy, okreslany przez badaczy amerykan-
skich (Bullock, Wyche, Williams 2001) mianem niewidzialno$ci (invisibility).
Drugi aspekt niewidzialno$ci polega na tym, ze o biednych opowiadaja bar-
dziej zamozni czlonkowie spoleczenistwa: eksperci, dziennikarze, czytelnicy.
Na marginesie pozostaja informacje o zyciu codziennym os6b biednych, ich
strategiach radzenia z ub6stwem, a przede wszystkim ich wtasne opinie i od-
czucia.
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CO DAJE POROWNANIE DYSKURSU AKADEMICKIEGO I PRASOWEGO
NA TEMAT BIEDY?

Po pierwsze, zestawienie tych podej$¢ umozliwia szersze spojrzenie na pro-
blematyke ubdstwa. Dyskurs akademicki dostarcza perspektywy badawczej,
dyskurs prasowy pokazuje konflikt intereséw roéznych aktoréow (czytelnikow
i ekspertéw, biednych i niebiednych).

Po drugie, rézne dyskursy skiadaja si¢ na pelnie obrazu, przedstawiajac
roézne aspekty analizowanego problemu. Dyskurs akademicki charakteryzuje
dominacja podej$cia makrospolecznego. Bieda jest definiowana za pomocg
ustalonych wskaznikéw i przede wszystkim w odniesieniu do gospodarstw
domowych. W dyskursie prasowym spotykamy portrety oséb bezdomnych,
w tym bezdomnych dzieci, 0s6b samotnych, wreszcie os6b uwazajacych siebie
za biedne i proszacych o pomoc. Poznajemy tez opinie ludzi mieszkajacych
w réznych regionach kraju, o réznej pozycji spotecznej, mezczyzn i kobiet.

Po trzecie, w mniej demokratycznych panstwach prasa niepanstwowa ofe-
ruje badaczom mozliwos$¢ bardziej odwaznego wypowiadania si¢ na drazliwe
tematy spoleczne, ktére raczej trudno poruszaé¢ w oficjalnym $rodowisku na-
ukowym.

Te trzy stwierdzenia maja charakter ogélny. Warto pamiegtaé, ze nie istnieje
jednolity dyskurs akademicki i jednolity dyskurs prasowy. Kazdy z nich ma
cechy instytucji pafnstwowych, niepanstwowych i miedzynarodowych.

Analiza badanych dyskurséw nie tylko méwi o biedzie i sytuacji oséb bied-
nych, lecz réwniez co$ wiecej na temat samego spoleczenstwa, mechanizmoéow
jego funkcjonowania. Znakomity badacz przemian wspolczesnego swiata Zyg-
munt Bauman (1998, s. 4) trafnie zauwazyl, iz ,kazde spoleczenstwo tworzy
swych biednych na ksztalt i podobiefistwo swoje”. Mysl te mozna rozwina¢
i doda¢, iz rézni aktorzy spoleczni czynig to w rézny sposéb. Inaczej rysuje
obrazy biedy prasa pafnstwowa i niepanstwowa, inaczej tez ludzie zyjacy w ubo-
stwie sa ukazywani przez naukowcéw (pracujacych w sektorze panstwowym
i niepanstwowym), dziennikarzy i zwyktych obywateli.

Dyskurs akademicki rzadzi sie¢ miedzy innymi regutg przemilczania niewy-
godnych probleméw biedy (na przyklad w publikacjach po$wieconych zagad-
nieniom ubdstwa nie s3 rozpatrywane w ogoéle lub w dostatecznym stopniu
problemy 0s6b bezdomnych, zebrakéw, dzieci ulicy, zwigzkéw biedy i bezro-
bocia). Z kolei dyskurs prasowy czesto wykorzystuje regule selekcji przez do-
bér pojedynczych przypadkéw oraz wyolbrzymienie badZ pomniejszenie wagi
problemu. Aksjologiczny dyskurs prasowy pokazuje negatywny obraz pobiera-
jacych zasitki, ktadac nacisk na osobista odpowiedzialno$¢ biednych, czego nie
ma w analizowanych materiatach dyskursu akademickiego.

Pojecia ,,marginalizacja”, ,,deprywacja”, ,wykluczenie spoleczne” oraz ,,pod-
klasa” nie sg popularne w zadnym z bialoruskich dyskurséw na temat biedy, co
nie znaczy, ze nie ma ich w szerszym kontekscie. Analizujac najswiezsze publi-
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kacje (w tym pochodzace z instytucji niepanstwowych), mozna wnioskowac,
ze pojecie ,,biedy” weszto juz do leksykonu badaczy na Bialorusi. Jednoczesnie
jako synonim uzywane jest pojecie opisujace osoby zyjace w niedostatku [ma-
toobespieczennost’]. Postugiwanie sie tym pojeciem z jednej strony moze stuzy¢
ukrywaniu biedy, z drugiej jest mniej warto$ciujace, nie pietnuje oséb biednych
tak jak ,ubogi”, ,,zmarginalizowany”, ,wykluczony”.

W dyskursie akademickim profil biedy na Bialorusi obejmuje rodziny wielo-
dzietne, osoby z niskim wyksztatceniem, mieszkancéw wsi, pracujacych w sek-
torze panstwowym oraz zamieszkujacych obwody mohylewski i homelski.
Ogolny profil biedy w dyskursie prasowym obejmuje bezdomnych, zebrakoéw,
rodziny wielodzietne, emerytéw, mieszkancéw wsi, osoby z niskim wyksztal-
ceniem, samotne matki, osoby niepelnosprawne, dzieci, biednych pracujacych,
rodziny 0s6b bezrobotnych oraz kobiety. Oba dyskursy pokazuja, ze czesto do-
chodzi do kumulagji czynnikéw ubdstwa: na przyklad biedni najczesciej maja
zaréwno niski poziom wyksztalcenia, jak i mieszkaja w niekorzystnych warun-
kach.
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SOME REFLECTIONS ON POVERTY IN BELARUS AS SEEN
IN THE ACADEMIC AND NEWSPAPER DISCOURSES

Summary

Academic and newspaper discourses on poverty issues in Belarus are discussed in
this article. The academic discourse involves poverty statistics and relevant publica-
tions by Belarusian sociologists, economists and other researchers from government,
non-government and international institutions. The newspaper discourse includes gov-
ernment and non-government newspapers. The goal of this article is to show the essence
and forms of poverty in Belarus searching for its visible and latent aspects as well as
discursive practices.
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