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Niedawno, 6 wrze$nia 2009 r., mineta dwudziesta rocznica $mierci Ste-
fana Nowaka, wybitnego polskiego socjologa, wieloletniego przewodniczacego
i wspoltworcey Polskiego Towarzystwa Socjologicznego, ktére zawiazalo si¢ po
pazdzierniku 1956 r. Wiecej — uczonego, ktoéry mial ogromny wptyw na ksztatt
naukowej socjologii w Polsce popazdziernikowej, jesli dalej uzywaé tej zna-
czacej cezury w naszych powojennych dziejach. Jego wplyw polegal na tym,
ze propagowana przez Stefana Nowaka metodologia badan socjologicznych,
zwlaszcza ankietowych, stala sie obowigzujacym standardem akademickim,
ktoéry znaczaco ograniczyt czysto ideologiczny jezyk i partyjne wplywy w nauce,
przynajmniej w jej badawczej aktywnosci. Wymogi warsztatowej rzetelnosci
w socjologicznej empirii staly si¢ znaczacym czynnikiem przeciwdzialania ide-
ologicznej, pseudonaukowej samowoli. To jedna z wielkich zastug Stefana No-
waka, od razu dodam, ze mego profesora i nauczyciela, czlowieka, ktéry mnie
i moich kolegéw ze stworzonej przez siebie gromadki darzyt przyjaznig i otaczal
opieka, co bylo szczegdlnie donioste w ponurych latach PRL, gdy niektérych
z nas dotykaly restrykcje badz dotkliwe kary, wymierzane przez partie-panstwo.

Zapewne tez z okazji tej rocznicy Antoni Sulek, bodaj najstarszy zyjacy z tej
gromadki uczniéw, przygotowal wybdr tekstow Stefana Nowaka O Polsce i Po-
lakach!. Zebrane teksty sa prawdziwie socjologicznymi rozprawami i studiami
roéznych zagadnien, dotycza — jak lubit méwic i pisa¢ Stefan Nowak — postaw
i wartosci polskiego spoteczenstwa. Wiele z nich to artykulty publikowane w ty-
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godnikach spoleczno-kulturalnych. Cze$¢ to raporty i analizy z lat osiemdzie-
siatych. Wiele nigdy nie ukazato si¢ w zadnym powszechnie dostepnym wydaw-
nictwie, byly publikowane w pracach drukowanych na prawach rekopisu w stu
egzemplarzach, poza peerelowskg cenzura. Do dzi$§ znalez¢ tam mozna wiele
inspirujacych analiz. Chciatbym tu podzieli¢ si¢ refleksjq nad lektura prac Ste-
fana Nowaka, lekturg przypadajacg na czas szczegdlny: dwudziestolecia wolnej
i niepodlegtej Rzeczypospolitej Polskiej. Drugiego w dziejach Polakéw symbo-
licznego ,,dwudziestolecia”, wyznaczajacego nam jakze odmienne perspektywy
w poréwnaniu z tym ,,pierwszym”, zwanym mig¢dzywojennym.

ODWAGA MYSLENIA I NAUKA ZAANGAZOWANA

Stefan Nowak i jego naukowa socjologia maja swoj wktad w dzielo wolno-
$ci. I to wktad dwojaki: $ci$le naukowy, o czym po czeséci wspomnialem, ale tez
spoteczny. Chodzi mi o to, ze w latach sze$édziesiatych, a juz zwtaszcza sie-
demdziesiatych, Stefan Nowak byl swoistg instytucja naukowa. Wspomnialem
o jego roli w Polskim Towarzystwie Socjologicznym, jednym z tych, nielicznych,
ktére nieustannie byly na ,,partyjnym indeksie”. Ale réwniez chodzi o jego role
na Uniwersytecie, gdzie byl ostojg naukowej rzetelnosci, lecz takze swobody
myslenia i badania, a réwniez jasno$ci regul i zasad. Ich bazg byto zawsze przy-
wiazanie do idealéw wolnosci i demokragji, najglebsza nieche¢ do uznania re-
gut ideologicznych, petajacych myslenie i zycie. Byl symbolem odwagi myslenia
i moéwienia prawdy o $wiecie, nigdy nie mozna bylo mu zarzuci¢ konformizmu
wobec partii-panstwa i ich ideologii, jak wielu, bardzo wielu uczonym, skadinad
dla nauki i potem dla wolnosci zastuzonym. Nabyl niezwyczajnej umiejgtno-
$ci uktadania si¢ z wiadza, z systemem partii-panstwa, ale zawsze z pozycji
aktora niezaleznego. Do dzi$ mysle z wielkim podziwem o tej postawie i tej
umiejetnosci Stefana Nowaka. Dla obserwatoréw byl to zawsze znak odwagi.

W moim odczuciu Stefan Nowak zawsze byt liberalem, ktéry calg swoja
postawa prezentowal zasady niezalezno$ci i samodzielnosci, prawa do wia-
snych przekonan i sadéw, do wyboru tego, co uznaje jednostka za warto$ciowe
i stuszne, a takze — cztowieka niesklonnego do podleglosci i nastawionego
nie na narzucanie swego zdania innym, lecz na dyskusje¢ z uzyciem argumen-
téw. Debata i dyskusja miescily sie w samym jadrze nauki. W dyskusji Stefan
Nowak byl niedoscigniony i jego talent wymys$lania argumentéw na poparcie
czasem nawet ryzykownych tez nie mial réwnego sobie. Myslenie teoretyczne
bylo zawsze starciem racji i argumentéw. Wigzalo sie z tym przekonanie, ze
trzeba bra¢ odpowiedzialno$¢ za swe czyny i w konsekwencji czlowiek powi-
nien przede wszystkim liczy¢ na siebie, na wlasne wysitki i wlasna prace. Kiedy
zaglebilem sie w lekturze tekstéw mojego mistrza, znalazlem zaskakujace po-
twierdzenie takiego jego obrazu.

Moéwie, ze bylo to zaskakujace potwierdzenie osobistych odczué, bo za zycia
Stefana Nowaka z cz¢$cia kolegdbw z naszej ,,gromadki” prowadziliémy z nim
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namietne dyskusje na temat nauki i niedostatkéw pozytywistycznego jej mo-
delu. Jako uczony metodolog nasz mistrz byt zwolennikiem modelu nauki $ci-
stej, badajacej Swiat spoteczny ,,jak rzeczy”, nauki odwolujacej sie do Scistych
pomiardéw i obliczen, a wiec nauki, ktéra miala by¢ niezaangazowana w ak-
tualne oceny w zyciu spolecznym. Kiedy jednak czyta si¢ dzisiaj teksty, ktore
powstaly miedzy rokiem 1959 a 1989 — a wiec w jakze zmieniajacym sie¢ cza-
sie historycznym! — uderza ich zaangazowany charakter. Nawet wtedy kiedy
w gazetowych artykutach pojawiajq sie pierwsze w historii tabelki z wynikami
analiz korelacyjnych, to stuza one do przekonywania i daja wiedze, ktéra ma
stuzy¢ ludziom: zaréwno éwczesnej wiladzy, jak i spoteczenstwu. Wspomina-
tem o wielkim talencie Nowaka do dyskutowania i przekonywania. W jego
tekstach ten duch przejawia si¢ w calej pelni. Stefan Nowak uzywa wiedzy
empirycznej, wiedzy zgromadzonej w rzetelnych badaniach do tego, aby prze-
kona¢ czytelnikéw do... ano, wiasnie, do czego? Najpierw zawsze do znaczenia
prawdy, nawet tej czastkowej prawdy o postawach i pogladach ludzi, jaka dajg
badania socjologiczne. Lepiej wiedzie¢ naprawde, co mySli i jak czuje spote-
czenstwo, zeby méc nim rzadzi¢ sprawnie i rozumnie — to do wiadzy. Ale
podobnie perswaduje Stefan Nowak ,,zwyklym ludziom”, ze maja prawo i my-
$le¢, i czug, i takze dziala¢ zgodnie ze swymi przemysleniami i warto$ciami —
i stara¢ sie nawet w ograniczonych warunkach chcie¢ i ,,co$ robi¢”: ,Sadzimy,
ze nalezy indywidualnie i zbiorowo przeciwstawi¢ sie poczuciu, iz «nic zrobié
nie moznav. To, ze kto$ czuje sie sfrustrowany blokadg swych prywatnych czy
publicznych dazen, moze tlumaczy¢ wiele jego zachowan [...], ale nie musi ich
usprawiedliwia¢” (s. 280). Perswazja zawarta w pracach Stefana Nowaka za-
wsze byta wezwaniem do dzialania, przekonywaniem, ze nawet w tych ,wiemy,
jak trudnych warunkach” czlowiek, zaréwno jako jednostka, jak i jako czlo-
nek spotecznej wspolnoty, nie powinien popada¢ w marazm, wycofywac sie
z zyciowej aktywnosci. Tym bardziej, jesli uda sie zaakceptowaé podstawowe,
deklarowane warto$ci ,,socjalistycznego sytemu”.

Uderzajace jest to, ze ,prawdziwa nauka”, ktoéra wedle filozofii pozytywi-
stycznej miata by¢ oderwana od wartosci, w tym przypadku raczej warto§ciom
stuzyla, nic nie tracac ze swej wyrafinowanej metodologii. Najwyrazniej dla
Stefana Nowaka rozumienie nauki bylo w praktyce bardziej zgodne ze znacz-
nie starszg tradycja filozoficzng niz deklarowany przezen pozytywizm: nauka
bylta szukaniem prawdy, ale zarazem i stanowieniem dobra. Naukowe oblicze-
nia i publikowane tabelki z wynikami badan zawsze stuzyly do przekonania
czytelnikéw jego tekstéw o czym$ waznym.

SOCJALIZM STEFANA NOWAKA I LIBERALIZM , NAUKOWY”

Gdy czytalem wstep moich kolegéw, stanowiacy przedruk artykutu napisa-
nego tuz po $mierci Nowaka, nieufny bylem wobec ich tezy o gtebokim przywia-
zaniu Stefana do ,socjalizmu”. Gdy jednak dobiegtem konca lektury ksiazki,
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trudno mi nie przyzna¢ im racji. Teza o spolecznej akceptacji przynajmniej
»podstaw socjalizmu”, jak i inna, ktéra glosita ,,umiarkowany egalitaryzm”
jako stala ceche polskiej mentalnosci, byta istotnie czym$ znacznie wiecej niz
opisem stanu spoleczenistwa. Tezy te stanowily wazny element systemu prze-
konan Stefana, byly zatem czym$ wiecej niz tylko ,,gra z systemem”. Bo Nowak
toczyl swoja walke, pojeciowq ,gre z systemem”, z oficjalnym, ideologicznym
i politycznym sensem slowa ,,socjalizm” — co$, co potem na masowg skale
powtdrzyto sie w ruchu ,,Solidarnosci”. Trudno teraz odtworzy¢ socjalistyczne
przekonania Nowaka, bo nie mozna pomina¢ tej ,,gry z systemem” i oficjalnym
jezykiem PRL-u jako sprawy waznej. Gtéwnie byla to che¢ przekonania éwcze-
snych partyjnych witadcéw Polski, ze nie powinni traktowac ludzi jak wrogow,
bo wigkszo$¢ z nich akceptuje hasta socjalizmu. Nieco mniej oczywiste bylo to,
ze niekoniecznie chodzi o socjalizm w wydaniu sowieckim, zaadaptowany do
warunkéw polskich. Ale o tym, ze studenci Warszawy najczesciej opowiadali
sie¢ za socjalizmem ,jak w Szwecji”, tego w artykulach w ,Nowej Kulturze”,
czy ,Przegladzie Kulturalnym” juz nie przeczytamy. Bo przeciez chodzilo o to,
aby w ogdle moc opublikowac te artykuty, pisane ze wspdtpracownikami (Zofig
Jozefowicz i Anna Pawelczynska).

Gdy dzi$ czyta si¢ tamte teksty, wydaje sig, ze Stefan Nowak pozostawal
w gltebokiej zgodzie z obrazem spoleczenstwa, jaki tworzyt i do ktérego byt
przywiazany. Bylby to, zapewne, ten socjalizm, ktéry w jaki§ sposdb zostat
zaadaptowany i wchioniety przez demokratyczny system europejski. Sklada-
taby sie nan zasada sprawiedliwosci, pewien stopien regulacji i kontroli go-
spodarki przez panstwo, ale juz nie egalitaryzm, co najwyzej ,,umiarkowany
egalitaryzm”, ktéry nie neguje zréznicowania dochodéw w zgodzie z wyksztal-
ceniem, waznoscig pelnionej roli, odpowiedzialnoscia za wykonywang prace,
ale ktéry tez chcialby ograniczenia nadmiernej rozpietosci dochodéw i warun-
kow zycia obywateli. Czesto powtarza sie w rozwazaniach Nowaka zwlaszcza
zasada réwnosci szans, przy jednoczesnym tagodzeniu przez panstwo nieréw-
nosci i konfliktéw spotecznych. Ciekawe jest zagadnienie gospodarki: wydaje
sie, ze autorowi badan raczej podobalo sie to, ze znaczaca czes$¢ badanych
Polakéw (np. robotnikéw Warszawy w potowie lat osiemdziesiatych) chciata
zachowa¢ panstwowa wilasno$¢ najwazniejszych galezi przemystu ciezkiego,
jak to sie méwilo w jezyku realnego socjalizmu, a reszte gospodarki podda¢
kontroli rynkowej i prywatnej wiasnosci.

We wszystkich wnioskach z badan chodzito o to, aby sens ,,socjalizmu”
z ideologicznego stownika wtadzy poszerzy¢, wzbogaci¢ o tresci, ktére ze zdog-
matyzowanymi zalozeniami ideologii marksizmu-leninizmu mniej lub bardziej
si¢ ktocity — a w kazdym razie traktowane byly przez przedstawicieli wiadzy
partii-panstwa z duzg nieufnoscia. Najogoélniej chodzilo o to, aby pojecie socja-
lizmu zblizy¢ do tego sensu politycznego, jaki miato ono w niekomunistycznym
ruchu socjalistycznym, co oznaczato nade wszystko uznanie demokracji i chro-
nionych przez nig swobdd obywatelskich za wiasciwy ustréj panstwowy.
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»Socjalizm z ludzka twarza” — haslo polskiego Pazdziernika ’56 — to socja-
lizm bez dyktatury i przemocy, co — jak wiadomo — okazato si¢ postulatem,
ktory nie zyskal uznania w kregach wtadzy: byl zbyt trudnym wyzwaniem dla
partii-panstwa, zanurzonego w sowieckim systemie. Ale dazenie, aby dyktature
i wszechobecng kontrole nad obywatelami ograniczy¢ — to byl zasadniczy kie-
runek spolecznych i intelektualnych wysitkéw polskiej inteligencji, zreszta tak
silny, tak powaznie wypelniajacy codziennos¢ i od$wietnos¢, ze prowadzit do
zaskakujaco dobrych efektéow. Stefan Nowak z cala pewnoscia byl na pierwszej
linii boju o to, aby ,,ucywilizowa¢” totalitarny koszmar PRL-u, aby tez pokaza¢
rzadzacym — i tym na samej gorze, i moze jeszcze bardziej tym na $rednich
szczeblach — Ze oplaca im sie dla skutecznosci wtadania i efektywnosci zarza-
dzania, w tym takze gospodarczego, poluzni¢ peta albo zgota zdja¢ je z ludzi,
stworzy¢ cho¢by ograniczone kanaly mozliwosci spontanicznego, tworczego
dziatania.

I tutaj otwiera si¢ pytanie o wspominany juz wcze$niej ,liberalizm” No-
waka. W zaskakujacy sposob Iaczyl sie on z przekonaniami — nazwijmy to
tak — demokratycznego socjalizmu. Ta dziwna zbitka przekonan ideologicz-
nych byla, zapewne, efektem zakochania si¢ Stefana w Ameryce. Nie ulega
watpliwosci, ze ogromna cze$¢ jego przekonan spolecznych dalaby sie tatwo
pogodzi¢ z przekonaniami amerykanskich demokratow. W tym sensie mozna
pogodzi¢ ,,socjalizm” z , liberalizmem”: wszak demokraci amerykanscy wyznaja
idee, ktére czesto okresla si¢ mianem ,,amerykanskiego socjalizmu”. To, co nie-
zwykle wazne dla tych przekonan, to gleboki antykolektywizm, odrézniajacy
znaczaco Ameryke od Europy. Ludzie, jednostki, konkretne osoby s podstawo-
wymi elementami budujacymi , spoteczenstwo”. To aktywnos¢ indywidualna,
che¢ podjecia dzialania i wziecia przez jednostki odpowiedzialnosci za $wiat,
w ktorym zyja, jest catkowicie niezbednym warunkiem dziatania spotecznego.
Akcent na odpowiedzialno$¢ czlowieka za jego losy, konieczno$¢ aktywnej po-
stawy, samodzielno$¢ i brak roszczen wobec innych i wobec panstwa — two-
rzyly rodzaj prawdziwie ,liberalnej postawy” samego Nowaka.

Moi koledzy — Mirostawa Grabowska i Antoni Sutek — wskazuja we wste-
pie na to, ze Nowak lekcewazyl wszystko to, co bylo , ponadjednostkowe”.
Sadze, ze i tutaj chodzilo o pewng liberalna wizj¢ spoleczenstwa, w ktérym
»struktury” nie sa osobnymi bytami, lecz powstaja jako efekt dziatan ludzkich,
ze to, co ,spoleczne”, da sie sprowadzi¢ i wyjasnié jako efekt cech jednostek
i sieci stworzonych przez nie stosunkéw, zaleznosci, interakcji. Sens zasad, re-
gul, norm — w tym takze moralnych — zawarty jest koniec koncéw w ludzkich
sercach i umystach, dlatego tez badanie postaw i przekonan ludzi stato sie dla
Nowaka podstawowaq zasadg naukowego badania $wiata.

Naukowo$¢ tego ,,indywidualizmu”, jak méwig moi koledzy, wynikata i byta
uzasadniona stanowiskiem metodologicznym Stefana Nowaka. Nie byly to
przekonania ideologiczne, bo sadze, ze ideologii obawial si¢ on najbardziej
ze wszystkiego. Nieche¢ do uznawania realnoéci bytéw ponadjednostkowych
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w duzym, ogromnym stopniu brala sie z tej niecheci do ideologii, zamykaja-
cej $wiat w jednoznacznych, uporzadkowanych normach i méwiacej o bytach
kierujacych si¢ ,swoimi prawami”, jak cho¢by marksistowskie Prawa Histo-
rii. Wszakze w refleksji metodologii nauk spotecznych od lat trzydziestych az
— bodaj — do lat sze$édziesiatych niezwykle wazny byt konflikt miedzy —
jak to si¢ okreslalo — indywidualizmem a kolektywizmem metodologicznym.
Jedni twierdzili, ze to jednostki sa podstawowymi elementami spoteczenstwa,
drudzy zaktadali ontologiczne, a przynajmniej — jak to formulowano — episte-
mologiczne istnienie ,,cato$ci spotecznych”, ktérych wiasnosci sg niereduko-
walne do cech ludzi oraz ich wzajemnych relacji. Antyindywidualiéci uwazali,
ze pojawiaja sie ,cechy emergentne”, ktérych w Zaden spos6b nie mozna spro-
wadzi¢ do poziomu cech indywidualnych ani tez — do efektu relacji miedzy
jednostkami. W tym sporze naukowym Stefan Nowak na pewno byl po stronie
»indywidualistow”, a przed zarzutami chcialbym go broni¢ o tyle, o ile Stefan
Nowak zawsze uwzglednial, przynajmniej teoretycznie, element relacji i sieci
zaleznodci miedzy ludzmi jako co$, co obok indywidualnych cech jednostek
pozwala na efektywne wyjasnienie zjawisk spotecznych, takze tych ,, makro”.
Nie znosi to faktu, ze z calg pewnos$ciag Nowak nalezat do naukowego obozu
indywidualistéw metodologicznych — ale trudno czyni¢ mu z tego zarzut,
zwlaszcza uwzgledniajac kontekst polski, czy raczej — kontekst totalitarnego
komunizmu, zakladajacy kolektywizm, nie tylko ograniczajacy indywidualng
ekspresje czlowieka, ale czyniacy jednostke wytworem w peini spotecznym,
historycznym.

RELIGIA

Obrona jednostki jako niezaleznego ,elementu $wiata” jest takze jednym
z gléwnych powodéw, dla ktérych Stefan Nowak jak lew bronit swego prawa do
bycia agnostykiem, jak to okreslal w czasie naszych burzliwych dyskusji w po-
nurych latach stanu wojennego. Wtedy gdy cate mlodsze pokolenie inteligencji
uznalo warto$¢ religii i zanurzyto sie w zycie koscielne, nie zawsze, jak wia-
domo, tylko religijne, ale takze spoleczne i kulturalne, trudno byto nie toczy¢
takich debat. Bez wzgledu na wyrozumialo$¢ i cheé zrozumienia tego nowego
nastawienia inteligencji nawréconej na wiare nie chcial uzna¢ zadnej zwierzch-
noéci nad mysleniem, nad umystem, nawet Pana Boga samego. W dyskusjach
z nami, mlodszymi, nawet coraz bardziej dostrzegajac znaczenie religii, bronit
swego prawa, zeby pozosta¢ przy pytaniu o istnienie Boga i nie odpowiada¢
na nie inaczej, jak ,nie wiem”. Z calag pewnoscia bylo to zwigzane z tradycja
socjalistyczng obecng w mentalnosci Nowaka.

Od poczatku do konca, od wielkich badan nad studentami Warszawy az po
jeden z ostatnich artykutéw, sprawa religijnosci odgrywa znaczaca role w jego
rozwazaniach i analizach. Trudno sie oprze¢ refleksji, ze jest tu podobnie jak
w kwestii socjalizmu: obraz spoleczenstwa, jaki odczytuje badacz, ulokowany
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jest w sieci bardzo osobistych przekonan. Jak to zwykle bywalo w popaz-
dziernikowych latach pie¢dziesiatych, po czesci w sze$édziesiatych, a przede
wszystkim w ,,epoce gierkowskiej”, cze$¢ tych obrazéw spoteczenstwa i prze-
konan autora miata charakter perswazji wobec wiadzy. Cze$¢ jednak z nich
byta obecna od badan studenckich az po ostatnie teksty o religijnosci. Jedng
z pierwszych i najwazniejszych konstatacji byta teza o wzglednej niezaleznosci
przekonan religijnych od pogladéw spoteczno-politycznych. Tak to sie Stefa-
nowi Nowakowi ukladato w jego wynikach badan nad studentami Warszawy
i waznos¢ tej tezy potwierdzal takze w roku 1987. Co prawda, zostata ona
znaczaco zmodyfikowana, ale Nowak nie chcial uzna¢ tego, co dla wiekszosci
socjologow w latach osiemdziesiatych bylo oczywiste: Koscidt katolicki stat sie
aktywnym aktorem, wyrazicielem postaw, pogladéw, aspiracji ogromnej czesci
Polakéw, w tym takze przekonan religijnych i wartoéci religijnych. Wiara i typ
religijno$ci wowczas w kosciele obecny i przez Kosciél wyrazany stanowily
istotne umocnienie wielu zasadniczych przekonan spoleczno-politycznych, ta-
kich cho¢by jak godnosciowy charakter akceptacji praw cztowieka i obywatela.
W tekscie z 1987 r. bardzo dobrze widaé cheé zréznicowania postaw spotecz-
nych i twierdzeniom przyznajacym pozytywna role Kosciotowi (i religijnosci)
zaraz towarzysza spostrzezenia, iz wystepuja réwniez inne postawy. O pro-
centowych przyktadach nie ma jednak mowy, bo przeciez w praktyce byty one
bardzo nikle.

Tutaj perswazyjno$¢ Stefana Nowaka stuzyla raczej wyrazeniu przezen obaw
zwigzanych z tak catkowitg akceptacja Kosciota i powszechnoscig deklaracji
religijnych. By¢ moze z perspektywy czasu mozna powiedzie¢, ze kryjace sie za
tym obawy nie byly bezpodstawne, ale obraz, ktérego wéwczas Stefan bronit,
nie catkiem przystawal do rzeczywistosci polskich postaw.

Religijnych identyfikacji i Ko$ciota jako punktu odniesienia Polakéw nie ma
réwniez w najbardziej znanym w Polsce i na $wiecie obrazie polskiej mentalno-
$ci, jaki stworzyl Stefan Nowak (Polakéw portret wtasny, w bardziej ,naukowe;j”
wersji System wartosci spoleczetistwa polskiego, takze tekst publikowany po angiel-
sku Values and attitudes of Polish people). Obraz ten méwit o ,,prézni spotecznej”,
bo opisywal wiezi i identyfikacje Polakéw jako obecne i intensywne na najniz-
szym, rodzinno-przyjacielskim poziomie, a pézniej — wazne i mocne od razu
na poziomie narodu. Nie bylo tego, co niekiedy socjologie nazywajq wieziami
i instytucjami $redniego zasiegu. W tej diagnozie kryla sie troska, a takze do-
chodzit do glosu — jak sadze — raczej liberalizm niz socjalizm Stefana Nowaka.
Wtasnie liberalna wizja spoteczenstwa pozwala przypisa¢ szczegélne znaczenie
rozbudowie sfery organizacji spotecznych, stowarzyszen, instytucji o wezszym
i szerszym zasiegu posredniczacych miedzy postawami i interesami jednostek
i rodzin a poziomem narodowym i panstwowym.

W obrazie Stefana Nowaka, i to stworzonym w koncu lat siedemdziesig-
tych, nie istnialy w ogéle wiezi religijne ani identyfikacje z Ko$ciolem. A prze-
ciez pisal to wéwczas, gdy znaczenie Kosciota jako wyraziciela postaw, wartosci
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i aspiracji spotecznych dla nikogo nie ulegato watpliwosci. Stefan jakby obawial
sie przypisa¢ Kosciotowi i — ogdlnie — religijnosci Polakéw istotne znaczenie
w procesie dazenia do wolnosci i demokracji. Jakby wolal wcigz pamietaé o wy-
nikach badan nad studentami, ktére dawaly dowdd, ze: , Koscidl i religia nie
byly wéwczas postrzegane w kategoriach politycznych czy spoteczno-ustrojo-
wych” (s. 287).

Zapewne, kryly sie za takim stosunkiem do Kosciola i religijnoéci obawy
uczonego, by wiara nie stala si¢ orezem politycznym i nie sluzyla do spetania
swobody myslenia. W tekscie z 1987 r. Stefan szczegoélnie mocno akcentowat
te wyniki badan z przesziosci, ktére dowodzily tolerancji Polakéw wobec prze-
konan religijnych i §wiatopogladowych. Tu ujawnita sie owa , perswazyjnos¢”
jego wywodow, obecna réwniez w przypominaniu danych, ktére pokazywaly,
ze znaczaca cz¢$¢ niewierzacych to nie byli marksisci, nie nalezeli wiec wcale
do przeciwstawnego katolickiej religijnosci obozu ideowego. Nie kazdy nie-
wierzacy to zarazem wrog religii. Gdy za$ konkludowal, zgodnie z wynikami
wszelkich badan z lat osiemdziesiatych nad postawami i wartosciami Pola-
kow, ze stosunek do religii przestal by¢ — jak to byto po Pazdzierniku '56 —
sprawa ,prywatnej filozofii Polakéw”, to zarazem znajdowal wszelkie dane,
ktore mialy pokaza¢, ze: ,Koscidl nie jest w Polsce «instytucjg integrujaca
wierzacych w zwarta grupe spoleczng [...]». Jest on raczej postrzegany jako
instytucja zaspokajajaca osobiste potrzeby katolikéw. Nie jest natomiast —
podkreslam — grupa” (s. 300). Trudno powstrzymac sie tutaj od konstatacji,
ze na ten obraz $wiata spolecznego mialy wpltyw wartosci i postawy uczonego:
nade wszystko dochodzila tu do glosu obawa przed zjednoczeniem katolikow
w zwartg grupe, ktéra mogla zagrozi¢ podstawowym swobodom obywatelskim
i ludzkim, o ktére przeciez chodzito. Mozna to odczytac jako jeszcze jeden znak
Lliberalizmu” Stefana Nowaka.

NAUKA I WARTOSCI

Powraca zatem jak bumerang problem prawdy naukowej i pytanie o to,
jak dalece badanie socjologiczne i opis jego rezultatéw moze i powinien by¢
oddzielony od wszelkich wartosci. Wszak metodologia Stefana Nowaka zakta-
dala to w bardzo wysokim stopniu. Lektura jego dzieta wskazuje jednak na co$
istotnego dla naukowego obrazu $wiata, zwlaszcza takiego obrazu, w ktérym
wyciaga sie wnioski z pomiaréw i tabelek, pragnie si¢ méwié¢ ludziom o ich
wspolnym zyciu co$ waznego. Wnioski i uogélnienia niosgce znaczace prze-
stanie o $wiecie nie mogg nie by¢ zakorzenione w $wiecie wartosci. ,,Czysta
empiria” wcale nie przemawia do nas, jezeli to, co z bezstronnej obserwa-
¢ji wynika, nie jest odniesione do spolecznych czy kulturowych standardéow
oceniania i rozumienia $§wiata. Stefan Nowak nienawidzit ideologii i bal sie
religii jako mozliwego, bezwzglednego regulatora pogladéw i przekonan ludz-
kich, zabierajacego niezalezno$¢ myslenia i swobode badania rzeczywisto$ci.
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Ale dlatego tez jego obraz postaw ludzkich, wartosci i dazen byt i jest tak
znaczacy. Sam zreszta pisal w podreczniku metodologii, iz badacze réznia si¢
sposobem interpretacji danych: jedni wolg poprzesta¢ na suchej analizie, inni,
o wiekszym temperamencie badawczym, chca formulowac dalekosiezne uogoél-
nienia. Autor tych sléw z calg pewnoscia niesiony byt wspanialym badawczym
temperamentem, ale przez to wizja ,nauki bez wartosci” calkiem nie pasuje do
dziefa, ktére pozostawit.

Dlatego aksjologiczne i uogélniajace odniesienia tez Stefana Nowaka po-
zostaja dalej inspirujace. Ot, chocby teza o braku powiazan ponadrodzinno-
-przyjacielskich nabrata na nowo znaczenia w niepodleglej i demokratycznej
Polsce, ktérej obywatele wciaz cierpig na nieche¢ do tego, by sie stowarzyszaé
i zawiagzywad organizacje formalne. Teze te krytykowatem juz wczedniej, bo
— jesli bytaby prawdziwa — to bardzo trudno byloby wyjasni¢ i opisa¢ socjo-
logicznie powstanie NSZZ ,,Solidarno$¢”. Podkres§lam fakt, ze ruch spoleczny
»Solidarnosci” powstat i rozwinal sie wokét budowania organizacji zwigzko-
wych, ktére w calej rozciaglosci byty wtasnie owymi wypetniajacymi ,,préznie
spoleczng” instytucjami ,,$redniego zasiegu”, posredniczacymi miedzy pozio-
mem jednostek i rodzin a pafnstwem i narodem. Obraz Nowaka nie tylko nie
zawieral wiezi ko$cielnych, ale tez w ogdle ignorowal poziom identyfikacji
i takze nieformalnego grupowania si¢ ludzi w ich miejscach pracy. Ale gdyby
nie byto posredniczacych wiezi miedzy grupkami rodzinno-przyjacielskimi, to
jak mogtby zawigza¢ si¢ wielomilionowy zwigzek zawodowy w tak zawrotnym
tempie?

Obraz Nowaka jednak i dzi§ moze by¢ inspirujacy, bo by¢ moze to, co on
sam nazwal ,najnizszym poziomem” organizacji wiezi i identyfikacji ludzi,
wcale nie jest tak plaskie, ale kregi rodzinno-przyjacielskie i kolezensko-ro-
dzinne rozrastajg sie w zlozone, znacznie ,wyzsze” wiezi lokalne, terytorialne
i Srodowiskowe. Wyrazitem kiedys teze, ze ,,préznie spoteczng” Stefana No-
waka wypetnialy takie twory jak choc¢by silne wigzi pokoleniowe, ktore nie-
kiedy obejmowaly znaczne obszary kraju i wiele kregéw lokalnych. Nie byly
to kregi sformalizowane, ale zyjace podobnymi warto$ciami — by uzy¢ ulu-
bionego pojecia Nowaka — i dazace do wspdlnych celéw, a przede wszystkim
chetne do wspodlpracy ze sobg. By¢ moze do diagnozy Stefana Nowaka warto
wroci¢, dodajac do niej zupelnie nowy aspekt, tym razem catkiem odbiegajacy
od liberalnych oczekiwan socjologicznych: spoteczenstwo moze rozwijaé wiezi
i wspolnote dziatania oraz realizowac rézne swoje cele i aspiracje wcale nie for-
mujac organizacji formalnych. Pozostajac na poziomie nieformalnych powigzan
ludzie moga skutecznie dziata¢ dla osiagniecia réznych celéw, czy to lokalnych,
czy to w grupie zawodowej, czy to w inaczej jeszcze wyodrebnionych, ponad-
jednostkowych i ponadrodzinnych kregach.

Z obrazem spoleczenstwa przywigzanego do ,,socjalizmu” w ogdéle trudno
sie¢ w tej chwili zgodzi¢, bez wzgledu na to jak byt on prawdziwy — by¢ moze
— dla studentéw Warszawy w koncu lat pieédziesiatych i w latach sze$é¢dzie-
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siagtych. Stefan Nowak nie zauwazyt jednak tych momentéw, ktére stanowily
takze symboliczne punkty zwrotne w oddalaniu si¢ Polakéw od socjalizmu.
Tutaj nasuwa si¢ ciekawa obserwacja Antoniego Sulka: Stefan Nowak nie byt
obecny w Polsce i nie mogt osobiscie dos§wiadczy¢ kilku niezwykle waznych
wydarzen. Mimo glebokiego zwiazku z ideami Pazdziernika ’56, wtedy gdy od-
byt sie¢ cho¢by stynny wiec na placu Defilad w Warszawie, gdy miedzy innymi
domagano sie uwolnienia kardynata Wyszynskiego, dajac akceptacje Gomotce
— byl za granica. Podobnie, gdy wiec studentéw Uniwersytetu Warszawskiego
8 marca 1968 r. stal si¢ poczatkiem antysemickiej nagonki partii-panstwa, ale
jednocze$nie momentem uformowania si¢ pokolenia, ktére niosio zupeinie
nowe idee aktywno$ci spolecznej — Stefan Nowak byl w Stanach Zjednoczo-
nych. Powraca tu wiec w jeszcze inny sposob zagadnienie metodologii nauki:
nie tylko chodzi o to, ze badacz, ktéry nie dzieli doswiadczen spolecznych,
moze nie dostrzega¢ wagi pewnych zjawisk i proceséw, ktére — zwlaszcza
w takich warunkach, jakie bylty w PRL — mogg by¢ ukryte, ale tez chodzi o to,
ze by¢ moze narzedzie badawcze, w ktére tak wierzyl Stefan Nowak, nie za-
wsze dostarcza wystarczajaco glebokiej wiedzy o Swiecie spotecznym i ludziach.
Metoda ankietowa byla bowiem jego zasadnicza metoda naukowej socjologii
i orgzem w walce z ideologicznym zaklamaniem. Ale metoda ankietowa —
przy calych swych wielkich zaletach — ma tez wady, ktére ograniczaja punkt
widzenia badacza.

Jeszcze o jednym warto wspomnieé: o wielkim zainteresowaniu Stefana No-
waka problematyka mlodziezy i jej akcentowaniu w jego obrazie §wiata spotecz-
nego Polakéw. Najwazniejsze badania dotyczyly mlodziezy: zaréwno badania
studenckie, jak i wielki projekt lat siedemdziesiatych, czyli badania nad konflik-
tem pokolen. Wiara w sile i $wiezo$¢ mtodziezowych postaw i dzialan nabierala
charakteru stereotypu socjologicznego, nic wiec dziwnego, ze takze ruch ,Soli-
darnosci” interpretowat on jako ,,ruch przede wszystkim miodych”. Ba, wcale
nie bylto to prawda, bo nie najmiodsi, nie ci, ktérzy stanowili rdzen kategorii
»~mlodziezy”, byli drozdzami tworzenia Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku
Zawodowego. Faktem jest jednak, ze gdy nastal stan wojenny, tak zbrodni-
czy wobec spolecznych i narodowych dazen, to najmlodsi Polacy uformowali
kolejne pokolenie, wojujace o wolno$¢ i swobody obywatelskie.

Dla najmlodszych Polakéw i takze dla mlodszego pokolenia socjologow
teksty Stefana Nowaka, zamieszczone zreszta w chronologicznym porzadku,
pod jeszcze jednym wzgledem stanowia niezwykle ciekawe $wiadectwo czaséw
PRL. Uderzajaca jest réznica jezyka, stopien otwarto$ci wywoddw i rozwiniecia
mysli miedzy tekstami z konca lat pie¢dziesiatych i tymi z lat osiemdziesiatych.
Brzmi to troche jak paradoks, bo przeciez w ponurych latach osiemdziesiatych
mieli$my do czynienia z koncentracjg wladzy, z jawna, codzienng represjq za
»podziemng” i niezalezng dzialalno$¢, takze za niezalezne myslenie. Mimo to
bardzo dobrze wida¢, zwlaszcza na tle wczedniejszych tekstéw, jak swobodny
byl juz wtedy jezyk, jak aluzje i wieloznacznos$¢ stwierdzen zastgpil klarowny
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wywdd i jednoznaczno$¢ wyrazanych i sugerowanych wnioskéw. Dla socjolo-
gow to bardzo ciekawe $wiadectwo, wskazujace, jak bardzo PRL zmienit si¢
miedzy rokiem 1958 a 1988. Czas PRL, pomimo zachowania podstawowych
instytucji, na czele z urzedem cenzury i stuzbami specjalnymi, nie byt wcale jed-
nolity. Przemiana jezyka i sposobu wyrazania mysli, prezentowania wynikow
badan, wycigganych wnioskéw, co mozna zaobserwowaé w tekstach Stefana
Nowaka, jest znaczaca. Pierwsze teksty, mimo calej odwagi gloszenia nieza-
leznych pogladéw i pomystowych zabiegéw perswazyjnych, nosza znamiona
czegos$, co trzeba nazwaé autocenzura: czuwajaca $wiadomoscia piszacego, aby
poddawa¢ doktadnej kontroli to, co sie pisze, tak by moglto przejs¢ przez sita
instytucjonalnej cenzury. Teksty zamykajace ksiazke, cho¢ cze$é¢ z nich byta pu-
blikowana, niemal wcale nie maja tej cechy. Przemiana jezyka jest tez znakiem
przemiany postawy piszacego uczonego. Ale ta przemiana tylko dokumentuje
ogromna przemiane w spoleczenstwie i — panstwie. Mozna to uzna¢ za zna-
czacy dowdd na to, ze general Jaruzelski mimo wojskowych rzadéw nie moégt
nie skapitulowaé przed spoteczenstwem. Tworczo$¢ Stefana Nowaka i jego zy-
ciowa aktywno$¢ w nauce i w zyciu spotecznym wpisuje sie w to wielkie dzieto
wyzwalania si¢ Polakéw. Jego praca byla czeécig narodowego dazenia do wol-
nosci.
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