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PRZERWANY DIALOG CZY NIEKONCZACE SIE MONOLOGI?
O DYSKURSIE ETNICZNYM W MIEDZYWOJENNYM BIALYMSTOKU

Ksigzka Katarzyny Sztop-Rutkowskiej to
krytyczne studium jezyka migdzywojennej
prasy w zroznicowanym kulturowo miescie
Il Rzeczpospolitejl. Nawiazujac miedzy inny-
mi do koncepcji Teuna A. van Dijka, George’a
Gerbnera, Ruth Wodak i Marka Czyzewskiego,
metode analizy dyskursu stosuje ona do Zrédet
historycznych, jakimi sa teksty prasowe pisa-
ne w Bialymstoku w latach 1918-1939. Chociaz
podstawowsg badana rzeczywistoscig jest jezyk,
autorka nie ogranicza si¢ do jego opisu — zwra-
ca réwniez uwage na polityczny, spoteczny, kul-
turowy i ekonomiczny kontekst dyskursu. Bada-
jac dyskurs w jego spolecznym otoczeniu unika
jednoczesnie pulapki anachronizmu — stoso-
wania dzisiejszych miar i standardéw do minio-
nej rzeczywistosci II RP. Ostroé¢ sformutowan,
otwarte, nieraz rasistowskie tresci pojawiaty sig
w owym czasie nierzadko w gtéwnym nurcie pu-
blicznej debaty, i cho¢ dzi$ szokujace, wowczas
nie byly odbierane jako takie. Tworzyly skom-
plikowany obraz wyrazanych tozsamosci, sym-
boli, figur retorycznych i stereotypéw tworza-
cych splot przenikajacych sie lub $cierajacych
dyskursow etnicznych. Ksiazka Sztop-Rutkow-
skiej jest udana proba przedstawienia tego zto-
zonego obrazu w sposéb jasny i przemawiajacy
do wspotczesnego odbiorcy. Mimo to lektura nie
nalezy do przyjemnych — pokazuje brutalnosé
nie tyle debaty publicznej w II RP we wspoélcze-
snym rozumieniu, ile raczej wielosci nastawio-
nych konfrontacyjnie gloséw, ostro wyrazanych
opinii i oskarzen.
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1Katarzyna Sztop-Rutkowska, Préba dialogu.
Polacy i Zydzi w migdzywojennym Biatymstoku, No-
mos, Krakéw 2008, stron 368.
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Jedna z gtéwnych tez zawartych w pracy
jest stwierdzenie, ze w miedzywojennym dys-
kursie prasowym nardd byl podstawows kate-
goria, ramg interpretacji, a takze Zrédlem ujmo-
wania granic miedzygrupowych. ,Konsekwen-
¢ja [...] [takiego ujmowania rzeczywisto$ci] by-
ly takie zjawiska jak: wykluczenie lub mar-
ginalizacja alternatywnych, niezorientowanych
narodowo jezykéw politycznych (dyskursu so-
cjalistycznego), negowanie istnienia ztozonych
identyfikacji narodowych i powstanie tenden-
¢ji do przypisywania jednostkom wylacznie jed-
nej, okreslonej narodowoséci oraz uproszczenie,
a w wersji skrajnej — demonizacja obrazu Inne-
go. W tym dyskursie za oczywiste przyjmowano
to, ze wszyscy dzielg si¢ wedlug przynaleznosci
narodowej” (s. 340). Dyskurs w swoim gléw-
nym, dominujacym nurcie operowal wiec wat-
kami narodowymi, ktére nastepnie przekladaty
si¢ na postawy i dziatania w sferze publicznej.
Fakt zdominowania publicznej debaty przez na-
rastajacy z biegiem lat konflikt etniczny moégt
by¢ jedng z najwigkszych staboséci miodego pan-
stwa. Dzi§ wiemy, ze staboé¢ ta nie zostala ni-
gdy przezwycigzona i miata dalsze konsekwen-
cje w wojennych i powojennych losach kraju.

Zwiazki miedzy dwiema kluczowymi dla
dalszych analiz kategoriami sa opisane w roz-
dziale I ,,Dyskurs a etnicznoé¢”. Omoéwione zo-
staly w nim typy relacji miedzyetnicznych i spo-
soby ich obecnosci w dyskursach. Fenomen dys-
kursu etnicznego jest potraktowany jako zjawi-
sko, ktére wyrdznia si¢ wérdd innych zjawisk
ze sfery jezyka. Jest miedzy innymi no$nikiem
$wiatopogladu, reprezentacji swoich i obcych,
stereotypOw, wyznacza granice zewnatrz- i we-
wnatrzgrupowe. W podsumowaniu rozdzialu
autorka zwraca uwage na dwa wymiary obecno-
$ci etnicznosci w zyciu spolecznym: dyskursyw-
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ny, ujety w forme tekstéw, oraz pozadyskursyw-
ny, stanowiacy instytucjonalne ramy, w ktérych
uobecniajg si¢ dyskursy. Rozdzial ten w spo-
sob niezwykle przystepny wprowadza czytelni-
ka w obszar problemowy analizy dyskursywnej
ze szczegbdlnym naciskiem na dyskursy etniczne.

W rozdziale II, metodologicznym, zosta-
to omoéwione podstawowe narzedzie badawcze
w gléwnej mierze oparte na koncepcji Messa-
ge System Analysis George’a GerbneraZ. W tym
ujeciu zadanie badacza polega na udzieleniu od-
powiedzi na nast¢pujace pytania: Co jest tre-
$cig przekazu? Co jest wazne? Co jest popraw-
ne/niepoprawne, stuszne/niestuszne? Co jest
z czym powigzane? Badacz musi nie tylko zwra-
ca¢ uwage na tematy i watki wystepujace w ba-
danych tekstach, ale wiedzie¢ tez, o czym sie
nie pisze — co zostalo poddane uniewaznieniu
(,sepizacji”3), co zostato z publicznego dyskur-
su wyparte. Autorke cechuje duza $wiadomoé¢
metody, w tym jej ograniczen. Zwraca uwage na
zlozono$¢ relacji miedzy $wiatem spolecznym
a rzeczywistos$cig jezyka prasy — ich do pew-
nego stopnia odrebnoscig, a takze na sile pra-
sy jako medium nie tylko odzwierciedlajacego,
ale przede wszystkim kreujacego rzeczywistosc¢
spoleczng.

Rozdzial III jest poswigcony konteksto-
wi analizowanych w kolejnym rozdziale dys-
kurséw. Autorka przedstawia skomplikowana
historie heterogenicznego kulturowo miasta
w wiekach XVII-XX, a takze opisuje owo mia-
sto jako obszar pogranicza. Jest to pogranicze,
na ktérym formuja sie grupowe tozsamosci na-
rodowe — z jednej strony tozsamo$¢ polska,
przybierajaca tu nieraz posta¢ ,nacjonalizmu
peryferii”, w terminologii Rogersa Brubekera4,

2G. Gerbner, Mass Media Discourse: Message
System Analysis as a Component of Cultural Indica-
tors, w: Discourse and Communication: New Appro-
aches to the Analysis of Mass Media Discourse and
Communication, T. A. van Dijk (red.), Walter de
Gruyter, Berlin-New York 1985.

3M. Czyzewski, K. Dunin, A. Piotrowski, Cu-
dze problemy. O waznosci tego, co niewazne. Anali-
za dyskursu publicznego w Polsce, Osrodek Badan
Spotecznych, Warszawa 1991, s. 7.

4R. Brubaker, Nacjonalizm inaczej. Struktura
narodowa i kwestie narodowe w nowej Europie, ttum.
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z drugiej strony nowoczesna zydowska tozsa-
mo$¢ narodowa. Miedzywojnie to czas niezwy-
kle wazny dla obu grup zamieszkujacych Bialy-
stok. Polacy (liczebnie woéwczas w mniejszosci)
z jednej z wielu grup zamieszkujgcych carskie
imperium staja si¢ grupa zyjacq w poczuciu ,,by-
cia u siebie”, wérdd Zydow zas utrwala sie i roz-
powszechnia nowoczesna $wiadomos¢ narodo-
wa. Obie grupy prébujg znalez¢ swoje miejsce
W nowej sytuacji tworzacego si¢ panstwa. Grupy
te sg ukazane przez autorke jako bardzo zrézni-
cowane. Postawy zamkniecia i narodowego do-
gmatyzmu stykaja si¢ z jednej strony z gotowo-
$cig do dialogu, z drugiej z postawami asymi-
lacjonistyczymi. Zréznicowanie to znajduje od-
zwierciedlenie w tekstach prasowych, ktoére au-
torka ujmuje w ramy formacji dyskursywnych
neutralnych wobec siebie badzZ stojacych w opo-
zycji. W migdzywojennym Bialymstoku przepla-
taly sie ze soba dyskursy etniczne o szerokim
spektrum: od otwarcie antyzydowskich przez
neutralne do podkreélajacych wspoélnote loséw
i intereséw mieszkancéw miasta.

Rozdziat 1V, zatytulowany ,Stosunki pol-
sko-zydowskie w miedzywojennym Biatymsto-
ku jako temat lokalnych dyskurséw prasowych”,
ukazuje szereg problemoéw i konfliktéw kultu-
rowych, politycznych i ekonomicznych, w ja-
kie angazowaly sie dwie najliczniejsze w Ow-
czesnym Bialymstoku grupy narodowe. Poczy-
najac od sporu wokét jezyka obrad miejskiego
samorzadu, przez ocene powiekszenia admini-
stracyjnych granic miasta przed wyborami sa-
morzadowymi, po echa strajkéw w fabrykach
i akcje zachecajace do ,kupowania u swoich”.
Za ostroécia sformulowan nierzadko kryly sig
napiecia strukturalne i konflikty charakteryzuja-
ce spoleczenstwo migdzywojennej Polski. Przez
celny dobdr cytatow zrédiowych oraz umiesz-
czenie ich w kontekscie wspoélczesnych prac hi-
storycznych autorce udato sie w sposéb obra-
zowy, a zarazem zgodny ze standardami wspot-
czesnej humanistyki, odda¢ burzliwg atmosfere
6wczesnych polemik.

Rozdziat V ,Polacy i Zydzi jako podmio-
ty dyskursow lokalnej prasy miedzywojennego

J. Euczynski, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa—Krakéw 1998.
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Bialegostoku” zawiera opis najczesciej stosowa-
nych strategii reprezentacji wlasnej grupy oraz
grupy obcej. Reprezentacje te oparte sa na ist-
niejacych i juz utrwalonych stereotypach i au-
tostereotypach etnicznych badzZ tez same maja
sile kreowania takich obrazéw w umystach od-
biorcow. Z perspektywy wspoiczesnego czytel-
nika Préby dialogu interesujace jest przyjrzenie
si¢ stereotypowym obrazom grupy obcej i wla-
snej, ktére autorka ilustruje konkretnymi przy-
kladami. Przyklady te potwierdzajg sygnalizo-
wang wielokrotnie podstawowa wtasnos¢ ste-
reotypu — jego ,stezalo$¢” i niska podatnoscé
na zmiany.

Podsumowujacy prace rozdzial VI, zatytu-
towany ,Polacy i Zydzi: Przyjaciele, wrogowie,
czy obojetni?”, zawiera propozycje odczytania
dyskurséw w dwoch ujeciach: w perspektywie
diachronicznej i synchronicznej. W pierwszym
ukladzie ukazano, jak zmienial si¢ dyskurs et-
niczny w Bialymstoku: od pionierskich préb na-
wiazania dialogu i utworzenia tadu stosunkéw
etnicznych w miesécie w pierwszych latach ana-
lizowanego okresu do radykalizacji i rytualiza-
¢ji debaty w latach trzydziestych. W ukladzie
synchronicznym autorka ujmuje sie¢ dyskurséw
w typologie: dyskurséw kooperacyjnych, dys-
kurséw rywalizacyjnych i dyskursu wykluczaja-
cego oraz dyskursu obojetnosci. Dyskursy ko-
operacyjne obejmuja dyskurs lokalnej ojczyzny
i dyskurs socjalistyczny. Dyskursy rywalizacyj-
ne odzwierciedlajg granice etniczne, sg to wiec
dyskursy propolski i prozydowski. Wreszcie naj-
bardziej skrajny to dyskurs antyzydowski (an-
tysemicki) (s. 325-335). Dyskurs etniczny zo-
staje przez autorke podzielony na zestaw dys-
kurséw dopelniajgcych sie lub zwalczajacych, co
moze da¢ wyobrazenie o zlozonosci stosunkow
etnicznych w okresie migdzywojennym.

Praca Katarzyny Sztop-Rutkowskiej przede
wszystkim ma warto$¢ szczegdlnego studium
przypadku, opisujacego przesztos¢ ,miasta bez
pamigci”, ktére po Zagladzie i roku 1968
funkcjonuje juz bez Zydéw — grupy, ktéra
przez wieki nadawata mu wyjatkowy charak-
ter. Historyczny Bialystok, niezwykle intere-
sujacy obszar badania proceséw spotecznych,
oprécz studiéw Scisle historiograficznych nie
byl dotychczas przedmiotem dociekan wykra-
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czajacych poza tradycyjnie rozumiane nauki his-
toryczne.

Analizowany material daje ponadto wy-
obrazenie o szerszej rzeczywistosci jezyka pu-
blicznej debaty II Rzeczpospolitej. Jezyk ten roz-
ni si¢ znacznie od dzisiejszych standardéw wy-
powiedzi prasowych, w tym sensie epoka mie-
dzywoijnia jest od naszej wspolczesnosci odlegta
i nie zawsze dla nas zrozumiata. Jednak niektére
z uzywanych woéwczas styléw wypowiedzi, reto-
rycznych figur czy toposéw maja, jak si¢ wydaje,
niezwykla Zywotno$¢ odradzajg si¢ czasem w je-
zyku III (IV?) RP. Wielka zaletg ksigzki jest opis
zrédet tego jezyka, ktory zostaje ukazany w je-
go naturalnym spotecznym $rodowisku, pelnym
miedzyetnicznych taré i strukturalnych napieé.

Praca Katarzyny Sztop-Rutkowskiej jest
réwniez wazng propozycja metodologiczng po-
szerzajaca obszar zainteresowania badaczy dys-
kurséw o zrodla z odleglejszej przesztosci. Po-
zwala spojrze¢ na historie i historiografie z no-
wej (co nie znaczy anachronicznej) perspek-
tywy. Ksiazka lokuje sie w szerszym i ostat-
nio ,modnym” nurcie socjologii historycznej,
w ktérym dorobek historii jako dyscypliny na-
ukowej jest taczony z metodologia, a takze zaso-
bem teoretycznym socjologii i dziedzin pokrew-
nych.

Wreszcie najwieksza, moim zdaniem, zaleta
omawianej pracy to fakt, ze wobec zalewu pu-
blicystyki na temat stosunkéw polsko-zydow-
skich, a takze prac udowadniajacych te czy inng
efektownq teze, stanowi ona rzetelny i poparty
materiatem Zrédlowym glos w dyskusji, méwia-
cy: ,Tak wowczas myslano, pisano i méwiono.
Wiemy, co wydarzylto si¢ potem”. Ksigzka wy-
kracza poza ramy pracy historycznej stanowia-
cej po prostu zroédlo wiedzy o przesziosci. Warta
jest polecenia wszystkim tym, ktérzy chcieliby
zrozumie¢ historyczny kontekst stosunkow pol-
sko-zydowskich, dotrze¢ do korzeni ksenofobii
iantysemityzmu, polskiej amnezji i stosunku do
Zaglady oraz Zrédet retoryki, do ktérej nawiazu-
janiektére wspolczesne, konserwatywne media.
Jezyk, ktéry analizuje autorka, odzywa od czasu
do czasu w publicznej debacie. Kiedy dzi$ sty-
szymy o ,,polskojezycznych mediach”, jako zywo
przypomina to wykluczajacy jezyk ,,narodowe;j”
prasy miedzywojnia. Dzi§ — po do$wiadczeniu
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wojny, Zagtady, PRL-u, roku 1968 i transforma-
¢ji — musimy znowu zabra¢ sie za rozbrajanie
tego jezyka, gdyz dyskurs nie jest rzeczywisto-
$cig autonomiczna, lecz ma swoje realne, cza-
sem grozne i tragiczne konsekwencje.

Mozemy wraz z autorka zastanawiac sie, czy
obok dyskryminujacych dyskurséow wyklucze-
nia byla w dwudziestoleciu szansa na narodziny
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innej wspoélnoty dyskursywnej — zorientowanej
na dialog i porozumienie, wyrostej z postulowa-
nego przez nig i niestety marginalnego dyskursu
»lokalnej ojczyzny” (s. 329). Niestety nigdy nie
dowiemy sig, czy proba dialogu powiodtaby sie,
gdyby nie wybuch wojny. I czy dzi§ — madrzejsi
o dwudziestowieczne doswiadczenia — dopro-
wadzimy taka ,,prébe dialogu” do konca?
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