KULTURA
SPOLECZENSTINO

2009, nr 3

POLSKA AKADEMIANAUK
KOMITET SOCJOLOGII
INSTYTUT STUDIOW POLITYCZNYCH

PRZESTRZENIE PAMIECI

ISSN 0023-5172

KAMIL KIJEK
Warszawa

POZA WASKIE GRANICE HISTORII POLITYCZNE] CHASYDYZMU

Praca Marcina Wodzinskiego, ktorej tytut
sugeruje kolejne idiograficzne opracowanie po-
litycznej historii Zydéw i politycznego aspek-
tu relacji polsko-zydowskich, w rzeczywistosci
kryje wiele innych interesujacych probleméw
i treéci 1. Maja one szanse zainteresowac zaréw-
no specjalistéw zajmujacych si¢ dziejami péz-
niejszymi, jak i badaczy nie bedacych history-
kami ani nie zajmujacych si¢ szeroko pojeta te-
matyka ,,zydowska”. Praca jest wynikiem dysku-
sji autora z wybranymi watkami oraz problema-
mi teorii spotecznych i teorii kultury. Na grun-
cie rodzimej historiografii takie samoswiadome
uprawianie tej dyscypliny, w dyskusji z otacza-
jacymi ja naukami spolecznymi, nie jest zjawi-
skiem powszechnym. To tylko jedna z przyczyn,
dla ktoérych praca Wodzinskiego zastuguje na
uwage.

Celem autora jest przeéledzenie polityki in-
stytucji Krélestwa Polskiego (1815-1867) wo-
bec rozwoju nowego zydowskiego ruchu spo-
teczno-religijnego, jakim byt chasydyzm. Histo-
ria spoteczna, ktérg uprawia autor, nie spro-
wadza sie do deklaratywnego uznania ,wagi
spotecznych podstaw funkcjonowania polityki”.
Pojeciami ,,instytucji”, ,,spoleczenstwa”, ,,ruchu
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I Marcin Wodzinski, Wladze Krdlestwa Polskie-
go wobec chasydyzmu. Z dziejéw stosunkéw poli-
tycznych, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctaw-
skiego, Wroctaw 2008, stron 283.

,KULTURA I SPOLECZENSTWO?”, rok LIII, nr 3, 2009

spolecznego” autor konsekwentnie postuguje
sie jako narzedziami analitycznymi, majacymi
swoje $ciéle zdefiniowane znaczenie zakorze-
nione w refleksji spotecznej. Sprawia to, ze Wo-
dzinski unika nieuprawnionej substancjalizacji
tych pojec. Instytucje nie sg tutaj jednorodnym
bytem. Polityka jest skomplikowanym proce-
sem, gra sil spolecznych, a nie synonimem po-
litycznych programéw. Spoleczenstwo nie jest
wszystkim tym, co znajduje sie poza obszarem
zainteresowan autora.

Jak pisze autor we wprowadzeniu, w pracy
nad ksiazka ,,obsesyjnie” przy$wiecata mu mysl,
ze pojawienie si¢ ruchu spotecznego, jakim byl
chasydyzm, musialo w istotny sposéb zmieni¢
zbiorowe trajektorie loséw innych $rodowisk.
Nalezaly do nich zydowskie ugrupowania mo-
dernizacyjne (maskile2 i integracjonici), eli-
ty spoteczne, instytucje i przedstawiciele wladz
panstwowych, tradycyjne niechasydzkie zydow-
skie spoteczno$ci, wreszcie chrzedcijaniskie ma-
sy ludowe. Pierwsza z tych relacji doczekala sie
juz monografii piéra tego autora3. Druga jest
przedmiotem omawianej tutaj pracy. Planowa-
na jest trzecia ksiazka, po$wigcona wptywowi
chasydyzmu na tradycyjng, niechasydzka spo-
tecznos¢ zydowska.

2Maskil (hebr.) — przedstawiciel zydowskie-
go o$wiecenia, Haskali.
3 M. Wodzinski, Oswiecenie zZydowskie w Krdle-

stwie Polskim wobec chasydyzmu. Dzieje pewnej idei,
Cyklady, Warszawa 2003.
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Zakres geograficzny opracowania zostat za-
wezony do Krélestwa Polskiego. Wedlug autora,
stuzy to pokazaniu odmiennego charakteru roz-
woju ruchu w opisanej cz¢$ci Imperium Rosyj-
skiego. Ow odrebny kontekst, jego zdaniem, za-
tarty byl w dotychczasowych pracach, w ktérych
za przedmiot analiz brano cale Cesarstwo Ro-
syjskie. W rozdziale pierwszym w sposéb syn-
tetyczny zostaly przedstawione stosunkowo do-
brze juz znane ramy o$wieceniowej debaty nad
reforma ludu zydowskiego, od III rozbioru do
powstania listopadowego. Jak wiadomo, opie-
rala sie ona na typowej dla tego okresu kryty-
ce zabobonéw i przesadéw religijnych, w kto-
rej udzial brali zaréwno luminarze polskiego
o$wiecenia (Staszic, Niemcewicz), jak i przed-
stawiciele zydowskiej Haskali (Jacques Calman-
son, Zalkind Hurwitz, Mendel Lefin z Satano-
wa, Abraham Stern). Oprocz ciekawej klasyfika-
¢ji zasiegu krytyki judaizmu (od walki z ,,niera-
¢jonalnymi” zabobonami po atak na ,, mozaizm”
jako religie niemoralng w samej swojej isto-
cie) Wodzinski pokazuje, tak istotne dla péz-
niejszych dziejow, granice dyskursu reformator-
skiego. Chodzi tu przede wszystkim o zastana-
wiajacy brak w debacie refleksji nad miejscem
,ulepszonych” czy tez ,ucywilizowanych” Zy-
déw w nowym spoleczenstwie (zaréwno w wy-
miarze struktury spolecznej, jak i przynalez-
nosci narodowej). Podsumowujac ten fragment
rozwazan, Wodzinski stawia ciekawg teze o ist-
nieniu swoistego habitusu radykalnych o$wie-
ceniowych reformatoréw 4, polegajacego na nie
w pelni uswiadomionym strachu przed ewen-
tualnym umocnieniem zywiotu zydowskiego.
Czyni on tym samym ich stosunek do postu-
lowanej reformy nader ambiwalentnym. Teza ta
ma doniosle znaczenie réwniez dla zrozumienia
pdzniejszych relacji polsko-zydowskich w okre-
sie miedzy upadkiem powstania styczniowego
a pierwsza wojng $wiatowa. Nastepnie autor
koncentruje si¢ na planach przeobrazen wzoréw
zycia ludu zydowskiego, formulowanych przez
Komitet Starozakonnych, na ktére wplyw mial
pozostajacy poza komitetem Stanistaw Staszic.

4 Autor odwotluje sie do pracy Pierre’a Bour-
dieu Reprodukcja. Elementy teorii systemu hauczania
(Warszawa 1990).
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Nie zostaly one wprowadzone w zycie z powodu
inercji i braku skuteczno$ci jeszcze nienowocze-
snych instytucji. Kluczowa dla zarzucenia pla-
néw reformy byla takze zmiana po powstaniu
listopadowym polityki cesarstwa wobec Kroéle-
stwa Polskiego.

Nastepnie Wodzinski analizuje dynami-
ke instytucjonalnej percepcji ksztaltujacego si¢
wlasnie nowego ruchu spotecznego. Analizu-
jac pierwsze administracyjne wzmianki na te-
mat grupek zydowskich pietystéw, autor po-
kazuje, w jaki sposob przez stosunkowo dlugi
okres chasydyzm mogl rozwija¢ sig¢ wlasciwie
nie niepokojony przez wladze. Taka strategia
przeczekania, zignorowania przez urz¢dnikow
fenomenu nieznanego i niesugerujacego bezpo-
$redniego zagrozenia dla porzadku publicznego,
zostala tutaj uznana za typowa dla wchodzacych
w nowoczesno$¢ i znajdujacych sie w okresie
przej$ciowym instytucji panstw zaborczych i au-
tonomicznego Krélestwa. Nastepnie autor opi-
suje dwie gloéne sprawy chasydzkich sztybli>,
bedace bezposrednig przyczyna pojawienia sie
chasydyzmu w $§wiadomoéci i praktyce admini-
stracyjnej wladz Krélestwa w latach 1817-1823
oraz koncentruje sie na tzw. ,Wielkim Docho-
dzeniu” z lat 1823-1824, dzigki ktéremu chasy-
dzi staja si¢ znani, a do ich rozpoznania, zgodnie
z utrwalonym juz zwyczajem, zaangazowano za-
réwno starg elite kahalng (zazwyczaj zwalczaja-
cg ruch), jak i maskili (zaréwno zdecydowanych
przeciwnikéw, jak i umiarkowanych sympaty-
kéw ruchu). Wedlug Wodzinskiego, kluczowe
dla zmiany polityki wtadz wobec chasydyzmu
s lata 1826-1831, okres rozpoczety $miercig
takich postaci jak Staszic i Zajaczek, a zakon-
czony upadkiem powstania listopadowego. No-
wa konserwatywna polityka caratu, ogranicza-
jaca autonomi¢ Krolestwa, sprawila, ze urzed-
nicy byli zainteresowani przede wszystkim bez-
konfliktowym administrowaniem biezacymi je-
go sprawami. Inercja struktur panstwowych od-
bila si¢ réwniez na planach reformy ludu zy-
dowskiego, z ktérych pozostala wiasciwie je-
dynie posto$wieceniowa retoryka. Nastapito to
w okresie najgwaltowniejszego rozwoju chasy-

5Sztybel (jid.) — prywatna chasydzka sala
lub budynek modlitewny.
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dyzmu, wtedy gdy stawal si¢ on prawdziwym,
samo$wiadomym ruchem spotecznym.

Gwaltowny rozkwit czynnej polityki cha-
sydzkiej nastgpuje po powstaniu listopado-
wym. Jej przedstawiciele przestajg jedynie bro-
ni¢ sie przed kierowanymi wobec nich zarzu-
tami, przejmujac i adaptujac tradycyjne na-
rzedzia zydowskiej polityki przedstawicielskiej,
tzw. sztadlanut®. Najaktywniejszym przedsta-
wicielem tego modelu chasydzkiego dzialania
politycznego byl cadyk Izaak z Warki. Jego du-
chowe i polityczne przywddztwo nosito wszel-
kie znamiona przywoédztwa charyzmatycznego.
Chasydzkie zrédta hagiograficzne przedstawiaty
interwencje Izaaka w formie cudownej legendy.
Wodzinski konfrontuje materiat hagiograficzny
z doktadng i wielokontekstowa analiza oficjal-
nych dokumentéw. W przekonujacy sposéb wy-
kazuje jak za ,,cudownymi” sukcesami Izaaka
stala praca tzw. kancelarii, doskonale znajacej
zagmatwanie prawne, inercj¢ instytucji, a takze
i mentalno$¢ urzednikéw. Tworzyli ja sympaty-
zujacy z chasydyzmem bogaci kupcy warszaw-
scy, oprocz jezyka polskiego znajacy takze prze-
pisy i praktyke dzialania 6wczesnego systemu
prawno-politycznego. Tak duza sila spoteczna
chasydyzmu, na ziemiach polskich utrzymujaca
sie wlasciwie az do czaséw Zaglady, uksztalto-
wala si¢ w latach 1840-1850. Jej gléwna przy-
czyna bynajmniej nie byla sprawno$¢ polityczna
przedstawicieli tego ruchu, lecz wtasnie pokaza-
na w przekonujacy sposéb inercja systemu po-
litycznego. W pracy Wodzinskiego zostaje ona
przedstawiona jako gtéwny kontekst, pole dzia-
tania samego chasydyzmu. Jednym z postulatow
autora jest ujmowanie tego ruchu w szerokim,
»polskim” kontekscie, co niewatpliwie jest za-
biegiem stosunkowo nowym w tzw. historio-
grafii zydowskiej, zwlaszcza tej odnoszacej sig
do czaséw sprzed wybuchu masowej zydowskiej
polityki kornca XIX wieku.

W narracji ksiazki nie wystgpuje podziat
na aktoréw i na przedmioty polityki. Zaleznie
od konkretnego kontekstu te same postacie lub

6Sztadlanut (hebr.) — termin oznaczajacy
dziatalno$¢ sztadlana, czyli oficjalnego przed-
stawiciela spolecznos$ci zydowskiej reprezentu-
jacego jej interesy wobec niezydowskich wiadz.
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grupy dzialaja lub sg punktem odniesienia dzia-
tania innych. Dzialania politycznego za$ autor
nie zaweza do aktéow $wiadomych, programoéow
czy strategii politycznych. Do najciekawszych
fragmentow pracy nalezy ten poswiecony ,,bier-
nemu” dzialaniu. Zaliczy¢ do tej kategorii moz-
na zaréwno unikanie zmierzenia sie administra-
¢ji z problemem chasydyzmu, wynikajace z in-
ercji struktur wiadzy, jak i na przykiad ciagle
jeszcze funkcjonujaca (choé réownie czesto ta-
mana) tradycyjna zydowska norme niewywleka-
nia wewnetrznych konfliktéw na zewnatrz spo-
tecznosci, co réwniez stanowi istotny kontekst
zwycieskiego pochodu nowego ruchu. Co waz-
ne, bierny aspekt chasydzkiej polityki nie jest
mieszany w narracji z aspektem czynnym, po-
lityka sztadlanut, uprawiang jedynie przez wa-
ska, cho¢ wewnetrznie zrdznicowang elite. Mi-
mo iz autor nie pisze tego wprost, to wydaje sie,
ze takiemu modelowi wyjasnienia przy$wieca
kategoria systemu spolecznego, skomplikowa-
nej sieci relacji pojedynczych aktoréw, niesub-
stancjalnie pojmowanych grup i instytucji. Za-
interesowanemu teorig spoleczna czytelnikowi
brakowa¢ moze tutaj kategorii funkcji ukrytej,
ktéra mogtaby doskonale odda¢ uwiktanie ak-
toréw w system relacji politycznych. Aktoréw,
ktérych wiedza o kontekscie wlasnego dziatania
jest fragmentaryczna, ktérzy wlasnie na pozio-
mie $wiadomoéci praktycznej ,,produkuja” row-
niez niezamierzone efekty swoich dziatan. Po-
wstrzymanie wodzy teoretycznej spekulacji mo-
glo by¢ jednak zabiegiem koniecznym dla pi-
szgcego prace historyczna, o ograniczonej ob-
jetosci, starajacego si¢ pokaza¢ zaré6wno osoby,
struktury i instytucje, jak i relacje migdzy nimi.

Wodzinskiemu z sukcesem udato sie unik-
na¢ jednego z podstawowych zagrozen stoja-
cych za analizami funkcjonalistycznymi. Ani na
moment nie traci z oczu konkretnych bohate-
réw. Opisujac instytucje spoteczne i ich rela-
je, za kazdym razem pochyla sie nad konkret-
nymi osobami dziatajgcymi w ich ramach. Na
przyktad opis pierwszej serii dochodzen w spra-
wie chasydyzmu z lat 1817-1823 jest cieka-
wym wyjasnieniem erozji i inercji administra-
¢ji publicznej. Obok bezosobowych mechani-
zmoOw napotykamy tez postaci Jozefa Zajaczka,
Stanistawa Staszica, Stanistawa Kostki Potoc-
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kiego, zarysy ich biografii, przekonan spotecz-
nych i pogladéw politycznych. Dalej $ledzimy
kolejne odstony tego procesu w opisie ,Wielkie-
go Dochodzenia” z lat 1823-1824. Tutaj mo-
zemy przekona¢ sie, jak wobec wewnetrznie
zréznicowanych postaw decydentéw i instytu-
¢ji dzialajg przedstawiciele chasydyzmu, przy-
wodcy duchowi, wspomagani przez ,tlumacza”
Jakuba Bereksona Sonnenberga, dzigki ktére-
mu umiejgtnie przedstawiajg swoj ruch jako
wierny wiadzy”, ,otwarty na chrzescijanskie
otoczenie” . Panistwo nie zostaje przedstawio-
ne jako spdjna instytucja, ale raczej jako spe-
cyficzna forma relacji, gry réznych sit, ktorej
reguly wyznacza pewien kontekst historyczny.
Kontekst, ktéry uniemozliwia jednolitg i kon-
sekwentng polityke. Sledzac ewolucje postaw
i strategii politycznych przedstawicieli chasydy-
zmu, gléwnie uosabianych przez Izaaka z War-
ki i jego kancelarie, autor pokazuje wykrystali-
zowanie si¢ jednej z pierwszych ,polityk kon-
serwatywnych” wschodnioeuropejskiego zydo-
stwa, dzialalno$ci, majacej na celu obrone przed
nowoczesnoscia (tutaj gtéwnie przed rosng-
ca ingerencjg i kontrola instytucji panstwo-
wych), nowoczesnymi narzedziami’. Nalezy
do nich sojusz tradycyjnego charyzmatycznego

7Zasadnicze zalozenia tej ,,konserwatywnej
polityki” beda trwaly az do okresu miedzywo-
jennego, kiedy to jej stery obejmie skoncen-
trowana wokot cadyka z Géry Kalwarii nowo-
czesna partia polityczna Zydéw ortodoksyjnych,
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lidera z osobami doskonale znajacymi for-
my dziatalno$ci publiczno-prawnej (znajomos¢
przepiséw, umiejetnos¢ pisania petycji), jej sza-
ra strefe (fapéwki), mentalnosé oséb rzadza-
cych, wreszcie szeroki kontekst sytuacji poli-
tycznej Krélestwa Polskiego.

Marcin Wodzinski nie zamierzal pisa¢ pracy
socjologicznej. Wladze Krdlestwa Polskiego wobec
chasydyzmu nie jest to réwniez praca z dziedziny
socjologii historycznej, autor nie stara sie wy-
korzysta¢ analizy przypadku jako podstawy do
szerszych uogoélnien, abstrahujac od konkretne-
go miejsca i czasu. Jest to natomiast ciekawe
opracowanie z zakresu historii spoleczno-poli-
tycznej, w ktérym w naukach spolecznych szuka
sie jezyka opisu pozwalajacego szerzej i glebiej
uchwycié zrédta archiwalne, zwigkszy¢ gestosé
analizy. Miejmy nadzieje, ze ,obsesja” patrze-
nia na zydowska polityke i zydowskie zycie spo-
teczne réwniez przez teoretyczne okulary bedzie
przy$wiecaé autorowi podczas pracy nad trzecig
czgscig monografii, po§wigconej wplywowi cha-
sydyzmu na polityke nizszego poziomu rzeczy-
wisto$ci spotecznej, jaka jest tradycyjna gmina
zydowska.

Agudat Israel. Zob. Gershon Bacon, The Politics
of Tradition: Agudat Israel in Poland, 1916-1939,
Magness University Press, Jerusalem 1996. Wy-
czerpujacej monografii nie doczekata sie jeszcze
polityka $§rodowisk ortodoksyjnych na ziemiach
polskich w drugiej potowie XIX i na poczatku
XX wieku.
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