doi: 10.35757/KiS.2009.53.2.1

KULTURA POLSKAAKADEMIANAUK ISSN 0023-5172
. KOMITET SOCJOLOGII —
INSTYTUT STUDIOW POLITYCZNYCH

SPOTECZENSTIRO 2000, w2 winoro

A RTYKUUL&LY I R O Z PR A WY

ZOFIA MIODUSZEWSKA .
Centrum Edukacyjne Muzeum Historii Zydéw Polskich

HISTORIA BLOKU MIESZKALNEGO JAKO KONCEP(C]I
ANTROPOLOGICZNE]

Blok jako twér architektoniczny, spoleczny, jako fakt kulturowy mozna od-
nie$¢ do dziewietnastowiecznej utopii spolecznej — do projektu przebudowy
$wiata i uczynienia go bardziej sprawiedliwym, zorganizowanym na nowych,
egalitarnych zasadach. Blok, block, immeuble, plattenbau, bloque de pisos, dom bocz-
nogo tipa — taka koncepcja na dom i sposéb mieszkania pojawila si¢ w calym
$wiecie nowoczesnym, zmodernizowanym, przemystowym, przeludnionym.

NARODZINY IDEI

W drugiej polowie XIX wieku rodzg si¢ koncepcje tworzenia idealnych
wspoélnot. We Francji powstaje idea falansteru jako zrzeszenia ludzi zwigza-
nych miejscem zamieszkania i wspélnie wykonywana praca. Oprocz przestrzeni
wyobrazonych, przeznaczonych dla modelowych wspdélnot ludzkich tworzy sie
wowczas rowniez rzeczywiste projekty majace na celu zmniejszenie zageszcze-
nia mieszkan robotniczych oraz uchronienie robotnikéw przed chorobami spo-
wodowanymi brakiem higieny i nieodpowiednimi warunkami zycia. W pierw-
szej potowie XX wieku wraz z konkurencyjnymi pomysiami na réznorodne
formy osiedla robotniczego rodzi sie koncepcja budynku uproszczonego, ta-
niego, skrajnie funkcjonalnego — bloku mieszkalnego. Blok jest zmiang na
poziomie architektonicznym, a na poziomie spolecznym idea ,0siedla robot-
niczego” ewoluuje w idee¢ ,osiedla spolecznego”, opierajacego sie¢ na podob-
nych zasadach co osiedle robotnicze, lecz obejmujacego swoim zasiegiem rézne
grupy spoleczne. Postuluje si¢ przebudowe systemu urbanistycznego, a takze
systemu spolecznego i mentalnego. Stwierdza si¢ nie tylko to, ze ludzie po-
winni zamieszka¢ w zdrowych, nowoczesnych osiedlach, pokazuje si¢ tez, ze
osiedle moze by¢ organizacja ludzkiego uniwersum.
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DEFINICJA

Nowy model mieszkania w miescie: ,blok” jest neutralna nazwg dla
pewnego typu budynku, nazwa ,osiedle” okreéla typ relacji przestrzennych,
a przede wszystkim spotecznych miedzy kilkoma takimi budynkami i zamiesz-
kujacymi je ludZmi. Twércom osiedli chodzilo o stworzenie bliskich i gestych
interakcji, o wytworzenie poczucia wspoélnoty wséréd mieszkancéw. Nazwa
»osiedle robotnicze” wskazuje na grupe, dla ktérej tworzono projekty. Miesz-
kancami blokéw mieli by¢ robotnicy. Nazwa ,,0siedle spoleczne” wskazuje na
idee miejsca, ktére bedzie obszarem spotkania réznych grup spotecznych —
ze tworzy¢ sie bedzie architekture dla ludzi, z mys$la o higienicznym, kom-
fortowym zyciu zintegrowanej przez fakt zamieszkiwania w jednym miejscu
wspolnoty. W latach szeéé¢dziesiatych nazwa ,o0siedle spoleczne” jest wypie-
rana przez ,osiedle mieszkaniowe”. Zmiana nazwy nie oznacza, ze rezygnuje
si¢ z zalozen spotecznych, ale znacznie zmienia si¢ skala budynkéw. Zwigk-
szenie wysoko$ci blokéw sktadajacych sie na osiedle (z pieciu do jedenastu
kondygnacji) sprawia, ze powstaje nowa, pejoratywna, potoczna nazwa dla
pewnego typu osiedla mieszkaniowego: ,,blokowisko”. Nazwa rodzi sie dosy¢
péino (pod koniec lat sze$édziesiatych), kiedy porazka idei duzego osiedla
dla kilku tysiecy mieszkancéw staje si¢ ewidentna i zauwazalna w przestrzeni
miejskiej.

WARUNKI POWSTAWANIA OSIEDLI ROBOTNICZYCH

Osiedle robotnicze jest pochodna przemian gospodarczych, technicznych,
spotecznych i mentalnych zwiagzanych z rewolucja przemystowa. Masowa mi-
gracja do miast wywolana mozliwoscia nowego typu zatrudnienia — w przemy-
$le — sprawila, ze miasta si¢ zages$cily. Powstaly nowe fabryki i kopalnie, zwigk-
szyla sie populacja. Doszto do gwaltownej, chaotycznej koncentracji w obrebie
przemystowych konurbagji. Sytuacje taka, u progu nowego wieku, opisat Adolf
Suligowski, polski prawnik zaangazowany w kwestie mieszkaniowg. W krot-
kim tek$cie Urbanizacya, jako nowe zjawisko w Zyciu spotecznem wprowadza on do
jezyka polskiego stowo ,urbanizacja” (,,urbanizacya”) i opisuje to nowe zjawi-
sko: ,W dziedzinie ugrupowan ludzkich i w sposobie ich zycia dokonywa si¢
wielka zmiana. Zauwazono powszechnie coraz to ttumniejsze osiadanie ludno-
$ci po miastach, skutkiem ktérego ludno$¢ miejska liczebnoscig swojg zaczyna
w roznych krajach przewyzszaé, nieraz bardzo znacznie, ludnoé¢ rozrzucona
po wsiach [...]. Sila i napiecie zjawiska bywaja rozmaite, ale samo zjawisko
powtarza sie wszedzie i niezmiennie” (Suligowski 1919).

Pojawili sie nowi, ubodzy mieszkancy miast, tak zwane pospélstwo. Dla no-
wej grupy spolecznej, labour class, zabraklo zorganizowanej przestrzeni zycio-
wej. Realia takie opisywal w powiesciach Karol Dickens. Najbiedniejsi miesz-
kaja na strychach i w zawilgoconych suterenach (czesto w tych samych ka-
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mienicach co mieszczanstwo zajmujace ,,Srodkowe”, lepsze pietra) lub zajmuja
rudery w dzielnicach nedzy.

Michelle Perrot (2006) zwraca uwage na sposoby zamieszkiwania dziewiet-
nastowiecznego miasta przez pospoélstwo. Ludzie rekrutujacy sie z najbiedniej-
szej warstwy spotecznej poczatkowo nie posiadali stalego miejsca zamieszkania
i przez to nie mieli, tak jak mieszczanstwo, duzego poczucia zwiazku z ideal-
nym ,domem”. Zreszta mieszkanie bylo poza mozliwo$cia finansowa robot-
nika. W pierwszej fazie industrializacji wielu z tych ludzi, ktérzy $ciagali do
miast przemystowych zacheceni perspektywa pracy w fabrykach, koczowalo,
zmienialo miejsce pobytu, nie posiadalo konkretnego, jednego schronienia.
Pierwsze projekty budownictwa spotecznego byly adresowane wtasnie do nich
— do robotnikéw. Jednak poczatkowo ci nowi mieszkancy miast byli ,,oporni”
wobec umieszczania w ich ,higienicznych” osiedlach, widzieli w nich rozsze-
rzenie na dom fabrycznego rygoru, bali si¢ nadmiernej kontroli i dyscypliny
fabrycznej. Dopiero p6zniej, w miare rozpowszechniania si¢ osiadiego trybu
zycia i wraz z pogarszaniem si¢ stanu mieszkan, pojawily sie robotnicze zycze-
nia i skargi. Nowy typ architektury nazwany zostal ,patronalnym” (,,patron”
to przelozony, nadzorca, szef). Nie byt finansowany przez panstwo, lecz przez
wladcicieli fabryk lub filantropow.

UTOPIE

Z zainteresowania myslicieli utopijnych szeroko pojeta kwestig socjalng
wynikaly rozwazania nad kwestia mieszkaniowa. Projektowano nowy model
mieszkania, a zarazem samowystarczalnej wspolnoty ludzkiej, gdyz miesz-
kanie mialo by¢ jednocze$nie miejscem pracy, nauki i wypoczynku. Charak-
terystyczng cecha dziewietnastowiecznych socjalistycznych utopii byta albo
wiara, ze czlowieka mozna zmieni¢ poprzez warunki, w jakich sie go wy-
chowa (Owen), albo przekonanie, ze natura ludzka jest niezmienna, nalezy
zatem stworzy¢ jej optymalne warunki rozwoju i pracy (Fourier). Mimo réz-
nic w wachlarzu socjalistycznych koncepcji zasadnicza idea ,zrzeszenia” czy
»wspoélnoty” pozostawala niezmienna. Socjalizm utopijny to projekt systemu
wspolnotowego, takze na poziomie zycia we wspoélnocie przestrzennej, domo-
wej — przebywania ,,pod wspdlnym dachem”. Duzo péZniej mieszkanie/dom
zostanie wykorzystane jako miejsce wplywajace na zamieszkujacg je spolecz-
no$¢, stuzace wychowaniu $wiadomego , klasowo”, ale takze podporzadkowa-
nego wspolnocie robotnika.

Socjalizm utopijny projektowal wspolnote (niekoniecznie robotnicza) ,,0d
nowa” i poza spoleczenstwem, tworzyl wizje (i nieliczne realizacje) mikro-
$wiata poza panujacymi, obowiazujacymi stosunkami. Za swoja izolacje, uto-
pijno$¢ wiasnie, byt pézniej krytykowany przez kontynuatoréw mysli socjali-
stycznej, ktérzy twierdzili, ze bledne jest tworzenie koncepcji sytuujacej si¢
poza panujacymi stosunkami spotecznymi (stosunkami produkcji). Mimo ze
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Marks i Engels przejawiali nikle zainteresowanie architektura, w praktyce stata
si¢ ona jednym z elementéw kluczowych dla ideologii komunistycznej. Okazalo
sie, ze w doskonaly sposob podkresla i symbolicznie powtarza komunistyczny
podbdj $wiata (redundantno$¢ architektury socrealistycznej bedacej zawsze
tlem lub ilustracja ideologii) i tworzy ramy przestrzenne dla marszu zwycie-
skiego proletariatu w przyszto$¢.

Koncepcje przestrzenne socjalizmu utopijnego sg niezwykle cenne dla roz-
wazania problemu osiedli mieszkaniowych, poniewaz wydaje sie, ze utopie
byly bliskie pojmowaniu przestrzeni jako materiatu ,plastycznego”, podatnego
na modelowanie i projekcje, a tak jest rowniez w przypadku projektéw osiedli
mieszkaniowych (blokéw). Socjalisci utopijni byli pelni wiary w dobrodziej-
stwo, jakim jest wspoélne zycie, podobnie jak twoércy koncepcji osiedli spolecz-
nych czy pdzniejszych duzych osiedli mieszkaniowych (,,blokowisk”).

FALANSTER

Najbardziej znany, najcze¢sciej przywotywany i symptomatyczny dla socjali-
zmu utopijnego jest francuski projekt ,wspoélnoty mieszkaniowej” stworzony
przez Charlesa Fouriera. Koncepcja Fouriera wyrazila si¢ jako plan przestrzenny
— falanster.

Czym jest falanster? W pomysle Fouriera zorganizowana klasowo spotecz-
nos¢ zyje w falansterze (,,patacu spotecznym”), 400-hektarowym samowystar-
czalnym gospodarstwie i domu przypominajacym koszary. Falanster zapewnia
wyzywienie, mieszkanie, prace. Liczy¢ ma 1620 oséb (810 mezczyzn, 810 ko-
biet), czyli tyle, ile mieszkancéw w bardzo duzym bloku. Fourier obliczyl,
ze kiedy$ na ziemi powstanie 6 milionéw takich wspoélnot, ktére rzadzone
beda przez Swiatowy Kongres Falansteréw. Falanster byt pomyslany jako samo-
dzielne minipanstwo, kontaktujace si¢ z innymi falansterami, ale pozostajace
w izolacji. Wyznawcom Fouriera nie udato sie zalozy¢ falansteru!.

Falanster organizuje wspolnote ludzi i zrzesza ich przez wspoélnie wykony-
wang prace, wspdlne miejsce zamieszkania, wspodlne interesy, mozna stwier-
dzi¢, ze jest systemem komplementarnym. W palacowych przestrzeniach toczy
sie uregulowane i szczesliwe zycie cztowieka pracy. Praca nie jest przymusowa
— w ,,palacu spotecznym” kazdy moze robi¢ to, na co ma ochote. Fourier za-
kiada, ze cztowiek lubi pracowa¢ i w warunkach dobrze zorganizowanej dzia-
talno$ci nie potrafi pozostawaé bezczynnym. Praca, ktéra wykonuje na rzecz
wspolnoty, ma mu przynosi¢ maksimum satysfakcji, zatem nie moze by¢ nudna
lub monotonna. Kazdy pracujacy czlonek falansteru kilkakrotnie w ciaggu dnia
zmienia wykonywane czynno$ci. Zmieniajac zajecie zmienia jednoczes$nie swdj
status, w obrebie kazdej z grup pelni inne role, przywddcze lub posrednie. Fa-

1 Idee te zrealizowat Jean Baptiste André Godin, przemystowiec, ktory familister w Guise zalozyt
w 1859 r. Godin przekazal zarzad fabryki i familister spétdzielni robotniczej.
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lanster to przede wszystkim przestrzen wspoélnej pracy, wytwarzania dobra na
rzecz wspolnoty (i dla siebie, poniewaz kazdy cztonek wspoélnoty jest akcjona-
riuszem falansteru).

Charakterystyczng cecha utopii Fouriera jest organizacja przestrzeni na jej
podstawowym poziomie (mieszkania) oraz przywiazanie do idei kolektywnej
postaci zycia domowego. Falanster to jeden kompleks patacowy, w obrebie
ktorego skupiono pomieszczenia i przestrzenie o bardzo réznym przeznacze-
niu. Jerzy Szacki (1968, s. 128) nazywa taki model wspdlnoty ,utopia za-
konu”, bo rzeczywiscie: falanster to samowystarczalna przestrzen, wyizolo-
wana z szerszego kontekstu. W falansterze istniejg wspoélne pomieszczenia:
jadalnie, biblioteki, wspolne pokoje i pracownie, dziedziniec, ogrody zimowe,
jednak mieszkancy korzystaja z wygdd w nieréwnym stopniu, w zaleznos$ci
od posiadanych $rodkéw (Fourier nie postulowal catkowitej réwnosci w ra-
mach projektowanej spoteczno$ci twierdzac, ze konkurencja podnosi jakos¢
dzialania, jest napedem do pracy). Dlatego tez w jadalni falansteru znajduja si¢
lepsze i gorsze stoly, a mieszkania, ubiory i pozywienie czlonkéw wspolnoty
odpowiadaja posiadanym przez nich srodkom.

Autor Le nouveau monde industriel pisal takze o kwestii edukacji i wychowa-
nia dzieci w falansterze. Fourier przyznawat dzieciom i mtodziezy duze prawa
samostanowienia i duzg niezaleznos¢, oglosit nawet projekt falansteru dzie-
ciecego. W falansterze dzieci mialy by¢ szybko odlaczane od rodzicéow (Fou-
rier postulowal zniesienie rodziny), a nastepnie organizowane we frakcje (tak
zwane ,,chdéry”). Wychowujac sie poza rodzing, mialy przekazywac¢ sobie wie-
dze i umiejetnodci (starsi — mlodszym). W Guise (realizacji falansteru) zre-
zygnowano z koncepgcji zniesienia rodziny, a nawet, odwrotnie niz u Fouriera,
rodzina zostala uznana za podstawowa jednostke spoleczng (stad nazwa fami-
lister). Familister powstat dla rodzin robotnikéw manufaktury. Poczatkowo ro-
botnicy nie chcieli oddawac¢ dzieci do przewidzianych dla nich ztobkéw i przed-
szkoli, nie byli przyzwyczajeni do takiej formy ,kolektywnego” wychowania.
Falanster, a takze familister, zmienial dotychczasowy sposéb funkcjonowania
rodziny.

Dziewietnastowieczne koncepcje wspdlnoty majq charakter emancypacyjny.
Kobieta zostaje wyzwolona od niektérych obowiazkéw i prac domowych oraz
opieki nad dzie¢mi, pojawiajg sie szkoly, zlobki. Zamiast rodzinnych projekto-
wane sa innego rodzaju wiezi — wiezi spoleczne. Kobieta moze pracowa¢, moze
si¢ ksztalci¢. W inny sposéb charakter nowych koncepcji na mieszkania dla naj-
ubozszych i dla robotnikéw ujmuje Michelle Perrot (2006), ktora dostrzega, ze
kobieta pochodzaca z pospdlstwa byla o wiele bardziej wolna niz mieszczka.
Mogta swobodniej poruszaé si¢ po miescie. Pospdlstwo nie zintegrowalo takich
sztywnych norm moralnych jak mieszczanstwo, stad na przyktad zupelnie inne
podejscie do ciata i cielesnosci, a takze do miasta i mieszkania.

Falanster to miejsce, w ktérym zycie ma by¢ przyjemne. Zycie samo si¢
organizuje, jezeli kazdy robi to, co uwaza za odpowiednie dla siebie. Nie-
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przyjemne czynnoéci wykonuja ci, ktérym ich wykonywanie sprawia rado$¢.
Falanster jest przestrzenia zamknieta, w obrebie ktérej umieszczono mieszka-
nie, czyli miejsce wypoczynku, oraz warsztaty, czyli miejsca pracy. Znajduje sie¢
w nim wszystko, czego potrzebuja mieszkancy do przyjemnego i pelnego zy-
cia. Stanowi uniwersum spoleczne i przestrzenne. Jest tez przestrzenia wiecu,
defilady — budynki zostaly zwrécone w strone dziedzinca i tworzg zamknietg
strukture — falanster jako forma architektoniczna jest uksztaltowany podobnie
jak warowny zamek, klasztor lub koszary. Familister w Guise byl przestrzenig
polotwarta, ale stanowigca zwartg strukturalnie calo$é, stworzong w jednym
stylu architektonicznym.

Charakterystyczng cechg dziewietnastowiecznych utopii jest aspiracja do
organizowania catosci zycia ludzkiego, stanowigca — jak pisat Emile Durkheim
(1972, s. 26-30) — wyroéznik wszelkiego socjalizmu. Pomyst falansteru polega
na organizacji przestrzeni i wspoélnoty, w stopniu dos$¢ drobiazgowym, w celu
stworzenia optymalnych warunkéw zycia we wszystkich sferach: od zycia ro-
dzinnego i jego drobnych przejawéw (higiena, zabawa, wypoczynek) do szer-
szego kontekstu organizacji spotecznej — umieszczenia ludzi pracy w specjalnie
zaprojektowanych osiedlach.

OSIEDLA ROBOTNICZE — REALIZACJE

Nalezy zastanowi¢ si¢, w jakim kontekscie spolecznym i mentalnym po-
wstaly dziewietnastowieczne koncepcje mieszkaniowe. Nie mysle juz o falan-
sterach, lecz o ,realnych” projektach doméw dla robotnikéw, dla najubozszych.
Z pewnoscig kwestia mieszkaniowa stata si¢ wéwczas jedna z istotnych kwestii
spotecznych. Podnoszona byla przez propagatorki i propagatoréw higieny, wy-
nalazcéw, lekarzy, publicystki i publicystéw, pisarki i pisarzy oraz filantropki i fi-
lantropéw, ale pozostawala marginalng wobec kwestii politycznych, panstwo-
wych czy doraznej praktyki ekonomicznej. Wplyneta jednak na sposéb myslenia
o miejskich siedzibach ludzkich i ich funkcjach. Od poczatku XIX wieku spoj-
rzenie na miasto bylo warunkowane przez odkrycia naukowe (odkrycie sktadu
powietrza, pdzniej odkrycia Pasteura) i koncepcje ,higieniczne” o charakterze
biologiczno-moralnym. Wedtug dziewietnastowiecznej ,sanitarnej” wykladni,
czysto$¢ ma cechy zdrowotne, ale przede wszystkim moralne, higieng mozna
uzdrowi¢ spoteczenstwo duchowo i fizycznie. Higiena byla jednym z kluczo-
wych tematéw w dyskursie spotecznym XIX wieku. Zwrocenie uwagi na ,,czy-
sto$¢” bylto zaréwno modne, jak i konieczne. Trudno si¢ dziwi¢ higienicznej pa-
sji — epidemie i choroby zakazne staly sie przedmiotem niepokoju i szukano
$rodkoéw zaradczych. Na fali inspiracji higienicznych w epoce wiktorianskiej
powstala ,teoria wyziewdéw”. Anglicy uwazali, ze wiele choréb jest skutkiem
zanieczyszczen powietrza. Witold Rybczynski (1996) pisze, ze w XIX wieku
kazda ksigzka na temat budowy doméw zawierala przynajmniej jeden roz-
dzial poswiecony wietrzeniu i ,dolegliwosciom ztego powietrza”. Jednocze$nie
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dziewigtnastowieczne myslenie o miescie jest kontynuacja utopii, wizji ideal-
nego miasta z poprzednich wiekéw, chociaz odnosi sie do realiéw ,,nowego”
ludzkiego $rodowiska — miasta uprzemyslowionego. Koncepcje mieszkaniowe
(z poczatkow XIX wieku, a pézniej, w XX wieku, takze modernistyczne) czerpia
z wizji idealnej wspdélnoty opisywanej przez Tomasza More’a, Tomasza Cam-
panelle czy Franciszka Bacona.

Pierwsze osiedla patronackie powstaly w Anglii, w ktérej pejzazu architek-
tonicznym fabryki i zakiady przemystowe pojawily sie najwcze$niej w Europie
(pierwsza potowa XVIII wieku). Doszlo tam do realizacji kilku projektéow do-
méw robotniczych. Zbudowano Saltaire — wzorcowe osiedle z parkiem zato-
zone przez sir Tytusa Salta. W latach siedemdziesiatych XIX wieku, w okolicy
Birmingham, George Cadbury zalozyl miasto i ogréd Bournville (w sktad Bo-
urnville wchodzito 2500 domkéw o wysokim standardzie sieci ustugowych
i spotecznych). W latach osiemdziesiatych powstalo modelowe miasteczko
Port Sunlight, zalozone przez przemysiowca W. H. Levera w hrabstwie Chesire
(w miasteczku tym bardzo dobrze usytuowano fabryki w stosunku do zespotéw
mieszkaniowych, bylo duzo zieleni, ogrédki dziatkowe i park).

Nowy typ osiedla — osiedle patronalne/patronackie — stal sie optacalny
dla tych ,patronéw”, ktérzy zwrécili uwage na korzysci, jakie mozna wycia-
gna¢ zapewniajac sobie stabilno$¢ zatoég przez ulokowanie ich w osiedlach ro-
botniczych. Okazalo sig, ze skutecznym sposobem na niepokoje spoteczne jest
wlasny dom dla robotnika proletariusza. Zamkniety w swoim domu robotnik
mial sie¢ odwrdéci¢ od ruchéw emancypacyjnych i syndykalizmu.

Ostatecznie doszlo do niewielu realizacji nowego, przemystowego, robotni-
czego miasta (a zarazem nowego uspotecznionego czlowieka) — najwazniejsze
dziewigtnastowieczne budowlane inicjatywy spoteczne mozna wymienié z na-
zwy. Przytoczone przyklady sg jednak bardzo wazne, bo od tej pory odzwier-
ciedlaja sposéb myslenia o architekturze zorganizowanej dla mas ludzkich.

Architektura patronalna jest zwigzana z zalozeniem antropologicznym o ko-
rzeniach utopijnych, na ktére pézniej natozyt sie tekst nowych ideologii (so-
cjalizm). Zaklada sie, ze czlowiek jest ,.zwierzeciem stadnym” i ze mozna go
edukowad. Socjalizm utopijny stworzyl koncepcje lepszego porzadku spotecz-
nego, reorganizacji spoleczenstwa i oparcia jego funkcjonowania na zasadach
réwnosci i kooperacji. Utopie zawsze s3 zwigzane z opisem pewnej wyobra-
zonej przestrzeni idealnej. Spoteczenstwo w takich idealnych i nieistniejacych
miejscach ma by¢ zorganizowane na zasadzie wspoélnoty — takze mieszkanio-
wej.

BLOK NA KONGRESACH CIAM

Blok mozna uzna¢ za ukoronowanie pomystéw na architekture mieszka-
niowg realizowang na masowg skale. W przedwojennych urbanistycznych uto-
piach — w tekstach z lat trzydziestych afirmujacych konstrukcje (spoteczna,
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urbanistyczna i technologiczng) bloku, a zarazem bedacych niejako dla bloku
(jako pomystu na masowe mieszkalnictwo) zalozycielskimi, w materialach
z Miedzynarodowych Kongreséw Architektury Nowoczesnej (CIAM?), jest
on opisywany jako summa osiagnie¢ technologicznych, estetycznych, spotecz-
nych i funkcjonalnych w dziedzinie mieszkalnictwa. Projektuje sie jego forme
i technologie, ale dla architektow réwnie wazna staje sie jego spoteczna rola
i miejskie otoczenie. Mieszkanie, pozostajac niewielkim (tak zwane ,, mieszka-
nie dla minimum egzystencji”3), ma zaspokaja¢ podstawowe potrzeby rodziny
robotniczej. Charakterystyczng dla nowych miejskich utopii jest ,poprawka
na rzeczywisto$¢”, plany i projekty tworzy sie na podstawie kwestionariuszy,
badan socjologicznych, higienicznych, ekonomicznych, technicznych, samo-
rzagdowych, prawniczych, na podstawie topografii. Korzystajac z takich roze-
znan stwierdza sie, ze rodziny nisko uposazone trzeba zwolni¢ ze zbyt wy-
goérowanego czynszu. Bedzie sie zatem szukaé rozwigzan tanich i skromnych.
»~Poprawke na rzeczywisto$¢” mozna nazwac réwniez ,,zacieciem naukowym”.
Matla przestrzen nie znaczy — niefunkcjonalna, trzeba wynalezé, a nastep-
nie ,wyprodukowac¢” (dostownie) takie wnetrza, tacznie z meblami, sprzetami
domowego uzytku, zeby ludziom si¢ w nich zyto tak, jak to wynika z defini-
¢ji godnego, higienicznego zycia czlowieka pracy, cztowieka miasta, cztowieka
nowoczesnego. Ernst May twierdzil, ze: ,produkcja mieszkan powinna by¢
zorganizowana tak, jak organizuje sie w zZyciu gospodarczym kraju produk-
cje wszelkich innych débr masowej konsumpgji. Nalezy wypracowac¢ wzorce
i wytwarzaé je seryjnie [...]. Cel: mieszkania produkowane fabrycznie (lacz-
nie z urzadzeniem wewnetrznym) dostarczane w stanie wykonczonym na plac
budowy i tam montowane w ciagu paru dni” (Syrkus 1976, s. 212).

Poza tym, Ze projekty maja sta¢ si¢ modelami dla ,serii” oraz maja zaspoka-
ja¢ potrzeby masowe, mieszkanie jest traktowane jako prawdziwy wynalazek,
zdobycz naukowa. Bloki-wynalazki projektuje sie takze od wewnatrz (umeblo-
wanie, dyspozycja pomieszczen), a nastepnie bada pod wzgledem organizacji
gospodarstwa domowego opartego na zasadach naukowej organizacji pracy.
Rodziny robotnicze proszone sg o zwiedzenie i ocene makiet przyszlych miesz-
kan, zbudowanych w skali 1: 1. Jesli model sie sprawdzi, zostanie zrealizowany
i zwielokrotniony. Pod koniec lat dwudziestych Ernst May, projektant osiedli
spotecznych we Frankfurcie nad Menem, postulowal, zeby architekci wywo-
dzacy sie ze §rodowiska mieszczanskiego, ktérzy nie sa w stanie dostatecznie

2 CIAM — Congreés International d’Architecture Moderne, Miedzynarodowy Kongres Architek-
tury Nowoczesnej, miedzynarodowa organizacja skupiajaca architektéw modernistycznych, dziata-
jaca w latach 1928-1956, bardzo wazna z punktu widzenia ksztattowania idei osiedla mieszkanio-
wego. Postanowienia i postulaty CIAM wytyczyly droge architekturze i urbanistyce powojennej.

3 Termin uzywany podczas Miedzynarodowych Kongreséw CIAM, zwlaszcza w 1928 r., w cza-
sie II Kongresu we Frankfurcie nad Menem. Zorganizowano wtedy wystawe pod tytutem ,Die
Wohnung fiir das Existenzminimum”, a rok p6Zniej Zespét Architektéw ,Praesensu” sprowadzit
wystawe do Warszawy.
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zrozumie¢ potrzeb rodziny robotniczej, pomieszkali z taka rodzing przez kilka
tygodni i wczuli sie w jej preferencje i sposéb zycia.

Planuje sie, ze budynki beda zamieszkiwane przez kilka tysiecy mieszkan-
cdw i maja sasiadowac z miejscami wypoczynku i rekreacji. Przekonaniu o pre-
ferencji ludzkiej do zycia w mieszkaniu matym, lecz zaspokajajacym wymogi
higieny i komfortu, towarzyszy wiara, ze niedostatki przestrzeni prywatnej zo-
stang zréwnowazone przez przestrzenie wspolne: suszarnie, pralnie, $wietlice,
a takze rozlegte dziedzince, ogrody na dachach, boiska, place.

Wraz z blokami maja powsta¢ powierzchnie uslugowe, rekompensujace
ograniczona powierzchnie mieszkania. , Tak wigec w osiedlu Warszawskiej Spoét-
dzielni Mieszkaniowej na Rakowcu, kredytowanym przez TOR (Towarzystwo
Osiedli Robotniczych) buduje sie jednoczesnie z zespotem 300 mieszkan: zto-
bek i przedszkole zlokalizowane w poblizu doméw mieszkalnych, sale zebran,
czytelnie, biblioteke, kluby, a takze place gier dla mtodziezy i dorostych, szkole
powszechng, centralng zmechanizowana pralnie samoobstugowa, kapielisko
z wannami, natryskami i taznia parowa, ogrodki dziatkowe dla tych, ktérzy
pragng uprawia¢ ziemie, park dla oséb, ktére lubig zielen, ale nie maja czasu
na prace ogrodnicze” (Syrkus 1976, s. 269).

W Karcie Ateniskiej (ustalenie IV Kongresu CIAM w 1933 r.) zachowala sie
krytyka dziewietnastowiecznego modelu miasta. Miasto opisuje sie w doku-
mencie CIAM jako miejsce rozwijajace sie¢ w wadliwy, chaotyczny sposéb. Jako
przestrzen nieuporzadkowana i przez to niezdrowa (hatas, wyziewy, zapylenie).
Domy mieszkalne znajdujg sie¢ przy ruchliwych ulicach (zabudowa obrzezna),
na $cisle zabudowanych dziatkach, na ktérych nie ma zieleni. Wewnatrz bu-
dynki sa przeludnione, brudne, maja zly standard. Postuluje sie zmiany. Funkcje
nowoczesnego miasta to mieszkanie, wypoczynek, praca i komunikacja. Dwa
pierwsze zadania speinia¢ ma osiedle mieszkaniowe, ktére sytuowane bedzie
w miejscach o dobrym klimacie, naslonecznieniu, w otoczeniu zieleni. Tereny
zielone znajdg sie¢ w obrebie kazdej dzielnicy mieszkaniowej. Nie bedzie si¢
budowaé wzdluz arterii komunikacyjnych. Maja powstaé luzno rozstawione
wysokie budynki mieszkalne otoczone rozlegtymi parkami, odcigte zielenia od
arterii komunikacyjnych.

Gléwna ideg i receptg na urbanistyczne bolgczki ma by¢ zatem ,wietrzenie”
miasta, otworzenie rozleglych przestrzeni — co jest opisywane jako dziatanie
higieniczne i zdrowotne, przekre$lajace bezpowrotnie model podwoérka-studni.

To, co poza domem i co do tej pory nie bylo, w sposéb bezposredni, koja-
rzone z architekturag — zielen, powietrze i $wiatlo to raczej cechy przestrzeni
otwartej, ogrodu — mialo teraz stanowic¢ jej nowe wytyczne. W Karcie Aten-
skiej sformutowano: ,,nalezy wykorzystywaé mozliwosci nowoczesnej techniki
dla wznoszenia luZno rozstawionych wysokich budynkéw mieszkalnych i uwal-
nia¢ w ten sposéb grunty miejskie celem zakladania rozlegtych terenéw zie-
lonych” (Syrkus 1976, s. 243). Masywne bryty przysztych blokéw miaty mie¢
kontakt z zielenig (tereny zielone w granicach osiedla, ogrody na dachach),
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powietrzem (tarasy, balkony) i stoncem (duze okna)“. Dotychczas nie bylo
to mozliwe technologicznie (mieszkania w kamienicach nie byly ogrzewane
centralnie i nie mozna bylo bezkarnie wpusci¢ takiej ilosci powietrza).

KONCEPCJE MIEDZYWOQOJENNE

W zgodzie z nowymi wytycznymi architektonicznymi CIAM powstaja pro-
jekty tak zwanych osiedli spotecznych. Osiedli tych nie wydziela sie juz z miej-
skiego kontekstu, jak falansteru czy innych dziewietnastowiecznych spolecz-
nosci utopijnych, lecz wpisuje w szerszg przestrzen dzielnicy i calego miasta.
Tworzy sie projekty blokéw, ale takze skwerdw, placéw, pasazy, parkéow. Nie po-
rzuca sie szerszego spojrzenia na miasto, chociaz staje sie ono zbiorem osiedli
mieszkaniowych. Rodzi si¢ nowy przepis na miasto, ktéry po wojnie zostanie
masowo zastosowany w krajach zniszczonych dzialaniami militarnymi.

Wazne jest to, ze uwaga architekta i spotecznika zwraca si¢ w miedzywojniu
w strone osiedla. Weze$niej (do polowy XIX wieku) jako podstawowg jednostke
urbanistyczng postrzegano miasto. Tymczasem powstaje koncepcja , jednostki
sasiedzkiej” >, w Polsce znana pod nazwg ,0siedla spolecznego” i propagowana
przez grupe warszawskich architektéw — Barbar¢ Brukalska, Stanistawa Bru-
kalskiego, Heleng Syrkus i Szymona Syrkusa.

Jak wyglada projekt idealnego osiedla mieszkaniowego w okresie miedzy-
wojennym? Jest to przestrzen przyjazna czlowiekowi i sprzyjajaca realizacji
jego planéw i dazen. Ksztalt osiedla ma by¢ ,,ludzki” — oznacza to, ze budynki
sktadajace sie na osiedle nie beda za wysokie, otoczone zostana zielenig, w po-
blizu miejsca zamieszkania powinny znajdowaé si¢ podstawowe ,instytucje”:
$wietlice, kluby, przychodnie, szkoty, sklepy. Osiedle ma mie¢ wtasne ,,0érodki
ustugowe”. Jednocze$nie mieszkaniec miasta nie moze czu¢ sie ,przytioczony
ogromem aglomeracji, ani zduszony jej ciasnota” — jak twierdzi Szymon Syr-
kus w referacie wygloszonym na V Kongresie CIAM w Paryzu w 1937 r. (Syrkus
1976, s. 266).

O tym wszystkim pamietajg projektanci nowych Cités Radieuses — Miast
Promiennych (Radosnych) 6. Niewysokie budynki osiedla zachowujg wobec sie-
bie dystans przestrzenny, rozdziela sie ruch pieszy i kotowy, wewnatrz osiedlo-
wych granic tworzy sie przestrzenie rekreacyjne. Mieszkancy prowadza har-
monijne zycie, panuje spokdj, rozwijajg sie osobiste i niesformalizowane wiezi

4 Nalezy pamietad, ze okna to kontakt ze storicem, ale takze z powietrzem; tarasy to zaréwno
powietrze, jak i slonce oraz zielen.

5 Jednostka sasiedzka (neighbourhood unit) to jednostka mieszkaniowa czy uktad urbanistyczny
znajdujacy si¢ w obrebie wigkszego miasta, ktéry ma zapewni¢ mieszkajacej w jej obrebie spotecz-
noéci dostep do podstawowych ustug (o$wiata, kultura, handel, wypoczynek). Termin ten w 1937 r.
wymyslit Amerykanin Clarence Perry.

6 La Cité Radieuse, czyli Miasto Storica (Promienne Miasto) to nazwa teoretycznego projektu
urbanistycznego Le Corbusiera, ktéry powstal w latach 1924-1927.
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oraz poczucie wspdlnoty i cheé¢ wspoldziatania. Podobne koncepcje ,,0siedla
spotecznego” byly wyrazane w miesieczniku ,,Dom Osiedle Mieszkanie” —
piSmie zatozonym w 1929 r. przez Teodora Toeplitza. Nowe idee realizowala
przed wojna Warszawska Spoldzielnia Mieszkaniowa. Podczas okupacji Szy-
mon Syrkus prowadzil konspiracyjng Pracownie Architektury i Urbanistyki,
w ktoérej powstawaly projekty z mysla o zabudowie powojennej Warszawy.

OPIEKA I KONTROLA

Takiej formie domu i takiemu systemowi osiedlowemu powierzono zada-
nie opieki nad masami. Opieki i kontroli, bo oprécz zapewnienia schronienia
i wygdd z ksztaltu budynku wynikaja takze powazne ograniczenia aktywnoéci
ludzkiej: poruszania sig, ekspresji, a takze intymnosci i izolacji. Kazdy, kto cho-
ciaz raz przebywal w duzym osiedlu, zauwazyt jego przyttaczajaca sylwete, ale
i zrozumial ograniczenia podstawowych ,wolnosci”, ktére wynikajg z ksztalttu
takiej architektury: wszyscy moga podejrze¢ wszystkich (podwoérko, balkony),
spotyka sie¢ sasiadéw (winda, sklep osiedlowy), slyszy si¢ ich przez $ciany
(chrapanie, kiétnie, remont), wzgledna wolnoé¢ ogranicza sie do przestrzeni
wlasnego mieszkania (czesto niewielkiego).

Pierre Francastel, analizujac teorie Le Corbusiera, pisze, ze w marsylskiej
»maszynie do mieszkania” zostala przewidziana kontrola w postaci ,inspek-
toréw pieter”. Swiat, ktory proponuje Corbusier, to nie tylko $wiat tadu prze-
strzennego, ale takze spotecznego i politycznego porzadku: ,,Le Corbusier czuje
odraze do biedaka i aby go uzdrowi¢ liczy nie tylko na czarowanie go, ale i na
tresowanie [...]. Swiat Le Corbusiera to éwiat koncentracyjny. A w najlepszym
razie getto [...]. Le Corbusier widzi szcze$cie cztowieka w stworzeniu mu celi
mieszkalnej, ula [...]. Zespdt cel tworzy jednostke mieszkaniowa. Jednostki
mieszkaniowe tworza miasto. Miasta tworza $wiat. [...] Ludzie odgrodzeni
rozplywaja si¢ z wdziecznodci dla tych, ktérzy przygotowali im te ramy, oddajg
sie rozkosznym marzeniom na fonie natury — mata willa na siedemnastym
pietrze z widokiem na morze i uprawa marchewki na dachu — porzadnie
utrzymanej, lub czynnoéciom — kontrolowanym — ktére beda si¢ nazywaty
wypoczynkiem” (Francastel 1966, s. 70, 71).

Nieprzypadkowo odwotluje si¢ do Le Corbusiera — postaci, ktéra kojarzona
jest z historia architektury nowoczesnej. Wedtug Janusza Ballenstedta (2000,
s. 480), powstanie willi Savoye zaprojektowanej przez Le Corbusiera w 1929 r.
wyznacza moment pojawienia si¢ tak zwanej architektury nowoczesnej. Mozna
rozwina¢ te mysl i stwierdzi¢, ze historia ,,blokowisk” otwiera i zamyka pewna
epoke — epoke nowoczesnosci. Le Corbusier kojarzony jest z powstaniem
architektury masowej, korzystajacej z prefabrykacji, opierajacej si¢ na techno-
logii przemystowej, ale takze ze schylkiem i degeneracjq takiej architektury.
Oskarza sie go o promowanie gett, wielkich cités d’habitation, jednostek izo-
lacji dla niechcianych, niepotrzebnych, marginalizowanych grup spotecznych
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lub tych grup, ktérych obawia si¢ ,,wladza” — dzisiaj imigrantéw (a w czasach
wspoiczesnych Corbusierowi robotnikéw).

Podobne zastrzezenia w stosunku do koncepcji Corbusiera wysuwaly 6w-
czesne wladze. W 1945 r. minister odbudowy Raoul Dautry odrzucit projekt
jednostki marsylskiej, ale juz 14 pazdziernika 1952 r. jego nastepca Claudius
Petit zainaugurowal budowe.

Inaczej odnosito sie do Le Corbusiera sSrodowisko awangardowych, poste-
powych architektéw — mysle o architektach skupionych wokét Miedzynarodo-
wych Kongreséw Architektury Nowoczesnej (CIAM). Le Corbusier byt czlon-
kiem, zalozycielem i patronem tego stowarzyszenia, a jego teorie wplynety na
miedzynarodowe zalozenia ,wielkich jednostek”. To Le Corbusier, autor wielu
tekstéw, rozpropagowal CIAM-owski typ myslenia o miescie. Wedtug Pierre’a
Francastela wypowiadal on — jako gtos CIAM — to, co zaprzatato wigkszo$¢é
architektéw w epoce nowoczesnej. Le Corbusier byl takze pisarzem i za jego
sprawa blokowisko poza swoim realnym ksztaltem i warunkami, w ktérych po-
wstawalo (w rezultacie niewiele z duzych zalozen Corbusiera ujrzato $wiatlto
dzienne), jest zwigzane z dyskursem nowoczesno$ci, masowosci, z moderniza-
cja, z pojeciem komfortu i z socjalizmem.

Janusz Ballenstedt (2000) powstanie architektury uproszczonej formalnie
i ubogiej w detal (w poréwnaniu z architektura historyczng) wigze z realiami
kryzysu ekonomicznego, ktéry w latach 1929-1939 dotknat wszystkie kraje
$wiata. Nadanie tak wielkiego znaczenia estetycznego i spotecznego blokom
dokonato sie, wedlug niego post factum.

BLOK W PRL

W Karcie Atenskiej wyrazono idee i postulaty urbanistyczne, ktére inspi-
rowaly polskich architektéw do konca lat siedemdziesigtych. Mozna zauwazy¢
zbiezno$¢ wielu zawartych tam koncepcji z projektami peerelowskich ,,bloko-
wisk”. Szkola ma znajdowa¢ sie niedaleko osiedla, osiedle ma by¢ ,,otwarte”,
ma by¢ otoczone zielenig, wydzielone z ruchu samochodowego, miasto ma by¢
»strefowane” (strefa mieszkania, odpoczynku, pracy, przemieszczania sie).

Typowo peerelowskim tworem byta polityka zasiedlania nowego budownic-
twa. Koncepcja spoteczna dotyczaca zasiedlania doméw, sformutowana w Pol-
sce w latach piecdziesiatych, sprowadzata sie do przydzialu mieszkan na zasa-
dzie duzego przemieszania przedstawicieli réznych zawodéw. Mialo to zapo-
biega¢ powstawaniu dzielnic gorszych pod wzgledem ich sktadu spotecznego.
Blok przestaje stuzy¢ jedynie mieszkaniu — jest przestrzenig integrujaca na
dwoch poziomach: z jednej strony laczy rézne grupy spoteczne, a z drugiej
strony integruje ,przestrzennie” poprzez wspoélne pralnie, suszarnie, windy,
klatki schodowe, podworka, biblioteki osiedlowe, sklepy osiedlowe, przed-
szkola, szkoly i zlobki w poblizu osiedla, a takze poczty, budki telefoniczne
i inne obiekty ,,ustugowe”.
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Aleksander Wallis (1971, s. 67) uwaza, ze polityka taka nie spetnita
swojego zadania, poniewaz nadmierne réznice ekonomiczne czy prestizowe
mieszkancéw osiedla spowodowaly raczej zmniejszenie codziennych kontak-
téw niz ich rozszerzenie. Socjolog twierdzi, ze ,spoleczny kwaterunek” byt
dziataniem, ktére sie¢ nie powiodlo. Osiedle stalo sie czym$ powszechnym,
zwarta wspolnota osiedlowa pozostata rzadkoscia. Dobrze znany jest fakt
pewnego typu realnej ,nieréwnosci”, ktéra istniata w rzeczywistosci peere-
lowskiej, w peerelowskim , blokowisku”. Teoretycznie wszystkim przystugi-
walo ,to samo” i ,,po réwno”, ale oczywiscie nie bylo postulowanej ,,row-
noéci”; w PRL ci, ktérzy posiadali ,$rodki” lub koneksje, posiadali takze
wiekszy metraz. Tak bylo w rzeczywistosci, ale nie w postulatach, ktére glo-
sity réwno$¢ wszystkich w ramach osiedli, osiedli w ramach miast, a miast
w ramach Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. To napiecie miedzy postula-
tem a realizacjg jest charakterystyczne dla catej kultury materialnej cza-
séw PRL.

Blok nie stat si¢ spojna, komplementarng organizacja wspoélnoty, cho¢ miat
uchodzi¢ za jednostke organizujacg zycie ludzkie w mikroskali, za jednostke
sasiedzka. W latach szeé¢dziesiatych i siedemdziesigtych osiedla w Polsce pro-
jektowano tak, zeby w ich obrebie znajdowaly sie szkola, plac zabaw i tereny
zielone, a takze sklepy, pralnie, poczta, kawiarnie.

Szkoly wpisywano w kazdy projekt osiedla i bardzo czgsto byly budowane
szybciej niz pawilony ustugowe i place zabaw, takze objete planem urbani-
stycznym. Budynek szkoly byt postulowanym elementem pomnikowym osiedla
(szkota pomnik Tysigclecia Panstwa Polskiego), a takze postulowanym no$ni-
kiem nowoczesno$ci w osiedlu, miejscem wypoczynku w zorganizowanej prze-
strzeni rekreacji (robinsonady, ptywalnie, hale sportowe, kajaki, park, swie-
tlice).

Tereny wypoczynkowe i place zabaw na poczesnym miejscu znalazly sie
w opisie projektéw osiedli mieszkaniowych w latach siedemdziesiatych (nie
wszystkie osiedlowe place zabaw umieszczone w projektach udato sie zbudo-
wac). Osiedle przedstawiano w tych czasach jako idealne miejsce spedzania
wolnego czasu, rekreacji mieszkancéw, bez wzgledu na wiek. Miejsce pelne
zieleni i stonca, w ktérym usytuowano elementy matej architektury (faweczki,
kwietniki), bylo kreowane na oaze wypoczynku w miescie, ,,mini raj”, ogréd.
W projekcie Ursynowa Péinocnego architekci postulowali, aby mieszkancy sa-
dzili warzywa w ogrodkach przy bloku.

W projektowanej rzeczywisto$ci osiedlowej takze ustugi zajmowaly jedno
z najwazniejszych miejsc. Postulat zaplecza ustugowego byt obecny w kazdym
projekcie architektonicznym z lat siedemdziesiatych. Ustugi jako co$ niezbed-
nego, nieodigczny element osiedla powinny znalez¢ sie w okolicy blokdw, by¢
»pod reka”. Sklepy spozywcze, kioski ruchu, ,,warzywniaki”, bary mleczne, ka-
wiarnie, pralnie, magiel, fryzjer, poczta — takie ustugi umieszcza si¢ w tym
czasie w projektach i planach nowych osiedli.
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Blok mieszkalny, pézniejszy o co najmniej sto lat od domu przeznaczonego
dla robotnikéw, to takze przestrzeni emancypacji. Dobrze opisuje to Marcin
Czerwinski w ksigzce Zycie po miejsku (1974, s. 101): ,Ich [kobiet] masowe
zaangazowanie sie w prace zawodowg stato sie mozliwe, gdyz zajecia domowe
sa dzi$ bez poréwnania latwiejsze i mniej pracochtonne niz ongis [...]. Ograni-
czenie funkcji konsumpcyjnych rodziny, tzn. przerzucenie czedci zadan w sfere
ustug publicznych i techniki (np. upowszechnienie sie odziezy konfekcyjnej)
pozwolilo kobietom pos$wieci¢ uzyskany wolny czas na inng prace. W ten spo-
sob dokonalo sie «<wyjscie z domu» kobiet”. System osiedlowy ,,dziala” na rzecz
emancypacji kobiet. Blok ,,uwalnia” czas kobiety: dobrze urzadzona, moder-
nistyczna kuchnia skraca czas szykowania positkéw, specjalnie przygotowane
pralnie ulatwiajg pranie, nowinki techniczne ulatwiaja sprzatanie (odkurzacz,
detergenty), a ,zlobek”, ,przedszkole”, ,$wietlica” i ,szkola” pozwalajg jej
na wyjscie i dzialanie poza obszarem ogniska domowego. Oczywiscie, jest to
emancypacja postulowana (pozorna), ktéra wynika¢ ma z ksztattu architektury,
a nie z rzeczywistych przeobrazen mentalnych.

Bloki zostaly pomyslane jako przestrzen zycia szczesliwego, cho¢ wydaje
si¢ to co najmniej dziwne, gdy spojrzy sie¢ na monotonny krajobraz ,zabe-
tonowanych” polskich miast. W Karcie Atenskiej projektuje si¢ $wiat ludzi
szcze$liwych, ktérym darowuje sie zielen, swiatlo, powietrze, a to wszystko
w ramach nowoczesnego miasta. Blok, osiedle, mieszkanie to miejsce, w ktd-
rym zycie ma sie toczy¢ przyjemnie i spokojnie. Dobrze zorganizowane osiedle
mieszkaniowe jest azylem i ,domem” dla wielu mieszkancéw, ktorzy spacerujq
(spacery sa waznym elementem, nowoczesnej rzeczywisto$ci), uprawiajg sport
(tereny rekreacyjne w poblizu osiedla), korzystaja z urokéw zielonych taraséw
znajdujacych si¢ na dachach nowych osiedli, wspélnie dyskutuja na dziedzincu
(agora), korzystaja z udogodnien technicznych (dobrze zorganizowane kuch-
nie, fazienki, pomieszczenia gospodarcze).

Wedlug wytycznych Karty Atenskiej po wojnie odbudowywano wiele miast.
Zalozenia ustalone podczas IV Miedzynarodowego Kongresu Architektury No-
woczesnej bardzo silnie wplynely na architekture i urbanistyke lat powojen-
nych, a w Polsce byly realizowane w pewnym stopniu nawet w okresie socre-
alizmu w architekturze.

W péznym PRL-u odchodzi si¢ jednak od ideatu osiedla spolecznego, za-
réwno pod wzgledem wykonania, jak i skali przedsiewziecia. Osiedla realizo-
wane s3 masowo i niechlujnie, miedzy planem a realizacjq istnieje dtuga droga
ustepstw, negocjacji i stopniowego okrajania planu architektonicznego. Co daly
miastu blokowiska schytkowego PRL-u? Mozna stwierdzi¢ (z duzg doza kryty-
cyzmu, oczywisécie), ze przypadkowo ,przewietrzyly” miasto, ze powstalo kilka
parkéw, kilka zielonych skweréw, ze zaproponowano nows strukture miejska.
Jednak tereny zielone i puste przestrzenie wokot blokéw (,,przestrzenie rekre-
acyjne” z Karty Atenskiej) dzisiaj sprzedaje sie pod nowe bloki. Nikt nie walczy
o pozostawienie wolnych przestrzeni wokoét budynkéw. Wolna przestrzen nie
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jest traktowana jako dziedzictwo kulturowe, jako co$, co warto byloby zacho-
wac. W rezultacie tworza si¢ nowe ,,studnie”, srédmiejskie gated community jako
wspolczesne formy miejskiej izolacji. Osiedle zostaje ogrodzone parkanem i od
tej pory jest strzezone przez straznikéw, bramy, kody, furtki.

Osiedle mieszkaniowe bylo modernistycznym konceptem, ktéry zrealizo-
wal sie na masowa skale. Byl to takze model rzeczywistosci spotecznej. Dzisiaj
w osiedlu mieszkaniowym przestrzenie wspdlne ograniczajg sie do wspdlnych
klatek schodowych, mieszkancy nie spotykaja si¢ na dziedzincu w celu podej-
mowania czy uchwalania waznych spraw, a réownolegle do tej ,,prawdy” funkcjo-
nuje nadal utopia spolecznoéci $wietnie zorganizowanej w ramach osiedlowej
wspolnoty, kontaktujacej sie, wspoélidzialajacej, aktywnej.

*

Po wojnie architektura sie socjalizuje (dostownie i dotykalnie, ale takze
w przeno$ni — zaczyna mie¢ do czynienia z ideologia) . Architekci ,nowych cza-
sow” przechodzg z pozycji estetycznych na pozycje spoleczne, zaangazowane.
Bloki zapewniajg podstawowy komfort, tym komfortem jest kanalizacja, elek-
tryfikacja, ogrzewanie — to podstawowe wyznaczniki, a oprécz nich — dobrze
zorganizowana przestrzen zycia codziennego (mieszkanie), funkcjonalna prze-
strzen osiedla. Bloki sg bardzo silnie zwigzane z dyskursem nowoczesnosci, po-
stepu, nowego fadu. Z utopig projektujaca idealng siedzibe dla cztowieka pracy.
Jednoczesdnie blok to budynek zaprojektowany dla cziowieka miasta. Czlowiek
miasta, homo faber, musi mieszka¢ blisko ,,zaktadu pracy” lub dogodnego $rodka
miejskiej komunikacji pozwalajacego na szybkie przemieszczenie sie. Czlowiek
miasta, homo ludens, bawi si¢ w osiedlowym klubie kultury i kawiarni, regene-
ruje na spacerach, wypoczywa na lawce osiedlowej, gawedzac z sgsiadami.
Zaopatrzenie zapewniajg pobliskie sklepy (zaktady ustugowe), obiady gotuja
bary samoobstugowe, w najswiezszg prase zaopatrujg kioski Ruchu.

Osiedle mieszkaniowe to system stworzony dla rodziny socjalistyczne;j. Bli-
skoé¢ ztobka, przedszkola, szkoly, teren zielony, ogrédek jordanowski i placyk
zabaw — to wszystko zaprojektowano z mysla o , kobiecie pracujacej” i o ,no-
wej” rodzinie. Jest to swego rodzaju architektura spoleczna. ,Zadbano” o po-
prawne kontakty sgsiedzkie. Sasiadami staly sie osoby pochodzace z réznych
$rodowisk, z réznych grup zawodowych.

Miedzywojenna koncepcja intelektualna osiedla mieszkaniowego zostala
zrealizowana na masowgq skale. Pierre Francastel (1966, s. 72) pisze: ,,u pod-
staw tych wszystkich konstrukgji ideologicznych nie lezy bynajmniej [...] na-
turalny lad, lecz system wojskowy, koszary — forma uprzywilejowana zycia
gromadnego, zakladajaca jednocze$nie oddanie umystéw w rece tych, ktérym
powierzony jest porzadek zbiorowy”.

Oczywiscie blok w komunizmie to juz zupetnie inny blok niz ten projek-
towany na kongresach CIAM, przed wojng. Zmienily sie¢ normy budowlane,
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zaczeto budowac bardzo wysokie budynki, dobre projekty realizowano ,,nie do
konca”.

Koncepcja spoleczna, utopia socjalistyczna, zatozenie antropologiczne, po-
suniecie ideologiczne to kolejne odstony zagadnienia. Bloki sg zwigzane z re-
definicja $wiata, a ich historia dobrze ilustruje przemiany mentalne epoki no-
woczesnej. Charles Jencks za symboliczna date konca modernizmu uznal rok
1976. Byt to rok, w ktérym wysadzono w powietrze blokowisko w Saint Louis
(Missouri, Stany Zjednoczone). Warto zauwazy¢, ze w Polsce w tym czasie nie
zrezygnowano jeszcze z koncepcji/modelu przestrzennego bloku mieszkalnego.
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THE HISTORY OF AN APARTMENT BLOCK
AS AN ANTHROPOLOGICAL CONCEPT

Summary

This analysis is a chronological presentation of the proposals for architecture that
would solve the problem of housing for the masses as well as concepts that influenced
the designs of post-war housing estates — from patronage housing estate and the 19th
century utopian ideas (phalanstery) through 20t century concepts of a neighbourhood
unit (social housing estate), up to a modern block of flats. The prototypes of blocks of
flats were on the one hand the first workers’ housing estates and the spatial concepts
created by utopian socialism, and on the other the social housing realized in the 1930s,
in line with the principles declared in the Athens Charter and during the International
Congresses of Modern Architecture.

Key words/stowa kluczowe

architecture / architektura; block / blok; patronage housing estate / osiedle patro-
nackie; phalanstery / falanster; workers’ housing estate / osiedle robotnicze; Utopias /
utopie; Athens Charter / Karta Ateniska; International Congress of Modern Architecture
/ Miedzynarodowy Kongres Architektury Nowoczesnej
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