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Wspolczesne losy prac waznych dla rozwoju polskiej socjologii nie zawsze
sa podobne. Niektore z nich sa stale obecne, stajg sie przedmiotem kolej-
nych studiéw, inspiruja kontynuatoréw. Inne pojawiaja sie tylko w niewielkich
wzmiankach lub w przypisach, kiedy nalezy wykazaé sie znajomoscig dokonan
naszych poprzednikéw i odda¢ im nalezng cze$¢. Dotyczy to niekiedy dziet
tego samego autora. Tak jest wlasnie w przypadku dokonan Jozefa Chatasin-
skiego. Z jednej strony ciggle obecne w polskiej socjologii studia poswiecone
kulturze narodowej lub polskiemu chiopstwul. Z drugiej ceniona, cho¢ juz
troche zapomniana monografia z 1935 r.: Antagonizm polsko-niemiecki w osadzie
fabrycznej ,Kopalnia” na Gérnym Slgsku?. Praca, ktéra lezy u podstaw rozwoju
nowoczesnych socjologicznych badan monograficznych w Polsce. Jej wplyw
na rozwdj metody badawczej, ktéra przez lata byta wizytéwka polskiej
socjologii empirycznej3, jest trudny do przecenienia. Nie wznawiane od
tego czasu studium Chalasinskiego nie tylko rozpoczeto dluga polska tradycje
badan spotecznych tego regionu (opracowanie konkursu PIS na zyciorysy Sla-
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zakow przerwata wojna) 4, ale tez wraz z badaniami Krystyny Dudy-Dziewierz>
i Kazimierza Dobrowolskiego® okreslito rozwdj polskich badan monograficz-
nych. Dlatego warto po przeszio siedemdziesieciu latach przyjrzec sie temu, jak
Antagonizm polsko-niemiecki byl odbierany zaraz po jego opublikowaniu i zadaé
sobie pytanie, co z dzieta Chalasinskiego przetrwato prébe czasu?

MONOGRAFIA SLASKIE] OSADY PIORA JOZEFA CHALASINSKIEGO

Co skionito Chatasinskiego do podjecia badan w podkatowickich Murckach?
W jego zamierzeniu monografia osady miata nie tylko stanowié¢ przyczynek
do ,,socjologicznego zagadnienia antagonizméw grupowych”, ale tez ,,zwréci¢
uwage na potrzebe socjologicznych badan pewnego typu w Polsce””. Pod wpty-
wem kontaktu z dokonaniami amerykanskiej socjologii (klasyczna monografia
Middletown Lyndéw?®) i polskich badan swego nauczyciela Floriana Znaniec-
kiego (monografia Poznania®) autor Antagonizmu polsko-niemieckiego upominat
sie o rozwdj badan monograficznych w rodzimej socjologii. Ze wzgledu na
»rozpieto$¢é roznic spotecznych i kulturalnych, réznorodno$é probleméw” oraz
tempo zmian éwczesne spoleczenstwo polskie stanowilo prawdziwe laborato-
rium, ,,0 jakie trudno gdzie indziej”. Dlatego postulowal powstawanie ,,socjo-
logicznych monografij miejscowosci (czy calych dzielnic), pojetych jako zywe
zbiorowosci ludzkie” 19. Wypetnityby one istniejaca, jego zdaniem, luke, gdyz
— jak pisat — ,mamy w polskim jezyku szereg cennych historycznych i spo-
teczno-gospodarczych monografij miejscowosci, nie mamy jednak w ogdle, ani
jednej socjologicznej monografii miejscowosci” 1.

Wedlug Chatasinskiego, monografia taka w odréznieniu od pozostatych ty-
péw monografii ,jest opisem proceséw zycia zbiorowego miejscowosci jako
grupy spolecznej i zesrodkowuje sie na zywych ludziach, a nie na wytworach.
Wytwory spoleczne uwzglednia ona w zwigzku z postawami i dazeniami spo-
tecznemi ludzi, oraz w zwigzku z problemami, konfliktami i antagonizmami,
rozwijajacymi si¢ na tle tych postaw i dazen. Petna monografja socjologiczna
miejscowosci jako grupy spolecznej, nie moze si¢ wiec nigdy ograniczy¢ do
opisu samych wytwordéw. Musi ona uwzglednia¢ zaréwno strukture spoleczng

4 W. Mrozek, Tradycja badart socjologicznych na Gérnym Slasku, w: Spoteczne problemy Gdrnego Slaska
we wspdiczesnych badaniach socjologicznych, W. Swiatkiewicz (red.), Katowice 1994.

5 K. Duda-Dziewierz, Wies malopolska a emigracja amerykariska. Studium wsi Babica powiatu rze-
szowskiego, Polski Instytut Socjologiczny, Warszawa—Poznan 1938.

6 K. Dobrowolski, Dzieje wsi Niedzwiada, w: Studia z historii spolecznej i gospodarczej, Lwoéw 1931.

7]. Chalasinski, Antagonizm polsko-niemiecki, cyt. wyd., s. 5.

8 R. S. Lynd, H. M. Lynd, Middletown: A Study in Contemporary American Culture, Harcourt, Brace
and Company, New York 1929.

9 E Znaniecki, J. Zidtkowski, Czym jest dla ciebie miasto Pozna? Dwa konkursy, PWN, Warszawa
Poznan 1984.

10 J. Chatasinski, Antagonizm polsko-niemiecki, cyt. wyd., s. 7.

11 Tamze, s. 6.
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miejscowosci, jak i jej dynamike, czy kompleksy spotecznych postaw i da-
zen: indywidualnych i zbiorowych, ktére sprawiajg, ze miejscowos¢ zyje i roz-
wija sie” 12.

Tak rozumiane badania monograficzne uzupetniajg sie z socjologia ogélna
i systematyczng. Zawdzieczajg socjologii ogoélnej ,, zasadnicze drogowskazy, bez
ktorych badacz zgubilby sie w rzeczywisto$ci spoltecznej”. Jednoczesnie bada-
nia monograficzne ,dostarczajg materialu empirycznego dla uogoélnien; po-
zwalaja sprawdzac ogélne hipotezy; wskazuja czesto nowe drogi i nowe pro-
blemy dla dociekan i w ten sposéb chronig badacza przed jalowa spekulacja
filozoficzng” 13.

Postulowane przez Chatlasinskiego badania monograficzne przyczynityby
sie w ten sposéb do rozwoju socjologii teoretycznej. Mialy jednak dla niego tez
ogromne znaczenie praktyczne w walce z ,,ignorancjg wyksztalconych kot spo-
teczenstwa”. Uwazal bowiem, ze 6wczesna znajomos¢ polskiej rzeczywistosci
spolecznej ,byta znikoma”. Wierzyt, Ze to wiasnie dzieki studiom monograficz-
nym lepiej mozna byloby dotrze¢ do , gtebszej, wewnetrznej strony polskiego
spoleczenstwa” i zrozumiec je ,w calem jego ogromnym zréznicowaniu” 4. Na-
bierato to szczegdlnego znaczenia w przypadku polskiej czesci Gornego Slaska,
ktora byta wowczas dla polskiego spoleczenstwa ziemig nieznana.

Chatasinski uwazal, ze by tak sie moglo sta¢, monografie powinny podej-
mowa¢ najbardziej ,,zywotne problemy” danej miejscowosci, , ktoére nurtuja jej
zycie zbiorowe i sg przedmiotem zbiorowych dazen i konfliktow” 1>. W ten spo-
sob opowiadal sie nie za szczegélowym opisem calej spolecznosci lokalnej, ale
za skoncentrowaniem sie na jednym aspekcie jej spotecznego zycia. Problemie
najwazniejszym dla badacza i dla mieszkancéw miejscowosci.

Tym najbardziej zywotnym problemem badanej miejscowosci by, wedtug
autora, antagonizm miedzy polskimi i niemieckimi mieszkancami osady!®.
Przenika¢ on miat wszystkie sfery zycia Murcek, wptywat na zachodzace tam
stosunki spoteczne. Dlatego monografia miata pokaza¢ lokalne uwarunkowania
antagonizmu oraz znaczenie polsko-niemieckich konfliktéw dla zycia spotecz-
nosci osady.

Przyczyn antagonizmu Chalasinski doszukiwat sie gleboko w przesztosci
Murcek. Wedlug niego, na charakter wspoélczesnych mu relacji miedzy Pola-
kami i Niemcami mialy wplyw z jednej strony dzialania wtadz niemieckich
wobec Polakéw (siegnal na przykiad do okresu Kulturkampfu), z drugiej zas
tradycja lokalnych konfliktéw miedzy zarzadem dobr magnata a ludnoscig pol-
ska. Pozornie proste konflikty ,narastaly z pokolenia na pokolenie”. Naktadaly

12 Tamze.

13 Tamze.

14 Tamze, s. 7.
15 Tamze, s. 8.
16 Tamze, s. 25.
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sie na siebie antagonizmy osobiste i grupowe. ,JTam bowiem gdzie istnieje
tradycja antagonizmu zbiorowego, bardzo tatwo zatraca sie poczucie granicy
kolizyj osobistych i kolizyj grupowych. Urazy osobiste i che¢ odwetu pogte-
biaja antagonizm grupowy” 7. Uchwycenie tego procesu w analizie to jedna
z najwigkszych zalet pracy.

Na lokalny charakter antagonizmu polsko-niemieckiego naktadajg si¢ kon-
flikty socjalne. Dla Chatasinskiego Polacy w osadzie byli , masg robotnicza,
tubylcami wydziedziczonymi przez Niemcéw”. Niemcy to ,,Herrenvolk, przyby-
sze, obcy”. Dwa ,,odrebne i obce sobie swiaty”. Tak jak w gospodzie, w ktorej
»polski plebs, mial sale na dole, a niemiecki Herrenvolk, urzednicy kopalni,
na gorze, dokad pospolstwo mialo wejscie wzbronione. Caly system spoleczny
osady opieral sie na takiej izolacji dwoch warstw ludnosci” 18. W tej sytuacji an-
tagonizm narodowy byl nierozlgcznie powiazany z antagonizmem socjalnym.
Jeden warunkowat drugi, wzmacniajac poczucie niecheci miedzy grupami.

Tak rozumiany antagonizm mial miejsce w spolecznosci pogranicza. Poje-
ciem tym Chatasinski postugiwal sie w celu okreslenia spotecznosci, w ktérej
»role spoteczne mieszanej ludnosci sa nieustalone”, gdzie nie wiadomo byto,
kto jest Polakiem, a kto Niemcem, gdzie zanikajg ,wszelkie rzeczowe i ob-
jektywne podstawy do przeprowadzenia granicy pomiedzy swoimi i obcymi”.
Na pograniczu watpliwosci moga dotyczy¢ ,najgtebszych wigzan wtasnego ja”,
wiec okres$lenia, kim jestem, gdzie ,konczg si¢ «swoi», a zaczynajg «obcy»”1°.
Niemoznoé¢ takiego tradycyjnego rozgraniczenia rol spotecznych uniemozli-
wia wytworzenie si¢ poczucia odrebnosci grup i jednostek. ,Zachwianie tych
rozgraniczen podwaza porzadek spoteczny, ktéremu jednostki i grupy zawdzie-
czaja swoje poczucie znaczenia. Dlatego zagrozenie systemu ro6l spolecznych,
z ktérym nasze «ja» i poczucie wartosci jest nierozlacznie zwigzane, powoduje
obronna reakcje antagonistyczna” 20. W ten sposéb Chatasinski dowodzi, ze an-
tagonizm miedzygrupowy staje si¢ cecha immanentng spotecznosci pogranicza.

Dodaje tez dalej, ze na pograniczu rozgrywa sie konflikt ,ekspansywnych
dazen narodéw i panstw”. Wymaga sie tutaj ,aktywnego i ekspansywnego
poczucia narodowego”. Ekspansja narodowa jest tu ,,obowigzkiem kazdego”?!.
Kazdy mieszkaniec pogranicza musi opowiedzie¢ si¢ ,za jedna lub za druga
grupa. Przyczem zadeklarowanie swojej przynalezno$ci musi by¢ bezwzgledne
i catkowite; w zadnej waznej sferze zycia nie wolno by¢ jednostce narodowo-
-nieokreslonym” 22.

Kategorie te zostaly wykorzystane do analizy antagonizmu polsko-niemiec-
kiego w osadzie Kopalnia. Autor w poszukiwaniu socjopsychologicznych

17 Tamze, s. 25.
18 Tamze, s. 27.
19 Tamze, s. 76.
20 Tamze, s. 75.
21 Tamze, s. 78.
22 Tamze, s. 67.
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czynnikow antagonizmu wnikliwie rozpatrywal funkcjonowanie stereotypow
grupowych (miedzy innymi przy tej okazji poruszona zostala obronna funk-
cja stereotypu), znaczenie mitu wroga, role myslenia magicznego, konserwa-
tyzmu obyczajowego, relacje miedzy polskimi i niemieckimi elitami wiadzy.
Z pracy Chatasinskiego wylania sie¢ obraz osady targanej antagonizmem pol-
sko-niemieckim, obraz silnie podzielonej zbiorowo$ci Murcek. Antagonizm —
jego zdaniem — rzutowal na wszystkie sfery zycia, opieral si¢ na nim system
spoleczny osady. Podzialy przebiegaly przez §laskie rodziny, zbiorowosci sa-
siadéw i gornikdéw. Wspoldziatanie mozliwe byto tylko w sferach narzuconych
z zewnatrz. Powstal ,konkretny i plastyczny obraz $rodowiska spotecznego,
w ktérym procesy antagonizmu przebiegaja” 23.

TRZY RECENZJE

Wysitek Chatasinskiego zostat dostrzezony po opublikowaniu wynikoéw ba-
dan. Juz w 1935 r. Jan Szczepanski omawiajac socjologiczne problemy Slaska
w ,Zaraniu Slaskim” odwolywat sie do monografii Chatasinskiego — dosko-
natego ,,studjum antagonizméw spotecznych na Slasku”24. Przede wszystkim
jednak w latach 1935-1938 pojawily sie trzy opracowania krytyczne monografii
Murcek. Autorami ich byli trzej badacze, ktérych nazwiska zapisaly si¢ trwale
w dziejach socjologii polskiej: Tadeusz Szczurkiewicz, Pawet Rybicki i Stanistaw
Rychlinski?>. Swe recenzje zamiescili w pismach o ré6znym charakterze (,,Ruch
Prawniczy Ekonomiczny i Socjologiczny” — Tadeusz Szczurkiewicz, ,,Ekono-
mista” — Stanistaw Rychlinski, , Roczniki Towarzystwa Przyjaciét Nauk na
Slasku” — Pawet Rybicki), dajac spojrzenie na prace Chatasinskiego zaréwno
z perspektywy socjologicznej, jak i ekonomiczno-spolecznej oraz regionalne;j.

We wszystkich tekstach bardzo wysoko oceniono Antagonizm polsko-nie-
miecki. Recenzenci podkre$laja jednoznacznie intuicje socjologiczng Chatasin-
skiego (,jedna z najlepszych monografii socjologicznych, jakie ukazaly sie
w ostatnich latach” — Szczurkiewicz2; , pierwsza bodaj w literaturze polskiej
Scisle socjologiczna monografia miejscowosci” — Rychlinski??), jego zmyst
obserwacji. Nie oznacza to jednak, ze nie dostrzegajg jednocze$nie pewnych

23 Tamze, s. 137.

24, Szczepanski, Socjologiczne problemy Slgska, ,Zaranie Slaskie” 1935, z. 2.

25 P Rybicki, Recenzja pracy J. Chalasiriskiego: Antagonizm polsko-niemiecki w osadzie fabrycznej , Ko-
palnia” na Gérnym Slgsku, ,,Roczniki Towarzystwa Przyjaciot Nauk na Slasku”, t. 4, Katowice 1938,
s. 370-372; S. Rychlinski, Recenzja pracy J. Chalasiriskiego: Antagonizm polsko-niemiecki w osadzie fa-
brycznej ,,Kopalnia” na Gérnym Slgsku, ,Ekonomista” 1935, t. 2, s. 11-112; T. Szczurkiewicz, Recenzja
pracy J. Chalasiriskiego: Antagonizm polsko-niemiecki w osadzie fabrycznej ,Kopalnia” na Gérnym Slasku,
»Ruch Prawniczy Ekonomiczny i Socjologiczny” 1937, nr 3.

26 T. Szczurkiewicz, Recenzja, cyt. wyd., s. 579.

27 S. Rychlinski, Recenzja, cyt. wyd., s. 111 (Rychlinski podkresla, ze praca Chatasinskiego zna-
czaco odbiega od ,,bujakowskich monografij spoteczno-gospodarczych”).
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uchybien, ktére widza w braku wyraznie okre$lonych odniesien teoretycznych
pracy, w tym przede wszystkim w nie do konca przemysélanej relacji miedzy
racjonalnymi a irracjonalnymi uwarunkowaniami proceséw spotecznych.

Zarzuty te pojawiaja si¢ w najobszerniejszej i najbardziej wnikliwej recenzji
Szczurkiewicza. Dla poznanskiego socjologa Chatasinski jest ,uczonym obda-
rzonym w niezwyklym stopniu wrodzonym zmystem socjologicznym”, gdyby
jednak jeszcze ten sam Chalasinski ,,zechcial rozbudzié¢ w sobie pasje do zagad-
nien czysto teoretycznych, doréwnujaca jego pasji do zanurzenia sie w rzeczy-
wistosci spolecznej, statby sie niewatpliwie jednym z najwiekszych socjologdéw,
rewolucjonizujacych w sensie najbardziej dodatnim socjologie”?8. Dla Szczur-
kiewicza Antagonizm polsko-niemiecki jest jedynie rozprawa z zakresu socjologii
stosowanej??. Kluczowe dla niej pojecia (na przyktad stereotyp39, przywodz-
two) sa metne i nieprecyzyjne. Tylko ,niezwykly zmyst” Chalasinskiego ra-
tuje prace przed ,zeslizgiwaniem sie umystowym”31. Takie niedoprecyzowanie
i niedookreélenie pojec jest powaznym uchybieniem pracy. Co wyda¢ sie¢ moze
ciekawe, odmienna opinie w tej kwestii wyrazit Rychlinski, dla ktérego ,,brak
nuzacej i zbytecznej terminologii” byt zaleta pracy32.

Ta ,ateoretyczno$¢” pracy musiala mocno poruszy¢ Szczurkiewicza, gdyz
konczac recenzje ironizowal w niespotykanym wspétczesnie stylu: ,,Ze wzgledu
na przyszto$¢é rozwoju socjologii teoretycznej w Polsce, nalezy wyrazi¢ zyczenie,
azeby autor, jak najpredzej zaspokoiwszy swoja pasje zanurzenia si¢ w rzeczy-
wistosci spolecznej, rozbudzit w sobie réwnie intensywne zainteresowanie dla
zagadnien czysto teoretycznych, wykorzystujac w pelni swoje wszechstronne
uzdolnienia socjologiczne. Mozna zywi¢ uzasadniong nadzieje, ze przy amery-
kanskim tempie pracowito$ci i ruchliwo$ci Chatasinskiego, jego Zzywiotowa po-
trzeba kontaktu z coraz to inna rzeczywistoscia spoteczng zostanie juz wkrotce
w pelni zaspokojona, a wéwczas cala jego energia intelektualna zwroci sie ku
zagadnieniom analizy teoretycznej tym bardziej owocnej, ze opartej na bezpo-
$redniej, bogatej i wielostronnej znajomosci zycia spotecznego” 33.

Réwnie dyskusyjna wydaje sie tez Szczurkiewiczowi tendencja Chalasin-
skiego do irracjonalizowania dynamiki proceséw spotecznych. Krytycznie pa-
trzy na zbyt silne akcentowanie , deprywacyj” oraz magicznego myslenia przy
analizie stereotypow grupowych, stojac na stanowisku, Ze przy 6wczesnym

28 T. Szczurkiewicz, Recenzja, cyt. wyd., s. 573.

29 Tamze.

30 Czesé¢ poswiecona stereotypom jest dla Szczurkiewicza zarazem najstabszym i najbardziej
ciekawym fragmentem pracy. ,,Najslabsza poniewaz stosuje w niej najbardziej metny termin «ste-
reotyp» wprowadzony przez $wietnego amerykanskiego publicyste, ale jednego z najgorszych teo-
retykéw W. Lippmanna [...], najbardziej ciekawa i najlepsza, poniewaz demonstruje niezwykly
trud i fenomenalng zreczno$¢ autora w unikaniu i wyswobadzaniu z sieci demonicznej wprost
wieloznacznoéci”; tamze, s. 575.

31 Tamze, s. 574.

32 S. Rychlinski, Recenzja, cyt. wyd., s. 112.

33 T. Szczurkiewicz, Recenzja, cyt. wyd., s. 580.
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stanie socjologii nie mozna zasadnie orzeka¢, ,,co i w jakim stopniu w proce-
sach spolecznych jest uzasadnione obiektywnie, a co nalezy polozy¢ na karb
irracjonalnej «mito-twoérczoscin34. Zarzuca Chatlasinskiemu, ze takie ,irracjo-
nalizowanie «racjonalnego» ma u podstaw zapominanie, zapoznawanie lub
niedokladna znajomo$¢ konkretnej konstelacji warunkéw psycho-spotecznych
i kulturowych, w ktérych powstawaly pewne fakty spoleczne, pewne procesy,
nabierajace w tych perspektywach charakteru «irracjonalnos$ci»”3>.

Tendencja Chalasinskiego do irracjonalizowania proceséw spolecznych nie
jest jednak tak oczywista. Niedookreslenie podstawowych poje¢, brak jedno-
znacznego okre$lenia ram teoretycznych pracy pozwala na dojscie do catko-
wicie przeciwnych konkluzji. Pawel Rybicki bowiem, odczytujac prace Chata-
sinskiego z odmiennej (niz Szczurkiewicz) perspektywy teoretycznej, chwali
autora za nieracjonalizowanie proceséw spotecznych i wydobywanie ich irra-
cjonalnych elementéw. Zdecydowanie gani jednak za przewijajacg sie przez
calo$¢ rozwazan postawe racjonalistyczng, ,ktéra objawia sie w pewnym za-
sadniczym deprecjonowaniu mys$lowych proceséw irracjonalnych i opartych
na nich dziatan, i w przeswiadczeniu o wyzszosci bezwzglednej myslenia
racjonalistycznego”36. Przykladem moze by¢ analiza mitu wroga, w ktoérej nie
podjeto staran ,wydobycia gtebszych pokladéw irracjonalnych postawy ludz-
kiej, na ktérych wspiera sie proces antagonizmu”3’. Prowadzi to Rybickiego do
konkluzji, ze ,praca Chatlasinskiego kapitalna w niektérych chwytach, bardzo
cenna w poszczegdlnych rezultatach, nie daje pelnego ujecia zagadnienia an-
tagonizmu spolecznego. Uchyla si¢ ono przed ujeciem badawczym pojetym na
sposéb analizy przyrodniczej”38.

Swych uwag krytycznych Szczurkiewicz nie ograniczyl do kwestii irracjo-
nalizowania dynamiki proceséw spotecznych. Zarzucit tez Chalasinskiemu, ze
w swej analizie wykorzystal materialy zebrane w osadzie i prawie catkowi-
cie pominat historyczne opracowania naukowe stosunkéw polsko-niemieckich.
Odwotlanie sie do jednej popularnej broszurki to dla niego zbyt malo, tym bar-
dziej ze catkowicie pominiety zostal niemiecki punkt widzenia. To powazny
zarzut, zwazywszy z jednej strony na znaczenie, jakie przywigzywal do analizy
historycznej autor Antagonizmu polsko-niemieckiego3?, z drugiej zas na specyfike
relacji polsko-niemieckich na $laskim pograniczu.

Nie przeszkadza to jednak Szczurkiewiczowi pozytywnie ocenié¢ pracy
Chatasinskiego. Wedlug niego monografia ,napisana jest zywo, z doskona-
tym poczuciem rzeczywistosci, gesto dokumentowana bystrymi obserwacjami

34 Tamze, s. 578.

35 Tamze.

36 P. Rybicki, Recenzja, cyt. wyd., s. 371.

37 Tamze.

38 Tamze, s. 372.

39 Por. C. Gryko, Jozef Chalasiriski. Socjologiczna teoria kultury, Wydawnictwo Lubelskie, Lublin
1989, s. 155-174.
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i znakomicie dobranymi wypowiedziami [...] czlonkéw osady [...] jest nie-
zmiernie interesujacym i warto$ciowym przyczynkiem, pozwalajacym czytel-
nikowi widzie¢, rozumie¢ i uczuciowo przenikngé plastycznie zarysowany
obraz antagonizmu polsko-niemieckiego w konkretnym, zywym zbiorowisku
ludzkim” 40. Pomimo tych zastrzezen ,,najstabsze stronice tej monografii zawie-
rajg wiecej socjologii, niz tasiemcowe rozprawy i grube tomy «socjologicznych»
publikacyj”4!. Dlatego ma znaczenie dla teoretykow i praktykdw interesujacych
sie problemami stosunkéw polsko-niemieckich.

Na praktyczng doniosto$¢ dzieta Chatasinskiego zwrocit tez uwage kolejny
recenzent — Stanislaw Rychlinski4?. W swojej recenzji opublikowanej w sza-
cownym juz wéwczas ,Ekonomiscie” pisat: ,,Dla ekonomisty i polityka spo-
tecznego monografja tego typu jest bardzo interesujaca, daje bowiem pelne ob-
licze odbicia walk gospodarczych w ptaszczyznie zycia Swiadomego ludzi w nie
wplecionych. A co moze wazniejsze — skutkow przezy¢ zbiorowych na uksztat-
towanie sie ram spolecznych, w ktérych odbywaja sie procesy gospodarcze” 43.
Najwazniejszg zaleta Antagonizmu polsko-niemieckiego w osadzie fabrycznej bylo
bowiem dla Rychlinskiego dostrzezenie znaczenia postaw spotecznych dla zro-
zumienia konfliktéw gospodarczych. Zauwazal, ze ,w analizie postaw spolecz-
nych wystepuje cala ztozono$¢ proceséw duchowych, autonomicznos¢ zjawiska
socjologicznego od fenomenu natury zewnetrznej, materjalnej, ktéry wywotat
zakldcenie rownowagi wewnetrznej jednostek, w skiad réznych grup spotecz-
nych wchodzacych” 44. Jednak patrzac z perspektywy klasowej, zarzucat Chata-
sinskiemu, Ze nie ,,zawsze uwzglednia nalezycie podloze gospodarcze, a raczej
zamiast uzna¢ zjawiska ekonomiczne za podioze, ujmuje je jako jeden z czyn-
nikéw bardziej zlozonej sytuacji”4>. Zalecal tez zastosowanie metody materia-
lizmu ekonomicznego jako ,,stanowczo plodniejszej”, wydobywajacej bowiem
»~momenty podstawowe w sposéb znacznie plastyczniejszy” 4°.

Wedtug Rychlinskiego, w pracy zabraktlo tez nalezytego wydobycia na §wia-
tlo dzienne ,szarego zycia osady” (kontrastuje to z opinia pozostatych re-
cenzentdw, ktérzy w tym aspekcie widzieli mocng strone pracy). Praca, jego
zdaniem, przede wszystkim ,,obraca sie w atmosferze malej i wielkiej polityki,
zbyt nieliczne sg analizy tar¢ natury powszedniej, z codzienno$ci gospodarczej
wynikajacych. Wreszcie i sama osade widzi sie dosy¢ stabo, jakby przez mgte,
znéw spowodu tego, ze szare zycie, jego troski i konflikty nie sa dostatecznie
uwypuklone” 7. To powazny zarzut zwazywszy, ze dla Rychlinskiego konflikt

40 T. Szczurkiewicz, Recenzja, cyt. wyd., s. 577.
41 Tamze, s. 579.

42 St. Rychlinski, Recenzja, cyt. wyd.

43 Tamze, s. 111.

44 Tamze, s. 112.

45 Tamze.

46 Tamze.

47 Tamze.
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polsko-niemiecki na $§lgskim pograniczu (w odréznieniu od reszty kraju) miat
glebokie podioze wlasnie w zyciu codziennym 43.

Pomimo sformutowania tak zasadniczych uwag krytycznych Rychlinski
dostrzega znaczenie pracy zaréwno dla socjologdéw (,ktérzy rozmawiaja
miedzy sobg niezrozumiatlym dla laika jezykiem uczonych terminéw”), jak
i praktykoéw 4.

Na regionalne znaczenie pracy zwroécit uwage Pawet Rybicki w swej re-
cenzji zamieszczonej w ,,Rocznikach Towarzystwa Przyjaciot Nauk na Slasku”
(najwazniejszym obok ,Zarania Slaskiego” periodyku w zyciu intelektualnym
polskiego Slaska przed 1939 r.) 50, Wedtug zwiazanego wowczas ze Slaskiem re-
cenzenta, dystans do celéw politycznych, obiektywizm i dobre zrozumienie te-
renu zaowocowaly wazng i oryginalng pozycja dla pi$miennictwa regionalnego.
Rybicki chwali przejawiajacg sie w pracy umiejetno$¢ podejscia do konkretnej
rzeczywisto$ci spolecznej. Dzieki temu ,,obraz Zycia osady $laskiej [...], dobywa
caly szereg ryséw charakterystycznych srodowiska $laskiego [...]. W samym
tym obrazie miesci sie powazny material obserwacyjny i orientacyjny” 1.

Mimo dobrze oddanych $laskich realiéw praca nie jest dla Rybickiego stu-
dium specyficznego konfliktu polsko-niemieckiego, ale analiza antagonizmu
spotecznego. Nie chodzi w niej o opis konkretnego konfliktu, ale o uchwycenie
ogolnlejszych prawidtowosci. Owczesny dyrektor Slaskiej Biblioteki Pubhczne]
im. Jozefa Pilsudskiego pisal: ,nie bowiem o specyficzny problem polsko-nie-
miecki, tak jak by ujat polityk lub historyk chodzilo autorowi, lecz o przyktad
typowego procesu spolecznego. I tu za pomocg obserwacji, materialu danego
przez zywe $rodowisko, dochodzi do wynikéw, ktére siegajg poza walor opisu
i majg znaczenie ogdlne” 2. Szczegdlnie cenne s3, jego zdaniem, uwagi Cha-
tasinskiego o zwigzkach miedzy antagonizmem spolecznym a strukturg spo-
teczna pogranicza; roli, jakg dla budzenia i podtrzymywania antagonizmu maja
osoby chwiejne co do swojej przynaleznosci grupowej; czy tez , przedstawienie
antagonizmu jako procesu wewnetrznego w psychice czlowieka pogranicza” >3.

Monografia osady Kopalnia jest dla Rybickiego pozycjq ciekaws, , kapitalng
w niektérych chwytach”. Recenzent nie ukrywa jednak uwag krytycznych. Te
zwiazane sg (jak juz wspomniano) z ,przebijajaca sie przez cato$¢ ujec i roz-
wazan” postawa racjonalistyczna, ktéra nie daje mozliwosci pelnego ,ujecia
zagadnienia antagonizmu spolecznego”. Pomimo to zauwaza: ,Chalasinski
dzieki swoim zainteresowaniom i szczegdlnym dyspozycjom naukowym zespo-
lit w pracy swojej istotne wartosci teoretycznej wiedzy, refleksji i ujecia z reali-
stycznym, pelnym nieraz szczegdléw, opisem proceséw matego konkretnego

48 Tamze, s. 111.

49 Tamze, s. 112.

50 P Rybicki, Recenzja, cyt. wyd.
51 Tamze, s. 371.

52 Tamze.

53 Tamze.
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srodowiska spolecznego” 4. Swiadom jest tez tego, ze spor o racjonalistyczne
podejscie Chatlasinskiego to w rzeczywistosci spor o jedno ,z podstawowych
zagadnien metodologii nauk humanistycznych” >.

Przytoczone opinie o Antagonizmie polsko-niemieckim w osadzie fabrycznej
wskazuja, z jak duza uwaga podeszli recenzenci do monografii Chatasinskiego.
Jednoznacznie pozytywnie ocenili intuicje autora, zmyst obserwacji. Krytyczne
uwagi dotyczyly przede wszystkim nieprecyzyjnego uzycia podstawowych ter-
minéw i nie do konica wyraznego osadzenia badan w szerszym kontekscie teo-
retycznym. Na dalszym tle pojawily sie kwestie zwigzane ze $laskimi realiami
i politycznym wydzwigkiem pracy. Cho¢ przypuszczaé nalezy, ze i tu materiat
zebrany przez Chatasinskiego mogt wowczas budzi¢ kontrowersje. Swiadczy
o tym zakonczenie monografii, w ktérym autor odnosi si¢ do uwag swych na-
ukowych przyjaciél. Zarzucili mu, Ze praca moze zosta¢ ,wyzyskana dla celow
walki politycznej polsko-niemieckiej” 6. Chatlasinski odpowiada, ze jego praca
»nie miala celow politycznych, szukal w niej jedynie socjo-psychologicznych
czynnikéw antagonizmu i catkowicie tym pochloniety, nie zastanawiat si¢ nad
tem, czy i w jaki sposéb pewne fragmenty mego studium moga by¢ wyzy-
skane dla celéow politycznej walki”>7. Kiedy jednak przyjaciele zwrécili mu na
to uwage, nie zmienil jednak nic w gotowej juz monografii. Co wiecej, w zde-
cydowany sposéb skomentowal zarzuty zaangazowania politycznego piszac, ze
,powinnismy juz dawno wyjé¢ z okresu uzasadniania swoich praw do Slaska,
i z okresu obawy przed kwestjonowaniem tych praw przez kogokolwiek. Polski
Gorny Slask jest nasz i na tem koniec. Musi ulec catkowitemu spolszczeniu” 58,
W podobny sposéb obszedt sie zreszta z zarzutem pomijania materialéw nie-
mieckich: ,w opisie tym, jak tatwo czytelnik zauwazy — pisal — opieralem
si¢ bezporéwnania wigcej na materjatach, ktére otrzymatem od strony pol-
skiej niz niemieckiej. Na skutek tego ucierpiala nie bezstronno$¢ pracy, ile jej
wszechstronnos$¢. Mianowicie powojenne przeobrazenia niemieckie w osadzie
nie zostaly przedstawione tak szczegdtowo jak polskie”>°.

POWOJENNA RECEPCJA MONOGRAFII CHALASINSKIEGO

Po 1945 r. do zarzutéw juz nie wracano. Praca Chalasinskiego funkcjono-
wala jako klasyczny przyklad monografii problemowej. Wspominano jej no-
watorski charakter zwigzany z konsekwentnym zastosowaniem zasady wspot-
czynnika humanistycznego® lub poréwnywano jg ze szkotg badan historyczno-

54 Tamze, s. 370.

55 Tamze, s. 372.

56 J. Chatasinski, Antagonizm polsko-niemiecki, cyt. wyd., s. 135.
57 Tamze, s. 135-136.

58 Tamze, s. 136.

59 Tamze.

60 C. Gryko, Jézef Chatasiriski, cyt. wyd.
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-terenowych Kazimierza Dobrowolskiego®!. Doceniano jej znaczenie dla roz-
woju monografii problemowych®2. Zdaniem Joanny Kurczewskiej monogra-
fia Chalasinskiego nalezala do najwarto$ciowszych w polskiej przedwojen-
nej socjologii prac poswieconych narodowi®. Doceniano tez rozpoczecie ta
praca polskich studiéw nad stereotypami®* i przywotywano ja, kiedy podejmo-
wano problem funkcjonowania stereotypéw etnicznych na Gérnym Slasku 6.
Siegali do tej pracy historycy (podejmujac, jak Maria Wanatowicz®®, pro-
blem antagomzmu polsko-niemieckiego na Gérnym Slasku) i badacze sla;
skiego zycia literackiego®’”. W tym ostatnim przypadku autor dokonal in-
teresujacego zabiegu, konfrontujagc monografie Chalasinskiego z powstaltymi
w tym samym czasie utworami literackimi. W ten sposéb rozwazal kwe-
stie funkcjonowania antagonizmu polsko-niemieckiego, stereotypéw etnicz-
nych i mitu wroga®. Dostrzegt tez interesujace w kontekscie Wspolczesnych
tendencji regionalnych na Gornym Slasku stwierdzenie Chatasinskiego, ze:
,Regjonalizm wystepuje na Slasku w postaci bardzo wyraznej: on to spra-
wia, ze w antagonizmie niemiecko-polskim na Slasku poczucie odrebnosci
$laskiej stanowi czynnik powazny. Slazakom nie chodzi tylko o to, azeby
nalezeli do Niemiec lub Polski: byli Polakami lub Niemcami, ale zeby mo-
gli pozosta¢ soba i gospodarzami swojej dzielnicy — Slazakami” [podkr.
T.N.]9°.

Wreszcie odniesienia do monografii Chalasinskiego regularnie pojawiaja
si¢ w pracach socjologédw zajmujacych si¢ problematyka $laska. Przywotuje
sie ja jako przyklad pierwszego polskiego ,$ci$le socjologicznego studium
zjawisk wystepujacych w regionie gdérnoslaskim”70. Na tym tle wyrdzniaja
sie uwagi Antoniny Kloskowskiej i Marka S. Szczepanskiego. W pracy Kul-
tury narodowe u korzeni Kloskowska wskazata na paradoks polegajacy na nie-

61 H. Palska, O potrzebie monografii terenowej w badaniach dawnej i dzisiejszej biedy w Polsce, w:
K. Korzeniewska, E. Tarkowska (red.), Lata tluste, lata chude... Spojrzenia na biede w spolecznosciach
lokalnych, Instytut Filozofii i Socjologii PAN, Warszawa 2002.

62 1. Przybylowska, P Zygmanowski, Badania monograficzne w srodowisku wiejskim — historia i teraz-
niejszos¢, w: P. Starosta (red.), Zbiorowosci terytorialne i wigzi spoteczne, Wydawnictwo Uniwersytetu
Lodzkiego, £6dz 1995.

63 J. Kurczewska, Nardd w socjologii i ideologii polskiej, PWN, Warszawa, 1979, s. 12.

64 C. Gryko, Jozef Chatasitiski, cyt. wyd., s. 230.

65 M. Wanatowicz, Ludnos¢ naplywowa na Gérnym Slasku w latach 1922-1939, Slaski Instytut
Naukowy, Katowice 1982, s. 297; Z. Hierowski, Zycie literackie na Slgsku w latach 1922-1939, Slask,
Katowice 1969, s. 208.

66 M. Wanatowicz, Ludnos¢ naptywowa, cyt. wyd., s. 274.

67 Z. Hierowski, Zycie literackie. .., cyt. wyd., s. 207-208.

68 Tamze. s. 207.

69 J. Chatasinski, Antagonizm polsko-niemiecki, cyt. wyd., s. 104. Zdaniem Hierowskiego (Zycie
literackie...., cyt. wyd., s. 20), podobne postawy wystepowaly w utworach pisarzy, ktérzy ,,podej-
mowali §laskie tematy, a ze $laskim $rodowiskiem literackim nie zwiazali si¢ trwale” (Zbigniew
Zaniewicki, Pola Gojawiczynska, Ferdynand Goetel).

70 W. Mrozek, Tradycja badat, cyt. wyd., s. 7.
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zgodnosci stosowanej przez Chalasinskiego kategorii pogranicza (terenu, na
ktorym ,,zesrodkowuja sie ekspansywne dazenia narodowo-panstwowe i cala
grupa wymaga od pogranicza bardziej aktywnego i ekspansywnego poczu-
cia narodowego niz od mieszkancéw centralnej czesci””!) z wnioskami, do
ktorych doprowadzila go jego analiza. Szkoda jednak, ze autorka nie roz-
winela swego spostrzezenia, poprzestajac na podkresleniu, ze ta niezgod-
no$¢ nie wynika z biednej analizy, ale z historycznej zmiennodci sytuacji
pogranicza (,,nie znaczy to jednak, aby po jednej lub drugiej stronie tkwit
btad”) 7.

Z kolei Marek S. Szczepanski w swym wystgpieniu na X Zjezdzie Socjolo-
gicznym wspomnial o nadmiernym przerysowaniu relacji polsko-niemieckich
w osadzie Kopalnia’3. Niestety i on nie rozwingl swej tezy, cho¢ nalezy przy-
puszczaé, ze do postawienia jej uprawnila katowickiego badacza znajomosé
powstatej po 1945 r. socjologicznej i historycznej literatury problemu.

Whioskéw Chatasinskiego nie potwierdzil tez socjologiczny remake (bada-
nia ponowne’4) zrealizowany w drugiej polowie lat dziewie¢dziesigtych7>. Od-
niesienie uzyskanych wowczas wynikéw do rezultatéow prac przeprowadzonych
w tym samym miejscu, ale w innym czasie przez Chalasinskiego pozwolilo na
krytyczne ustosunkowanie sie do tezy o antagonizmie polsko-niemieckim jako
najbardziej zywotnym problemie osady. Zaréwno analiza materiatéw archiwal-
nych, jak i zachowany w pamieci zbiorowej obraz zycia osady nie pozwala
na tak ostre formulowanie tej tezy. Antagonizm istnial, ale dotyczyl przede
wszystkim elit lokalnych, deklarujacych czy to z powoddédw autotelicznych, czy
instrumentalnych polska lub niemiecka przynalezno$¢ narodowa. Mieszkancy
nie byli wcale tak mocno podzieleni ze wzgledu na przynalezno$¢ narodowa.
Wrecz przeciwnie murckowianie jednoznacznie zdeklarowani po polskiej lub
niemieckiej stronie dobrze wspominali wzajemne relacje. Obie grupy jednak
zdecydowanie negatywnie wyrazaly sie o ,kabociarzach” (osobach koniunk-

71]. Chatasinski, Antagonizm polsko-niemiecki, cyt. wyd., s. 78.

72 A. Ktoskowska, Kultury narodowe u korzeni, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1996,
s. 278.

73 M. S. Szczepanski, Regionalizm gérnoslgski migdzy plemiennoscig i systemem globalnym, w: Slgsk —
Polska — Europa. Zmieniajqce sig spoleczefistwo w perspektywie lokalnej i globalnej. Xigga X Ogdlnopolskiego
Zjazdu Socjologicznego, A. Sutek, M. S. Szczepanski (red.), Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego,
Katowice 1998, s. 22.

74 Z. T. Wierzbicki, Metodologiczne rozwazania o ponownych monografiach wiejskich spotecznosci lokal-
nych, ,Etnografia Polska” 1976, t. 20, z. 2.

75 Badania prowadzono w ramach indywidualnego grantu przyznanego przez KBN nt. ,,Stosunki
spoteczne w osadzie fabrycznej ,,Kopalnia” na Gérnym Slasku. Sze¢dziesiat lat po badaniach Jézefa
Chatasinskiego” (KBN PB/180/NS/96, Katowice). W nastepnych latach badania kontynuowano
w ramach badan wiasnych Zaktadu Socjologii Polityki Uniwersytetu Slaskiego, a w roku 2001
finansowane byly ze érodkéw bedacych w rezerwie Rektora US na badania wtasne. Zob. T. Na-
wrocki, Stosunki spoleczne w osadzie ,, Kopalnia” na Gérnym Slgsku: sladami Jozefa Chalasiriskiego, w: Slask
— Polska — Europa, cyt. wyd.
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turalnie zmieniajacych identyfikacje narodowsa) i konfliktach z tg grupa. Ana-
liza materiatu nie pozwala tez na przyjecie tezy o wyparciu lub zapomnieniu
(w rozumieniu Franka A. Ankersmita) z pamieci zbiorowej antagonizmu pol-
sko-niemieckiego7°.

CZY MONOGRAFIA OSADY KOPALNIA MA TYLKO WARTOSC HISTORYCZNA?

Czy w takim razie krytyka gtéwnej tezy pracy i inne przywotywane tu zarzuty
oznaczaja, ze dla wspolczesnego socjologa ma ona tylko wartos$¢ historyczna?
Czy przyjrzenie si¢ jej po ponad siedemdziesigciu latach od momentu powsta-
nia nie moze by¢ juz przydatne dla badaczy z poczatkéw XXI wieku? Co po tak
dtugim okresie pozostalo istotne?

Odpowiedzi na te pytania przynosi sama praca. Pomimo uplywu tylu lat
$laskie badania Chalasinskiego bronia si¢ same jako przyklad socjologicznej
intuicji i zmystu badawczego. Do dzi§ mogg pozosta¢ przykiadem monografii
zywej miejscowosci, znakomicie oddajq realia zycia w $wiecie gorniczej osady.
W Antagonizmie polsko-niemieckim w osadzie fabrycznej ,, Kopalnia” odnajdujemy
barwny i ztozony $wiat spotecznosci Murcek. Za Chatasinskim mozemy odtwa-
rzaé jego strukture spoleczna, podstawowe problemy miejscowosci, postawy
i dazenia mieszkancéw. Wyczulenie na historyczny aspekt zjawisk pozwala na
odczytywanie dynamiki zachodzacych tam proceséw spotecznych. Wspétczesny
badacz uzyskuje w ten sposéb wyjatkowa mozliwo$¢ odniesienia si¢ do mate-
riatu socjologicznego sprzed ponad siedemdziesieciu lat. Krytyczne podejscie
do niego daje mu szanse przesledzenia przeobrazen gérniczej spotecznosci. Nie
jest narazony na czeste w przypadku badan monograficznych niebezpieczen-
stwo ograniczania si¢ do poréwnania badanej spolecznosci z typem idealnym
i ma mozliwo$é¢ pokazania zmian w niej zachodzacych?”.

Z pewnoscia udalo sie tez autorowi zainspirowanie polskiej socjologii do
badan monograficznych. Antagonizm polsko-niemiecki jest bowiem jedna z prac
otwierajacych nowy rozdzial w polskich badaniach monograficznych. Cha-
tasinski, podobnie jak Krystyna Duda-Dziewierz (monografia Babic78), Ka-
zimierz Dobrowolski (monografia wsi NiedZzwiada’?) i Jan Turowski (mo-
nografia Nasutowa®0) wykracza poza schematyzm bujakowskiego modelu

76 E. R. Ankersmit, Wzniosle odlqczenie sig od przesztosci albo jak byc/stac sig tym, kim sig juz nie jest,
tlum. J. Benedyktowicz, , Konteksty. Polska Sztuka Ludowa” 2003, nr 3—4.

77 Na takie uproszczone analizy spolecznosci lokalnych zwrécil uwage Pawel Starosta w pracy
Koncepcje zmiany wiejskiej spotecznosci lokalnej w tradycji socjologii polskiej, w: B. Jalowiecki, K. Z. Sowa,
P. Dudkiewicz (red.), Spotecznosci lokalne. Terazniejszos¢ i przyszlos¢, Uniwersytet Warszawski, War-
szawa 1989.

78 K. Duda-Dziewierz, Wies malopolska, cyt. wyd.

79 K. Dobrowolski, Dzieje wsi NiedZwiada, cyt. wyd.

80 J. Turowski, Zmiany spoleczne wsi a miasto. Na podstawie monografii wsi Nasutéw w okresie lat
1800-1946, TN KUL, Lublin 1948.
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monografii i podporzadkowuje opis zycia badanej miejscowosci nadrzednej
problematyce®!. Trudno dzi$ prowadzi¢ badania monograficzne nie siegajac do
dokonan Chatasinskiego.

Prébe czasu przetrwala tez skionnos¢ do dostrzegania irracjonalnych aspek-
téw proceséw spolecznych. Tendencja ta, ganiona przez Szczurkiewicza, a do-
ceniona przez Rybickiego, stanowi dzi$ o znaczeniu $lgskiej monografii. Oczy-
wiscie rozwoj refleksji w tym zakresie pozwalalby wspoélczesnie na bardziej
pogtebiona analize, jednak nalezy doceni¢ znaczenie, jakie przywiazywat Cha-
tasinski do magicznego myslenia czy funkcjonowania mitu wroga. Wyjasniajac
konflikty spoleczne, nie nalezy zapomina¢ o tym, co irracjonalne — to ciagle
cenna wskazéwka.

Mimo formulowanych wcze$niej zastrzezen praca Chalasinskiego jest tez
nadal cennym Zrédlem informacji dla badaczy problematyki $laskiej. Kry-
tycznie nastawiony socjolog odnajdzie w niej wiele interesujacych spostrze-
zen, dotyczacych na przyktad relacji polsko-niemieckich na Goérnym Sla-
sku, charakteru postaw narodowych na pograniczu spoleczno-kulturowym,
funkcjonowania stereotypéw grupowych (zwtaszcza obronnej funkcja stereo-
typu), czy tez przekona sie o konieczno$ci uwzgledniania perspektywy hi-
storycznej w tlumaczeniu wspoélczesnych probleméw spolecznych Gérnego
Slaska. Wazne jednak, by $laski wymiar monografii odczytywaé¢ w kontek-
Scie ustalen pdzniejszych historykéw i socjologéw badajacych problema-
tyke tego regionu. Na przykiad korzystajac z przywolywanej tu katego-
rii pogranicza, warto uwzgledni¢ to, co do rozumienia tego pojecia wnie-
8li tacy autorzy jak Pawel Rybicki, Jézef Chlebowczyk czy Antonina Klos-
kowska?2.

Antagonizm polsko-niemiecki jest wreszcie atrakcyjny dla oséb po prostu pa-
sjonujacych sie Gérnym Slaskiem. Nadal moze by¢ ciekawy dla wszystkich
tych, ktérzy staraja sie lepiej pozna¢ specyfike tego regionu. Odnajda w nim
zapis $wiata, ktéry cho¢ odchodzi w przeszio$¢, to nadal wywiera wpltyw na
wspolczesny Slask (na przyktad specyfika identyfikacji narodowosciowej, rola
tradygji itp.).

Dlatego moze po ponad siedemdziesieciu latach warto siegnaé do tej mono-
grafii, przywréci¢ polskiej socjologii i badaniom $lgskoznawczym wazna prace
wybitnego polskiego socjologa. Krytyczne wydanie tego nigdy nie wznawia-
nego dzieta, z pewnoscia poprawiloby jego recepcje w Srodowisku badaczy,
a Antagonizm polsko-niemiecki w osadzie fabrycznej ,Kopalnia” na Gdrnym Slgsku
zajatby nalezne mu miejsce w dorobku polskiej socjologii, a takze w polskich
badaniach spotecznej problematyki Gérnego Slaska.

81 Por. J. Turowski, Monograficzne badania wsi, ,Wie$ i Rolnictwo” 1977, nr 2.

82 P. Rybicki, O badaniu socjograficznym Slgska, Katowice 1938; J. Chlebowczyk, O prawie do bytu ma-
tych i mbodych narodéw, PWN, Warszawa—Krakéw 1983; A. Kloskowska, Kultury narodowe, cyt. wyd.
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A REFLECTION ON THE RECEPTION OF JOZEF CHALASINSKI’'S MONOGRAPH
Summary

The author recalls a now-classic monograph of a Silesian housing estate, written
by Professor Jézef Chalasinski, an outstanding Polish sociologist, entitled Polish-German
Antagonism in the “Kopalnia” Factory Housing Estate in Upper Silesia. He discusses the basic
assumptions of this monograph and the main theses of its three pre-war reviews (by
Pawet Rybicki, Stanistaw Rychlinski, and Tadeusz Szczurkiewicz). He then presents the
post-war reception of Professor Chatasinski’s research, and closes by reflecting on the
topicality of this monograph.
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