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STRATEGIE ADAPTACYJNE OSIADLYCH W POLSCE IMIGRANTOW
Z UKRAINY I Z WIETNAMU

Natezone i réznorodne procesy migracji miedzynarodowych sg nieodtacz-
nym elementem wspoéiczesnego $wiata. Po 1989 r. Polska, kraj tradycyjnie
emigracyjny, stala sie takze panstwem, do ktdrego przybywaja dostrzegalne
strumienie imigrantéw, a polskie spoteczenstwo zaczeto by¢ coraz bardziej
zréznicowane kulturowo i etnicznie.

Cho¢ dane wskazuja na wcigz niewielka skale dotychczasowej rejestrowa-
nej, dtugoterminowej imigracji do Polski, do czynienia mamy raczej ze zjawi-
skiem trwatym, lecz w poczatkowej fazie. Wedtug rejestru Urzedu ds. Repatria-
¢ji i Cudzoziemcéw (URIC)! z 2004 r., na podstawie zezwolenia na osiedlenie
si¢, zezwolenia na zamieszkanie na czas oznaczony, zezwolenia na pobyt dla
obywateli UE oraz statusu uchodzcy przebywato w naszym kraju niespetna
85 tys.2, co stanowi tylko ok. 0,2% ludnosci Polski. Do tego blisko potowa
zezwolen na zamieszkanie w Polsce zostata wydana po 1990 r. (Fihel 2006).
Narodowy Spis Powszechny w 2002 r. wykazat jeszcze mniejsza liczbe imigran-
téw — nieco ponad 40 tys. cudzoziemcow mieszkajacych na state i ok. 24 tys.
obcokrajowcoéw przebywajacych czasowo w Polsce, co jednak w $wietle innych
danych wydaje si¢ liczba zanizona.

Wsréd cudzoziemcdw mieszkajgcych w Polsce dominujg migranci z panstw
europejskich, a wiec z krajéw bliskich polskiemu spoteczenstwu kulturowo
i geograficznie. Najliczniejsza grupa to obywatele Ukrainy, ktérzy, wedtug re-
jestru URIC, stanowili 19,4%. Wedlug tego Zrédta, najliczniejsza grupa imi-
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1.0d 2007 r. urzad ten nosi nazwe Urzad ds. Cudzoziemcédw.

2 Dane te z zalozenia nie obejmujg nielegalnych migrantéw i cudzoziemcéw przebywajgcych
w Polsce krotkoterminowo, na przyktad na podstawie wiz turystycznych.
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grantéw spoza Europy byli Wietnamczycy — 5,3% (nacja piagta pod wzgledem
liczebnosci).

Naptyw imigrantéw do Polski jest nieréwnomierny. Wojewddztwo mazo-
wieckie, a dokladnie aglomeracja warszawska stata sie gléwnym magnesem
przyciagajacym rézne grupy migrantoéw: nielegalnych pracownikéw fizycznych,
drobnych przedsigbiorcéw, specjalistow i menadzeréw wielkich korporacji,
a takze uchodzcéw. Wedtug danych URIC w tym wojewodztwie bylo zareje-
strowanych okoto 1/3 cudzoziemcéw w Polsce.

Przedmiotem opisanego tu badania sa zachowania zwiazane z funkcjono-
waniem i z adaptacja w Polsce dwéch grup cudzoziemcéw — zamieszkujacych
w wojewodztwie mazowieckim migrantéw z Ukrainy i z Wietnamu?3. Te dwie
grupy imigranckie, réznigce sie od siebie ze wzgledu na kulturowy dystans do
polskiego spoteczenistwa, typ aktywnosci ekonomicznej i cechy spoteczno-de-
mograficzne, zostaly wybrane ze wzgledu na mozliwosci analizy poréwnaw-
czej. Wietnamczycy sa grupa kulturowo odlegly i nowa dla Polakéw, gdyz —
nie liczac stypendystéw przyjezdzajacych na studia w latach PRL — wtasciwie
pojawili sie w Polsce dopiero pod koniec lat osiemdziesigtych. Ukraincy sa
Polakom lepiej znani oraz blizsi z racji kulturowego podobienstwa, wspdlnej
historii i bliskosci geograficznej. Miedzy polskim i ukrainskim spoteczenistwem
istnieja liczne powiazania, w Polsce, oprécz migrantéw z Ukrainy, zyje mniej-
szo$¢ ukrainska. Jednak zwiazek ten jest naznaczony wieloma historycznymi
konfliktami i problemami do dnia dzisiejszego rzutujacymi na wzajemne po-
strzeganie, a takze na procesy adaptacji Ukraincéw w Polsce (Konieczna 2002;
Grzymata-Kaztowska 2005).

Merytoryczne, metodologiczne i praktyczne przestanki zdecydowaly, ze ba-
daniem zostali objeci imigranci osiadli, czyli cudzoziemcy posiadajacy zezwole-
nie na osiedlenie sie w Polsce. W rejestrze URiC grupa ta liczyta niecate 16 tys.
oséb, najwiecej wsrdd nich byto obywateli Ukrainy (4586), Rosji (2457) oraz
Wietnamu (1874). I w tym wypadku znaczna cze$é obcokrajowcéw sposrdd
zamieszkatych w Polsce na state (ponad 5 tys. oséb) skupiata si¢ w Warszawie
i w sasiadujacych z nig powiatach.

Zamierzam tu poréwnac przebieg akulturacji i strategii adaptacyjnych Wiet-
namczykow i Ukraincéw zamieszkatych w Polsce. Przedmiotem analizy bedg
w szczegoOlno$ci nastepujgce zagadnienia: postawy migrantéw wobec kultury
wtlasnej i kultury polskiej, stopien akulturacji mierzony znajomoscia jezyka pol-
skiego, kontakty z polskim spoteczenstwem i z innymi imigrantami, a takze wy-
brane grupowe charakterystyki kulturowe (np. poziom zaufania spotecznego,
sktonno$¢ do kooperacji w oparciu o wiezy etniczne) wplywajace na strategie
adaptacyjne. Poruszony zostanie réwniez problem zwiazku typu matzenstwa

3 Jezeli nie wskazano inaczej, w teksécie cudzoziemcéw z Ukrainy i z Wietnamu posiadajacych
zezwolenie na osiedlenie w Polsce okresla sie¢ odpowiednio , Ukraincy” lub ,Wietnamczycy”, ale
terminow tych uzywa sie w znaczeniu obywatelstwa, a nie narodowos$ci migrantow.
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(homogeniczne versus mieszane) oraz wieku migrantéw (zwlaszcza moment
rozpoczecia procesu akulturacji) z typem postaw akulturacyjnych.

Badanie stuzyto weryfikacji hipotezy o odmiennosci strategii akulturacyj-
nych obu grup imigranckich zaréwno w wymiarze kulturowym, jak i spotecz-
nym. W odniesieniu do Wietnamczykdéw zatozono, ze duzy dystans kulturowy
i geograficzny miedzy Polska a Wietnamem oraz kulturowe charakterystyki tej
grupy (m.in. silna tozsamo$¢ etniczna i sktonno$¢ do kooperacji grupowej)
prowadzg do formowania si¢ rozwinigtej spotecznosci etnicznej, czemu to-
warzyszy separacja od polskiego spoteczenstwa. Jednakze przynajmniej wérdd
czedci Wietnamczykéw (np. lideréw wietnamskich czy zyjacych w matzen-
stwach mieszanych) mozna réwniez zauwazy¢ strategie integracji z polskim
spoteczenstwem (Halik, Nowicka 2002).

W przypadku Ukraincéw, zastanawiano sig, czy niewielki dystans kultu-
rowy miedzy polskim i ukrainskim spoteczenstwem oraz wieloé¢ i bliskos¢
relacji ukrainskich imigrantéw z Polakami (w tym zawieranie matzenstw mie-
szanych) prowadzg do asymilacji migrantéw. Przedmiotem badania byt jednak
takze charakter sieci migranckich, do ktérych nalezg ukrainscy migranci. Przy-
puszczano bowiem, ze w tym wypadku mozna mie¢ do czynienia ze zwigzkami
obejmujacymi réwnoczesnie Ukraincédw, Polakdéw i migrantéw z innych krajow
bytego ZSRR, a bliskosé¢ Polski i Ukrainy pozwala na transmigracje, czyli roz-
wijanie i utrzymywanie wielorakich relacji spotecznych przecinajacych granice
geograficzne, kulturowe i polityczne (Glick-Schiller 2003) i na funkcjonowanie
w przestrzeniach ponadnarodowych (Faist 2000).

POJECIA AKULTURAC]I T ADAPTAC]I MIGRANTOW
W SWIETLE TEORII JOHNA BERRY’EGO

Termin ,,akulturacja”, cho¢ jest jednym z kluczowych w studiach etnicznych
i migracyjnych, od dawna tez wystgpuje w literaturze, na gruncie rozmaitych
dyscyplin naukowych bywa uzywany w odmiennych znaczeniach. Nawiazujac
do najpowszechniejszego zastosowania tego terminu w psychologii, socjologii
i antropologii, zaproponuje tu roboczg definicje akulturacji — jest to proces
podlegania przez jednostki lub grupy wptywom odmiennej kultury i zmiany
zachodzace w wyniku tego miedzykulturowego kontaktu. Mozna w tym miej-
scu odwotac sie do klasycznej definicji Redfielda, Lintona i Herskovitsa (1936),
wedtug ktorych ,akulturacja obejmuje zjawiska wystepujace, gdy grupy po-
chodzace z réznych kultur wchodza w ciagly, bezposredni kontakt powodujacy
zmiany w pierwotnych wzorach kulturowych jednej lub obu grup”.

Termin ,,adaptacja” z kolei jest stosowany w odniesieniu do zaréwno pro-
cesu, jak i rezultatu catosciowego lub fragmentarycznego przystosowania sie
jednostki lub grupy do zycia w innej kulturze i kontaktéw z jej reprezentantami,
czyli na okre$lenie przebiegu lub wyniku przystosowania do sytuacji akultu-
racji.
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Wedtug znanego badacza probleméw akulturacji i adaptacji Johna
Berry’ego, dla funkcjonowania migrantdw ogromne znaczenie ma przyjeta
przez nich postawa lub strategia akulturacyjna (Berry stosuje oba terminy
wymiennie). Autor ten proponuje klasyczny juz model strategii akulturacyj-
nych (Berry 1980, 1997, 1998), w ktérym rozwazane sg dwa wymiary: sto-
sunek migranta do zachowania wilasnej tozsamosci kulturowej (Czy dla mi-
granta jest wazne zachowanie wilasnej tozsamosci kulturowe;j?) oraz postawa
migranta wobec utrzymywania relacji z cztonkami grupy dominujacej (Czy dla
migranta stanowi warto$¢ utrzymywanie kontaktéw z cztonkami grupy domi-
nujacej?). Na tej podstawie zostajg wyrdznione cztery typy strategii akulturacyj-
nych: (1) integracja (gdy twierdzaco mozna odpowiedzie¢ na obydwa pytania),
(2) asymilacja (gdy migranci odrzucajg swojg poprzednia tozsamos$¢ kultu-
rowa i wchodzg w bliskie relacje z cztonkami spoteczenstwa dominujacego),
(3) separacja (kiedy przy zachowaniu wilasnej tozsamosci kulturowej migranci
odrzucaja kontakty z grupa dominujgca) oraz (4) wykluczenie/marginalizacja
(gdy migranci zaréwno odrzucaja poprzednig tozsamos¢ kulturows, jak i po-
wstrzymuja si¢ od kontaktéw z grupg dominujaca).

Model ma takze inna wersjg, w ktérej zamiast wymiaru spotecznego, doty-
czacego utrzymywania relacji z reprezentantami grupy dominujacej, akcentuje
sie wymiar kulturowy zwiazany z przyjeciem lub odrzuceniem tozsamosci no-
wej grupy. W wersji tej wyrdznia si¢ takze trzy pierwsze typy postaw akultura-
cyjnych: integracje, separacje i asymilacje. Czwarty typ, opisujacy sytuacje, gdy
migranci odrzucaja swojg poprzednig tozsamo$¢ kulturowa, cho¢ nie przyjmuja
réwnocze$nie tozsamosci kulturowej spoteczenstwa przyjmujacego, rozumie
sie wariantowo jako stan anomii lub indywidualizm.

Berry wskazuje tez na czynniki, ktére wplywaja na przebieg adaptacji i wy-
bor strategii akulturacyjnej. Mozna je pogrupowaé w kilka kategorii: (1) zwia-
zane z krajem pochodzenia (np. dystans kulturowy i geograficzny kraju po-
chodzenia w stosunku do kraju przyjmujacego), (2) odnoszace si¢ do kraju
przyjmujacego (np. historia imigracji czy polityka wobec imigrantéw), (3) do-
tyczace grupy wilasnej migrantéw w kraju przyjmujacym (np. charakterystyka
spotecznosci imigranckiej), (4) czynniki charakteryzujace indywidualnych mi-
grantéw (w tym czynniki sprzed migracji, takie jak spoteczno-demograficzne
cechy migranta, oraz czynniki wystepujace w czasie akulturacji, takie jak: dtu-
gos$¢ migracji, doswiadczenia migracyjne).

Cho¢ typologia strategii akulturacyjnych Berry’ego spotkata sie z do$¢ ostrg
krytyka ze wzgledu na duzy stopien ogdlnosci i upraszczajacy charakter (por.
np. Horenczyk 1997; Kagitcibasi 1997; Pick 1997; Triandis 1997), stanowi in-
spiracje i punkt odniesienia dla wielu badaczy. W nawigzaniu do niej Richard
Bourhis i jego wspotpracownicy (1997) zaproponowali koncepcje, wedtug kté-
rej strategia adaptacyjna migrantéw zalezy nie tylko od preferencji samych mi-
grantdw, ale tez od postawy akulturacyjnej spoteczenstwa przyjmujacego, prze-
jawiajgcej sie w przewazajacym stosunku do imigrantéw oraz w dominujacych
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dyskursach i polityce imigracyjnej. Postawa wobec imigrantéw wyznaczana
jest na podstawie odpowiedzi na nastepujace dwa pytania: Czy przedstawiciele
grupy dominujacej byliby sktonni zaakceptowa¢, ze imigranci zachowuja swoja
tozsamo$¢ kulturowa? Czy przedstawiciele spoteczenstwa przyjmujacego ak-
ceptuja to, ze migranci przyjmuja nowa tozsamos¢ kulturowa? W wyniku skrzy-
zowania powyzszych wymiaréw powstaje typologia stosunku do akulturacji
imigrantow. W ten sposéb odpowiednio wyodrebniono postawy: prointegra-
cyjna, proasymilacyjna, proseparacyjna (prosegregacyjna) i postawe ekskluzji
spotecznej, ktoérej alternatywg jest podejscie indywidualistyczne. To ostatnie
moze pojawic¢ sie w spoteczenstwach liberalnych, w ktérych zachodzi tenden-
cjado zmniejszania si¢ znaczenia réznic etnicznych w zyciu spotecznym. Mozna
méwic o: (1) zgodnosci identycznych postaw imigrantéw i spoteczenstwa przyj-
mujacego, (2) sytuacji problematycznej w przypadku czesciowej rozbieznosci
lub (3) konflikcie, gdy postawy obu stron sa sprzeczne i wykluczajace sig.

BADANIE POROWNAWCZE POSTAW AKULTURACYJNYCH
WIETNAMSKICH I UKRAINSKICH MIGRANTOW

Opisywane tu poréwnawcze badanie przebiegu akulturacji i strategii adap-
tacyjnych wéréd migrantéw z Ukrainy i z Wietnamu miato charakter badania
reprezentatywnego dla populacji cudzoziemcéw w wojewddztwie mazowiec-
kim posiadajacych dokumenty zezwalajace na osiedlenie si¢ w Polsce i zareje-
strowanych w URIC (wg stanu bazy z wrzesnia 2004 r.) 4. Na losowej probie
przedstawicieli obu zbiorowosci od lutego do pazdziernika 2005 r. przeprowa-
dzono badanie kwestionariuszowe, w wyniku ktérego otrzymano dwa poréw-
nywalne zbiory danych — ukrainski i wietnamski — liczace odpowiednio 162
i 169 przypadkow.

Ankieterzy odwiedzili adresy 973 0s6b sposrdéd 1469 dorostych (tj. uro-
dzonych nie pdzniej niz w 1987 r.) cudzoziemcéw z obu grup. Proby Ukra-
incéw i Wietnamczykéw losowano niezalezne, z warstwowaniem wedtug plci
ze wzgledu na dysproporcje kobiet i mezczyzn w obu wyjsciowych popula-
cjach i specyfike migrantéw o odmiennej ptci. Wylosowano: 300 Wietnam-
czykow, 300 Wietnamek, 200 Ukrainek i 178 Ukraincéw (cata subpopulacja).
Stopien realizacji obu préb byt odmienny — znaczaco wyzszy ukrainskiej (45%)
niz wietnamskiej (29%), ale przyczyny byty podobne w obu zbiorowosciach.
Gléwnymi powodami niezrealizowania ankiety byly nieaktualno$¢ adresu za-
mieszkania (w wypadku 43% obywateli Ukrainy i 38% obywateli Wietnamu,
z ktérymi nie udato si¢ przeprowadzi¢ wywiadu), odmowa (w ok. 1/4 przypad-

4 Przedstawiane dane zostaly zgromadzone w ramach projektu badawczego ,,0d zbiorowosci do
spotecznodci: rola migracji osiedleniczej w tworzeniu sie spotecznosci imigranckich i spoteczenstwa
wielokulturowego” (projekt nr 2 HO2E 021 25) finansowanego przez Komitet Badan Naukowych
(obecnie Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego). Wigcej o badaniu znalez¢é mozna w: Gérny,
Grzymata-Kaztowska, Kepiniska 2007.
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kéw w obu grupach) lub niezastanie wylosowanej osoby, a najczesciej réwniez
nikogo z cztonkdéw jej gospodarstwa domowego, podczas zadnej z trzech wizyt
ankietera (dla obydwu grup 14-15%). O ile stopien realizacji badania wsrod
Ukraincéw byt w Warszawie duzo nizszy niz w caltym wojewddztwie mazowiec-
kim — tylko 36,2%, o tyle w przypadku badania wietnamskiego w Warszawie
byt wyzszy niz w catym wojewddztwie mazowieckim i wyniést 32,5%. Trzeba
zaznaczy¢, ze Wietnamczycy znacznie bardziej koncentrujg sie w Warszawie
niz Ukraincy, sposréd ktérych okoto potowy byto zameldowanych poza stolica,
co znalazto odzwierciedlenie w wylosowanych prébach (Grzymata-Kaztowska,
Piekut 2007).

Wynikajgca z zaktadanego poréwnawczego charakteru badan odmienno$é
badanych grup pociagata za soba istotne komplikacje natury metodologiczne;j.
Najwazniejsze z nich to niesymetryczno$¢ kulturowych relacji miedzy bada-
czami a badanymi i kwestia zapewnienia kulturowej adekwatnosci badania. Za-
gadnienie to staje si¢ szczegolnie istotne w przypadku postaw i wartosci. Prze-
prowadzenie poréwnawczych badan sondazowych, zwtaszcza dotyczacych pro-
ceséw adaptacji i akulturacji, wymagato zatem wypracowania uniwersalnego
podejscia badawczego, ktére umozliwiatoby poréwnania, a zarazem pozwalato
uchwycié¢ specyfike obydwu grup. Réwnie wazna byta kwestia porozumienia
sie z respondentami odmiennymi kulturowo i zrozumienia ich do$wiadczen.
Dlatego wietnamskie i ukrainskie ankiety, oprécz wspélnego rdzenia, réznity
si¢ dtugoscia, niektérymi pytaniami i struktura (np. kolejnoscig poruszanych
zagadnien). Rowniez sposob przeprowadzania badan kwestionariuszowych byt
odmienny w obu grupach. Wéréd Ukraincéw uzywano jedynie narzedzia w je-
zyku polskim, a badani odpowiadali na pytania czytane przez ankieterow. Wiet-
namscy respondenci mogli wybiera¢ polska lub wietnamska wersje jezykowa
i wypetniali ankiete samodzielnie w obecnosci ankietera, ewentualnie z jego
pomoca.

Nalezy doda¢, ze omawiane badania ilosciowe byly poprzedzone dtugimi
przygotowaniami i bazowaly na wczeséniejszych doswiadczeniach badawczych
wérod poddanych analizie zbiorowosci. Jest to przedsigwzigcie wyjatkowe. Re-
prezentatywnych badan sondazowych wsrdéd imigrantéw dotychczas w Polsce
nie przeprowadzano. Zostaly one uzupelnione czescig jakosciowa, na ktérg
sktadaly si¢ wywiady pogtebione z wybranymi respondentami.

Roézny stopien dystansu kulturowego wobec badanych grup i ich specyfika
wplynely tez na odmienny przebieg badania i sposéb uczestnictwa w nim imi-
grantéw z obu populacji. Szczegdlnie istotna wydaje si¢, spowodowana barierg
kulturowo-jezykowsa, selektywno$¢ wietnamskich respondentéw. Mozna po-
dejrzewad, ze czedciej z badania odpadaly osoby majace mniejsze kompetencje
w zakresie znajomosci polskiej kultury i jezyka, ogdélnie mniej zadomowione
w Polsce, co moze rzutowaé na wyniki.

Kolejna trudno$¢ metodologiczna zwigzana z realizacja badania to kwestia
wynikajgcego z sytuacji bycia ,,gosciem” w obcym kraju braku poczucia bezpie-
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czenstwa respondentéw, nawet w przypadku imigrantéw osiadtych, zwlaszcza
tych z Wietnamu. Do tego kontekst spoteczno-polityczny zwigzany z krajem
pochodzenia migrantéw. Rzutowato to zaré6wno na postawy akulturacyjne ba-
danych, jak i ich stosunek do badania. Wptyw na przebieg i wyniki badania
mogty mie¢ tez specyficzne cechy kulturowe Wietnamczykdw, takie jak silna
norma grzecznos$ci i kontekstualno$ci komunikacji (Stephan, Stephan 2003)
oraz charakterystyczne dla cztonkéw tej zbiorowosci poczucie odpowiedzial-
nosci za wizerunek catej grupy.

Podkreslenia wymaga wreszcie odmienno$¢ badanej zbiorowosci od innych
kategorii imigrantéw. Ich legalny status i dtugi okres przebywania w Polsce naj-
pewniej wspotwystepowaly z silniejszymi zwigzkami kulturowo-spotecznymi
z Polakami, a wiec z odmiennymi postawami akulturacyjnymi.

Specyfike imigrantéw osiadtych, z jednej strony, oraz odmienno$¢ ukra-
inskiej i wietnamskiej grupy, z drugiej strony, wida¢ tez, gdy analizuje si¢
niektére cechy spoteczno-demograficzne badanych obcokrajowcéw. Migranci
osiadli z Ukrainy i z Wietnamu znaczaco réznili si¢ pod wzgledem rozktadu we-
dtug ptci. Wérédd tych pierwszych kobiety to az 76%, podczas gdy wsrdéd Wiet-
namczykéw dominowali mezczyzni, ktérzy stanowili 59%. Wéréd badanych
przewazali pozostajacy w zwigzkach matzenskich (w obu grupach okoto 83%).
Wséréd Wietnamezykow byto istotnie wigcej oséb wolnych, a wérdd Ukraincéw
takich, ktérych matzenstwo zakonczylo si¢ rozwodem lub $miercig wspétmat-
zonka. Bardzo istotng réznica, z punktu widzenia strategii akulturacyjnych,
bylo to, ze w parach ukrainskich wspétmatzonkowie byli gtéwnie pochodzenia
polskiego (81%), a w wietnamskich nalezeli takze do grupy wietnamskich mi-
grantéw (83%). Co wiecej, wérod Ukrainek odsetek polskich wspétmatzonkow
byt jeszcze wyzszy (88%) niz wérdd mezczyzn z Ukrainy (60%). Tymczasem
w grupie wietnamskiej polskie zony byly znacznie czestsze (25%) niz polscy
mezowie (6%).

Wietnamczycy zamieszkali w Polsce wczeéniej (blisko 80% przed 1994 r.)
niz Ukraincy (niemal 70% po tej dacie). Wiekszo$¢ Ukraincéw jednak przed
zamieszkaniem w Polsce podejmowata krétkoterminowe migracje do naszego
kraju, w przeciwienstwie do Wietnamczykoéw, dla ktérych pierwszy przyjazd
byt w wiekszosci poczatkiem osiedlenia si¢ w Polsce.

Okazato sig, ze osiadli imigranci z Ukrainy rzadko pracuja w branzach ta-
kich jak budownictwo i ustugi domowe, w ktérych pracuje wielu ich roda-
kéw. Najwiecej badanych, ponad jedna czwarta, byto zatrudnionych w sektorze
edukacyjnym (od dozorcy i opiekunéw przedszkolnych az do pracownikéw na-
ukowych). Wéréd osiadtych imigrantéw z Ukrainy dosy¢ liczna byta réwniez
grupa oséb zajmujacych si¢ handlem hurtowym i detalicznym (np. prowadze-
niem sklepu czy handlem zagranicznym) oraz pracujacych w sektorze ochrony
zdrowia.

Jezeli chodzi o osiadlych imigrantéw z Wietnamu, to — podobnie jak inne
kategorie wietnamskich migrantéow — w ponad 80% zajmowali si¢ oni han-
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dlem (czesciej) lub gastronomig. Wietnamczycy tez znacznie czesciej (az 76%
badanej grupy) niz Ukraincy rozwijali wlasng dziatalno$¢ gospodarczg lub byli
wspotwiascicielami firm.

WYNIKI BADAN NAD AKULTURA(;JA I STRATEGIAMI ADAPTACYJNYMI
IMIGRANTOW W POLSCE
Kulturowy wymiar strategii adaptacyjnej imigrantéw

Analiza wartosci akulturacyjnych pokazuje, ze dla wietnamskich, a jeszcze
bardziej dla ukrainskich migrantéw zadecydowanie najwazniejsza jest znajo-
mos¢ jezyka polskiego (tabela 1i2)°. Za bardzo wazna w swoim zyciu w Polsce
uznato ja 84% Wietnamczykow i 94% Ukraincow.

Tabela 1

Wartosci akulturacyjne wéréd wietnamskich migrantow (w %)

Prosze powiedzie¢, w jakim stopniu uwaza Odpowiedzi
.Pan‘(i) .nastepujacce Sprawy za wazne w swo-|  papq;q raczej | niezbyt | wogdle | brak
im Zyciu w Polsce? wazne | wazne | wazne |niewazne| danych
Zachowanie wietnamskich obyczajow 66 22 9 1 2
Utrzymywanie kontaktow z Wietnamem 66 24 5 1 4
Znajomo$¢ jezyka polskiego 84 13 2 1 0
Utrzymywanie w Polsce kontaktéw z Wiet-

namczykami 55 34 8 0 3
Stosowanie si¢ do polskich obyczajéw 51 37 8 2 2
Utrzymywanie kontaktéw z Polakami 60 31 7 0 2
Posiadanie polskiego obywatelstwa 19 21 42 13 5
Uzywanie jezyka wietnamskiego 60 22 13 2 3

Zrédto: Badanie sondazowe imigrantéw w wojewddztwie mazowieckim. OBM UW 2005.

Kolejnymi waznymi dla Wietnamczykéw warto$ciami akulturacyjnymi oka-
zalo si¢: zachowanie wtasnych obyczajéw i utrzymywanie kontaktéow z Wietna-
mem oraz, w dalszej kolejnosci, uzywanie jezyka wietnamskiego, czyli ogolnie
rzecz biorgc — zachowanie wlasnej tozsamosci kulturowej. Jak pokazaty bada-
nia Teresy Halik (2006), to przede wszystkim przywigzanie do wtasnej kultury
decydowato o utrzymywaniu przez Wietnamczykdéw licznych i bliskich kontak-
téw z cztonkami wilasnej grupy etniczne;j.

Badani Wietnamczycy przyktadali jednak réwniez duza wage do utrzymy-
wania kontaktéw z Polakami. Odsetek niewiele mniejszy niz wéréd Ukraincéw

5W badaniu ukrainskich migrantéw nie pytano o niektére wartosci akulturacyjne, co w tabeli 2
oznaczono ,—”. Ze wzgledu na réznice w sposobie wypelnienia ankiety (przez ankietera wéréd
Ukraincéw, przez samych respondentéw wsréd Wietnamczykéw) opcji ,,trudno powiedzie¢” na
pytanie w badaniu ukrainskim odpowiada , brak danych” w badaniu wietnamskim.
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Tabela 2
Wartosci akulturacyjne wérdd ukrainskich migrantéw (w %)

Prosze¢ powiedzie¢, w jakim stopniu Odpowiedzi
uw‘aia Pan (i) ‘nas.tgpujqce sprav;zy 78| bardzo raczej niezbyt w ogodle trudno
wazne w swoim zyciu w Polsce: wazne wazne wazne | niewazne |powiedzie¢
Zachowanie wiasnych obyczajéw — — — — —
Utrzymywanie kontaktéw z Ukraing 58 29 6 6 1
Znajomo$¢ jezyka polskiego 94 5 0 0
Utrzymywanie kontaktéw z oso-

bami, ktére przybyty z Ukrainy 26 27 25 18 4
Stosowanie sie¢ do polskich oby-

czajow — — — — —
Utrzymywanie kontaktéw z Pola-

kami 67 28 2 1 2
Posiadanie polskiego obywatelstwa 47 23 17 8 5
Uzywanie wlasnego jezyka — — — — —

Zrédto: Badanie sondazowe imigrantéw w wojewddztwie mazowieckim. OBM UW 2005.

okreslat te kwestie jako bardzo wazng. Wraz z podkredlaniem znaczenia zna-
jomosci jezyka polskiego wskazuje to na prointegracyjne nastawienie wigekszo-
$ci badanych Wietnamczykéw. Zgodnie bowiem z modelem Berry’ego (1997)
prointegracyjna postawa polega na zachowaniu wiasnej kultury i tozsamosci
i jednoczesnym utrzymywaniu relacji ze spoteczenstwem przyjmujacym.

Warto doda¢, ze Wietnamki bardziej niz Wietnamczycy byly przywigzane do
swojego jezyka i kultury. Nalezy to ttumaczy¢ raczej wzgledami kulturowymi,
rolg kobiet w kulturze wietnamskiej i ich potrzebami niz tym, ze Wietnamki
rzadziej zyty w zwiazkach z Polakami. Wéréd Wietnamczykéw z matzenstw
mieszanych i niemieszanych nie byty bowiem widoczne duze réznice w przy-
wiagzaniu do wlasnej kultury i utrzymywaniu kontaktéw z rodakami. Matzen-
stwo bardziej natomiast wptywato na zwiazki z kulturg polska i z Polakami
— posiadanie polskiego partnera stymulowato kontakty z Polakami i zblizato
do polskiej kultury, choé, co nalezy uwypukli¢, Wietnamczycy z matzenstw
niemieszanych nie przejawiali separacyjnej postawy. Jeszcze wazniejszym niz
typ matzenstwa czynnikiem réznicujacym postawy akulturacyjne Wietnamczy-
kéw okazato sig to, kiedy w zyciu badanych rozpoczeta sie akulturacja i gdzie
odbywata sie ich wczesna socjalizacja. Osoby, ktére zamieszkaty w Polsce wcze-
$niej, wykazywaly wyraZnie wieksze zwigzki z Polakami i z polska kulturg niz
ci, ktérzy przyjechali nad Wiste jako osoby doroste.

Badanie jako$ciowe pokazato tez, ze Wietnamczycy dorastajacy w Polsce
zazwyczaj odczuwali mocniejsze wiezi z polska kulturg i jezykiem niz z wiet-
namskim dziedzictwem kulturowym. Dzialo si¢ tak nawet w wypadku dzieci
wychowanych w domach matzenstw niemieszanych, w ktérych oboje rodzice
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zachowali silng wietnamskg tozsamos¢. Oto jak jeden z respondentéw opowia-
dat o wysokim stopniu przyswojenia kultury polskiej przez swoje dzieci:

»-..moja corka przyjechata, kiedy chodzita do 4 klasy no i bardzo dobrze méwi
po polsku, bo skonczyta tez studia tutaj na polskiej uczelni. A méj syn to prawie
jak Polak, bo on przyjechat tutaj, kiedy miat tylko 3 lata [...] codziennie to do
siostry czy do mnie to [syn méwi] tylko po polsku. Woli wiasnie po polsku
moéwi¢, bo tatwiej mu, nie braknie mu stéw. [...] postanowitem zosta¢ tutaj
w Polsce. Ale jeszcze nie czuje si¢ [jak w domu]. No na przyktad méj syn ma
polskie obywatelstwo. Ja i zona nie mam. Tyle lat mieszkam tutaj w Polsce,
ale ciggnie mnie jeszcze do Wietnamu. Zostatem tutaj ze wzgledu na dzieci,
bo syn stabo méwi po wietnamsku, on zachowuje si¢ prawie tak jak Polak”.
(Wietnamczyk, 1. 54)

Warto w tym miejscu podkresli¢, ze — jak pokazuja inne badania (Halik
i in. 2006) — sukces akulturacyjny i edukacyjny dziecka pochodzacego z innej
kultury zalezy w duzym stopniu od przebiegu socjalizacji pierwotnej przed
pdjséciem do szkotly. Jednym z czynnikdw jest zatrudnianie Polek jako opiekunek
do dzieci.

Tymczasem dla Ukraincéw najwazniejsza warto$¢ po znajomosci jezyka
polskiego stanowito utrzymywanie kontaktéw z Polakami. Widaé wiec w tej
grupie zdecydowana przewage orientacji na zdobywanie kompetencji w pol-
skiej kulturze i rozwijanie relacji z Polakami nad orientacja na wtasna kulture
i grupe. Mniejsza wage miato dla ukrainskich migrantéw utrzymywanie zwigz-
kéw z Ukraing. Najmniej istotne dla osiadtych w Polsce Ukraincéw okazaly
si¢ kontakty z rodakami, ktérzy przebywali w Polsce. Potwierdza to wigc ten-
dencje do zacie$niania raczej wiezi spotecznych z Polakami niz utrzymywania
kontaktéw z rodakami. Trzeba jednak wspomnie¢, ze u Ukrainek, podobnie jak
u kobiet wietnamskich, wystgpowalo nieco silniejsze przywiazanie do swojej
kultury, kraju i rodakéw przebywajacych w Polsce niz u mezczyzn z Ukrainy,
cho¢ to Ukrainki zawieraly znacznie cze$ciej zwiazki matzenskie z Polakami
niz Ukraincy z Polkami. Zwigzki mieszane rzutowaly jednak mniej na postawe
wobec ojczystej kultury i grupy imigranckiej niz na stosunek do polskiej kul-
tury, spoteczenstwa i obywatelstwa. Bliskie zwigzki z Polakami i kulturg polskg
okazaly si¢ wazniejsze dla kobiet niz dla mezczyzn z Ukrainy.

Sprawg, ktéra w swietle badan zdecydowanie wydawata si¢ najmniej wazna
w opinii migrantéw wietnamskich, byto posiadanie polskiego obywatelstwa.
Sktadato si¢ na to kilka przyczyn. Imigranci posiadajacy zezwolenie na osie-
dlenie sie w Polsce majg bardzo szeroki zestaw przywilejéw, tacznie z nie-
ograniczonym dostepem do rynku pracy, a wigc obywatelstwo nie jest czyms,
co by istotnie zwigkszalo uprawnienia cudzoziemcéw. Ponadto naturalizacja
w Polsce oznacza dla Wietnamczykéw konieczno$¢ zrzeczenia si¢ obywatel-
stwa wietnamskiego, ktére ma dla nich duzg warto$¢ ze wzgledu na silng
tozsamo$¢ etniczng cztonkéw tej grupy i czeste plany powrotu do ojczyzny.
Uzyskanie polskiego obywatelstwa pociaga réwniez za sobg pewne wydatki
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(np. optate skarbows), co takze moze zniecheca¢, podobnie jak wysitek, ktory
jest konieczny, by przebrna¢ przez procedure administracyjng.

Z analizy wywiadéw pogtebionych z Wietnamczykami mieszkajacymi w Pol-
sce wynika, ze zatrzymanie wietnamskiego obywatelstwa miato szczegdlng
warto$¢ symboliczno-emocjonalna dla tych, ktérzy przyjechali do naszego kraju
jako osoby doroste. Dorastajacy w Polsce byli w wigkszym stopniu gotowi zrzec
si¢ go, gdy brak polskiego obywatelstwa utrudniat im na przyktad kariere za-
wodowa. Ilustruje to ponizszy cytat:

.— Powiedz mi jeszcze, Ty chcesz dostac [polskie] obywatelstwo, tak? Bedziesz sig,
bedziesz sig o nie starac, tak? Mowitas juz...

— Tak, ale to gtéwnie tylko chyba ze wzgledu na swoja prace, wiesz. Bo to dla
mnie te papiery to jest w ogdle taka drugorzedna sprawa. Ale po to, by pézniej nie
mie¢ jakich$ problemoéw, bo chciatabym dostaé si¢ na specjalizacje [medyczng]
gdzies...Wszystko mi jedno, jakie mam obywatelstwo. Jeéli dostane obywatel-
stwo polskie, to musze sie zrzec wietnamskiego, ale to dla mnie nie robi réznicy,
wiesz. Po prostu czuje si¢ tak, czuje sie Wietnamka, wigc jestem Wietnamka,
niezaleznie od tego, czy kto$ inny mnie odbiera obywatelstwo czy nie...

— A twoi rodzice chcieliby miec obywatelstwo?

— Nie oni nie. Jest im dobrze teraz. Dla nich to jest jednak wazne, Ze to sie tam
méwi, ze sg na papierze Wietnamczykami, a nie Polakami.

— A dla wigkszosci Wietnamczykdw to obywatelstwo ma znaczenie? Obywatelstwo pol-
skie otrzymac.

— To znaczy, czy to ma znaczenie... mi si¢ wydaje, ze jesli mogg, to by chcieli
mie¢ wietnamskie obywatelstwo, ale jedli co$§ tam ma im ufatwié¢ na przyktad
prace czy co$, to im chyba tez to nie przeszkadza, zeby mie¢ obywatelstwo
polskie”. (Wietnamka, 1. 24)

Przytoczony fragment wskazuje na przewage instrumentalnej wartosci oby-
watelstwa nad jego znaczeniem symbolicznym. Prawidtowos¢ te pokazujg takze
wyniki badan innych migrantéw, na przyktad reemigrantéw (Korys$ 2007).

Uzyskanie polskiego obywatelstwa takze dla ukrainskich migrantéw byto
relatywnie najmniej istotng kwestig wérdéd innych wartosci akulturacyjnych
(oprécz kontaktéw z rodakami przebywajgcymi w Polsce). Jedynie dla mniej
niz potowy Ukraincéw bycie polskim obywatelem stanowito co$ bardzo waz-
nego, a az dla 25% byto mato istotne. I w tym wypadku mogto wigza¢ sie to
z istnieniem wielu uprawnien dla oséb posiadajacych zezwolenie na osiedlenie
sie¢ w naszym kraju i kosztami zdobycia polskiego obywatelstwa. Dochodzi¢
mogta tez obawa przed koniecznos$cia zrzeczenia sie¢ wlasnego obywatelstwa,
cho¢ coraz czesciej w wypadku Ukraincéw nie byto to konieczne.

Na kwestie stosunku obu grup imigrantéw do obywatelstwa kraju pocho-
dzenia nieco $wiatla rzuca rozktad odpowiedzi na pytanie o to, z jakim krajem
migranci czujg si¢ najmocniej zwigzani. Najwiecej osiadlych wietnamskich mi-
grantéw (az 1/3) czulo si¢ wciaz zwigzanych przede wszystkim z Wietnamem.
Uderza jednak takze relatywnie wysoki procent oséb deklarujacych silne przy-
wigzanie do Polski. 28% Wietnamczykéw wskazato na Polske jako na najwaz-
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niejszy dla nich kraj, a oba kraje razem wymienito 18% migrantéw. Przemawia
to za dos¢ silnym zakorzenieniem w Polsce przynajmniej okoto potowy bada-
nych. Nalezy tez zwrdci¢ uwage na fakt, ze az 1/5 badanych nie odpowiedziata
na to pytanie, co mozna ttumaczy¢ trudnoscig w ustosunkowaniu sie do tej
kwestii.

Deklaracje, ze zamierzaja raczej pozosta¢ w Polsce na state, sformuto-
wato 44% osiadlych Wietnamczykdw, co jest odsetkiem dos$¢ wysokim, cho-
ciaz wérdd wietnamskich migrantéw przewazali ci, ktérzy nie wiaza z Polskg
swojego catego zycia (54%). Ci, ktdérzy zamierzali wyjechaé z Polski, w zde-
cydowanej wiekszosci planowali powrét do Wietnamu, aczkolwiek zdarzaty
sie rowniez, cho¢ rzadziej, osoby myslace o wyjezdzie na Zachéd (do Stanéw
Zjednoczonych, Francji czy Szwecji).

Zgodnie z przewidywaniami odpowiedZ na pytanie, czy wietnamscy mi-
granci zamierzaja pozosta¢ nad Wista na state, wyraznie réznicowala ich po-
stawy wobec polskiego obywatelstwa. W grupie traktujacej Polske jako do-
celowy kraj zamieszkania 34% uwazato polskie obywatelstwo za co$ bardzo
waznego, a 40% za rzecz nieistotng. Analogiczne odsetki w grupie uwazajacej
Polske za tymczasowy przystanek to 9% i 74%. Przy okazji nalezy odnotowac,
ze plany pozostania w Polsce szty w parze z nadawaniem wiekszej wagi na-
stepujacym kwestiom: znajomosci jezyka polskiego (np. w grupie tych, ktdrzy
chcieli pozosta¢ w naszym kraju na state, az 94% uwazato jg za co$ bardzo
istotnego), stosowaniu si¢ do polskich zwyczajow i utrzymywaniu kontaktow
z Polakami. Wspdtwystepowaly rowniez z nadawaniem nieco mniejszego zna-
czenia utrzymywaniu zwigzkéw z Wietnamem i zachowywaniu wietnamskich
obyczajow.

Wisrdd ukrainskich respondentéw na pytanie, czy zamierzaja pozostaé
w Polsce na zawsze, az 75% odpowiedziato twierdzaco, a tylko 5% zaprze-
czyto. Warto powiedzie¢, ze az 20% osiadtych cudzoziemcéw z Ukrainy nie
wiedziato, czy pozostanie w naszym kraju. Ogoélnie jednak rozktad odpowiedzi
przemawia za silnymi zwigzkami ukrainskich imigrantéw z Polska. Niemal po-
towa z nich czula si¢ bowiem jednoznacznie najmocniej zwigzana z Polska, 1/3
z Ukraing, a tylko 4% z oboma krajami. Proasymilacyjne nastawienie jeszcze
bardziej bylo wida¢ w pytaniach o autoidentyfikacje. Czesto lub bardzo cze-
sto jako o Polakach myslato o sobie az 42% osiadtych ukrainskich migrantow,
a nigdy lub rzadko Ukraificami czuto sie¢ wéréd nich — 45%.

Wietnamska tozsamo$¢ etniczna pozostawata znacznie silniejsza — tylko
3% obywateli Wietnamu zamieszkatych w Polsce nigdy nie czuto si¢ Wietnam-
czykiem badz czuto si¢ nim bardzo rzadko. Jednakze ponad 1/4 wszystkich
cudzoziemcédw z Wietnamu uwazata si¢ réwnocze$nie w bardzo duzym stop-
niu za Polakéw, co wskazuje na integracyjne podejscie tej grupy imigrantow.
Grupe te, mozna nazwac tak, jak sami siebie okre$laja zadomowieni w Polsce
wietnamscy imigranci — ,Wietnamczykami z polskg dusza” (Halik, Nowicka
2002, s. 174).
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Jak juz byla mowa, wartoscig priorytetowa dla imigrantéw zaréwno tych
z Ukrainy, jak i z Wietnamu bylo wladanie jezykiem polskim. Jednakze tylko
w wypadku tej pierwszej grupy szto to w parze z dobrg znajomoscig jezyka (tak
deklarowana, jak i faktyczng). Jako bardzo dobra swoja umiejetno$é czytania
po polsku okreslito az 71% Ukraincéw, a dalsze 25% opisato jg jako raczej
dobrg. Réwniez deklarowana przez ukrainskich migrantéw znajomos¢ jezyka
polskiego w mowie byta wysoka, cho¢ znaczaco nizsza (56% uznato jg za bardzo
dobrg, 37% za dobrg). W swojej ocenie najstabiej radzili sobie oni z pisaniem
po polsku, co jest typowe dla nauki jezyka obcego.

Co ciekawe, w stosunku do jezyka polskiego, ktérego Ukraincy imigranci
chcieli sie nie tylko nauczy¢, ale méwi¢ w nim jak Polacy, dostrzec mozna
kolejna manifestacje ich asymilacyjnej orientacji. Ukazuje to ponizszy cytat,
w ktérym obywatel Ukrainy osiedlony w Polsce opowiada jak za wszelka cene
staral sie nie odrézniac sie od Polakow:

»,— Staralem sie po prostu sam dla siebie nauczy¢ [jezyka polskiego] i musiatem
to na naturze nauczy¢ sie. Miatem jednego kolege, z ktérym rozmawiatem, ale
my z nim si¢ zmieniali i wladciwie nie miatem kontaktu z nim. No i poza tym
miatem jaki$ taki kompleks. Nie chciatem, zeby mnie wyrézniano.

— Bo rozumiem, ze teraz to sig udaje jakby, bo Pan zna bardzo dobrze jezyk polski i nie
stychad...?

— Mnie sie wydaje moze, ze nikt nie odrdznia. A ja sie czuje z tym lepiej.

— A weczesniej, jak Pan gorzej troche mowit po polsku, na samym poczqtku? To byly...
Spotykat sig Pan z takimi jakimis negatywnymi reakcjami, albo z pytaniami na przyktad:
,Czy Pan jest Polakiem, czy kim Pan jest?”

— No jak juz tak jeszcze krzywitem ten jezyk, to pytali. No, to nie bardzo mi si¢
to podobato. Nie lubie jak na mnie patrza jak na matpe [...] Ja sie zasymilowatem
i mi to juz... Nie widze si¢ gdzie indziej.

— Juz Pan sig czuje jak u siebie teraz w Polsce?

— Najlepiej sie czuje w Polsce”. (Ukrainiec, 1. 36)

Wszyscy badani obcokrajowcy z Ukrainy uzywali jezyka polskiego na co
dzien w rozmowach z bliskimi (a az dla 82% byt to gtéwny jezyk uzywany
w domu), co zupelnie nie dziwi, gdy weZmie si¢ pod uwage odsetek matzenstw
polsko-ukrainskich. Ukrainiskim lub rosyjskim postugiwato si¢ w domu odpo-
wiednio 24% i 23% badanych, z czego dla wigkszosci byt to drugi jezyk. 69%
ukrainskich migrantéw rozmawiato ze swoimi dzie¢mi w jezyku polskim, 8%
w ukrainskim, 12% w rosyjskim, a az 12% w$réd tych, ktérzy mieli dzieci, nie
potrafito odpowiedzie¢ na to pytanie.

Jezyk ukrainski w wypadku 56% badanych stanowit jezyk najczesciej uzy-
wany w dziecinstwie, a byt uzywany jako jeden z jezykéw w domu u dalszych
8%. W domach 1/3 migrantéw z Ukrainy, gdy byli dzie¢mi, méwito si¢ gtéw-
nie w jezyku rosyjskim, a u 11% uzywano tego jezyka jako drugiego. Dla 11%
najwazniejszym jezykiem ojczystym byt polski, ktéry w rodzinach kolejnych
3% respondentéw sie pojawial. Méwi to nieco o odsetku oséb o polskich ko-
rzeniach wéréd migrantéw z Ukrainy (w znacznej mierze pochodzacych z za-
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chodniej Ukrainy). Polskie korzenie i wigksza lub mniejsza przedmigracyjna
znajomo$¢ kultury polskiej miata wplyw na przebieg akulturacji i adaptacje do
zycia w Polsce.

Niemal wszyscy Ukraincy deklarowali, ze czytaja polska prase i ogladaja
polska telewizje. Przy czym okoto potowy z nich czytato tez prase w innym
jezyku niz polski (najcze¢dciej w ukrainskim, nieznacznie mniej w rosyjskim,
a duzo rzadziej w angielskim). Podobnie rzecz si¢ miata z ogladaniem nie-
polskojezycznej telewizji, z tym ze zdecydowanie najczesciej Ukraincy mieli
dostep do telewizji rosyjskojezyczne;j.

Wséréd Wietnamcezykdw bardzo dobra znajomosé jezyka polskiego zadekla-
rowato — w czytaniu 29%, w rozmowach 27% i w pisaniu 22% respondentéw.
Ponad potowa natomiast ocenita swoja umiejetno$¢ pisania po polsku jako
stabg lub bardzo staba. Jezeli chodzi o czytanie i méwienie, to odsetki oséb
uwazajacych, ze robig to stabo lub bardzo stabo, wynosity 38% i 32%.

Jeszcze wigksze roznice miedzy Wietnamczykami a Ukraincami wyste-
powaly pod wzgledem postugiwania si¢ jezykiem polskim w gospodarstwie
domowym w Polsce. 89% respondentéw z Wietnamu w rozmowach z bli-
skimi uzywalo jezyka wietnamskiego, z tego 83% uzywalo go najczesciej,
co odpowiada odsetkowi malzenstw niemieszanych w tej grupie. Jezyk pol-
ski byl pierwszym jezykiem w 18% gospodarstw domowych, a czasami roz-
mowy byly w nim toczone w kolejnych 36% doméw. 80% respondentéw
rozmawiato ze swoimi dzie¢mi gltéwnie po wietnamsku, dalsze 7% rodzi-
cow uzywato wietnamskiego jako drugiego jezyka. Jesli chodzi o jezyk pol-
ski, to wartoéci te wynosity dla pierwszego jezyka 19% i 28% dla jezykow
dodatkowych. 91% osiadtych Wietnamczykdw czytato wietnamskg prase, ogla-
dato wietnamska telewizje lub stuchato wietnamskiego radia. Niemal wszy-
scy ogladali tez polska telewizje, ale juz blisko 1/4 nie czytalo polskiej
prasy.

Ostateczng weryfikacja znajomosci jezyka polskiego okazat sie moment ba-
dania. Podczas rozméw z ukrainskimi migrantami polscy ankieterzy nie za-
notowali zadnych ktopotéw jezykowych i wywiady kwestionariuszowe mogtly
by¢ bez przeszkdd prowadzone tak jak w badaniach sondazowych wsréd Pola-
kéw. Tymczasem realizacja badania sondazowego wéréd Wietnamczykéw nie-
raz stanowita wielki problem, ze wzgledéw jezykowych i kulturowych, mimo
zastosowania ankiet do samodzielnego wypelniania przez respondentéw wraz
ze wszystkimi pomocniczymi materiatami w jezyku wietnamskim i pomocy
ankieteréw w wypetnianiu ankiety.

Spoteczny wymiar strategii akulturacyjnych

Drugim istotnym wymiarem strategii akulturacyjnej jest aspekt spoteczny
— z jednej strony, relacje ze spoteczenstwem przyjmujacym, a z drugiej, kon-
takty z cztonkami wtasnej grupy migranckiej. W obu badanych populacjach byt
podobny — wysoki — odsetek 0s6b spotykajacych si¢ towarzysko ze znajomymi
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lub przyjaciétmi w Polsce w ciggu roku poprzedzajacego badanie (ponad 90%).
O ile jednak wérdd migrantéw z Ukrainy dominowaly kontakty towarzyskie
z Polakami (potowa spotykata sie z nimi przynajmniej raz w tygodniu, a dalsze
30% nie mniej niz raz w miesigcu), o tyle wéréd Wietnamczykéw przewa-
zaly kontakty z rodakami (odpowiednio 52% spotykato si¢ z nimi nie rzadziej
niz raz w tygodniu, a 29% przynajmniej raz w miesiacu). Nalezy jednak pod-
kresli¢, ze osiadli wietnamscy migranci utrzymywali rowniez do$¢ intensywne
relacje towarzyskie z Polakami (ponad 1/4 spotykata si¢ z nimi przynajmniej
raz w tygodniu, 29% nie rzadziej niz raz w miesigcu, a wcale nie miato takich
kontaktéw tylko 7%). Przy czym, co nie dziwi, z Polakami spotykali sie czgsciej
Wietnamczycy z matzenstw mieszanych.

Obywatele Ukrainy zamieszkali w Polsce utrzymywali wyraZnie mniej cze-
ste kontakty z migrantami ze swojego kraju (tylko 9% widywato sie z ukra-
inskimi znajomymi co tydzien, a 15% nie rzadziej niz raz w miesigcu) niz
z Polakami, co réwniez moze $wiadczy¢ o dominujagcym w tej grupie nasta-
wieniu na kontakty z Polakami. Tylko 5% Ukraincéw spotykato sie co tydzien
z cudzoziemcami z innych krajéw niz Ukraina, a kolejne 5% przynajmniej raz
w miesigcu, co pokazuje jeszcze mniejszg skale relacji towarzyskich miedzy
osiadlymi ukrainskimi imigrantami a cudzoziemcami z innych krajéw, w tym
z panstw bytego ZSRR.

Odmienno$¢ orientacji spotecznej Ukraincow i Wietnamczykdéw widaé row-
niez, gdy analizuje si¢ odpowiedz na pytanie o posiadanych w Polsce przyjaciét,
czyli niespokrewnione osoby, darzone zaufaniem, na ktérych pomoc mozna li-
czy¢. Wietnamczycy ogélnie wymienili wiecej przyjaciét niz Ukraincy, co moze
by¢ dowodem na wigksza gestos¢ i ekstensywno$¢ sieci spotecznych w tej gru-
pie, tym bardziej ze te ceche Wietnamczykéw potwierdzajg miedzynarodowe
badania poréwnawcze (Dalton i in. 2004). Wietnamczycy wskazali tez jako
przyjaciét przede wszystkim osoby urodzone w Wietnamie (70%). W Polsce
urodzito si¢ okoto 1/4 przyjaciét wietnamskich migrantéw. Cho¢ nie przesadza
to o ich przynalezno$ci narodowej, to jednak mozna zaklada¢, ze wiekszosé
z tej liczby stanowili Polacy.

Migranci z Ukrainy — inaczej niz Wietnamczycy — mieli przyjaciét gtéwnie
wsrdéd oséb urodzonych w Polsce (78%). Jedynie niewielki odsetek (4%) spo-
$rod przyjaciél wymienionych przez ukrainskich migrantéw urodzit si¢ w in-
nym, poza Ukraing, kraju bylego ZSRR, najczesciej na terenie obecnej Rosji
(ponad potowa), znacznie rzadziej w Kazachstanie, a w pojedynczych przypad-
kach na Litwie, w Armenii i Uzbekistanie. Podobne wyniki uzyskano biorgc pod
uwage obywatelstwo wskazanych przez respondentéw przyjaciét. Pokazuje to
preferencje osiadlych ukrainskich migrantéw do zacie$niania kontaktéw spo-
tecznych z Polakami i ich relatywnie stabe wigezi z innymi imigrantami z Ukrainy
mieszkajacymi w Polsce. Rezultaty te nie potwierdzity tez hipotezy o bliskich
kontaktach Ukraincéw zamieszkatych w Polsce z przybyszami z innych krajow
bytego ZSRR.
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O tym, jak wygladajg sieci migranckie skupiajace wietnamskich i ukrain-
skich migrantéw, sporo méwi to, czy i komu badani udzielili pomocy w ciggu
dwéch lat poprzedzajacych badanie, a takze czy i od kogo otrzymali ja w tym
okresie. Omoéwie tutaj przede wszystkim wzajemne wsparcie oséb niespokrew-
nionych. Najczestszg forma pomocy od innych, z ktérej korzystali Wietnam-
czycy, byta pomoc w zatatwianiu spraw urzedowych (45%) (tabela 3). Wydaje
sie to zrozumiale ze wzgledu na odmiennos¢ kulturows i jezykowa wietnam-
skich imigrantéw. Interesujace, ze Ukraincy, znajacy o wiele lepiej polski jezyk
i realia w Polsce, niewiele rzadziej niz Wietnamczycy korzystali z tego typu
pomocy.

Tabela 3

Pomoc w ciagu ostatnich dwéch lat dla migrantéw osiadtych ze strony innych (w %)

Rodzaj pomocy Wietnamczycy | Ukraincy
Pomoc w znalezieniu pracy 32 43
Pomoc w zatatwianiu spraw urzedowych 45 41
Pomoc w sprawach finansowych 41 29

Zrédho: Badanie sondazowe imigrantéw w wojewddztwie mazowieckim. OBM UW 2005.

Wiegksze réznice miedzy ukrainskimi i wietnamskimi migrantami mozna
natomiast zaobserwowa¢, gdy bada si¢ kwestie pomocy finansowej i pomocy
w znalezieniu pracy. Pierwszy rodzaj pomocy znacznie cze$ciej otrzymywali
cudzoziemcy z Wietnamu (41%) niz z Ukrainy (29%). Roznice te mozna ttu-
maczy¢ odmiennym charakterem aktywnos$ci ekonomicznej obu grup. W przy-
padku Wietnamczykow przewaga pomocy finansowej nad pomocg w poszu-
kiwaniu pracy mogta wynika¢ z mniejszego zapotrzebowania na ten drugi typ
wsparcia (co zwigzane byto z brakiem problemu bezrobocia w tej grupie i prefe-
rencja do prowadzenia wilasnej dziatalno$ci ekonomicznej). Z kolei beneficjen-
tami pomocy w znalezieniu pracy znacznie czedciej byli osiadli migranci ukra-
inscy (43%) niz wietnamscy (32%). Pomoc w znalezieniu pracy byta zresztg
najczestsza forma pomocy, z ktérej korzystali imigranci z Ukrainy.

Interesujgca jest szczegdtowa analiza podobienstw i réznic dotyczacych
tego, od kogo respondenci otrzymywali pomoc w poszczegdlnych przypadkach.
O ile w wypadku zatatwiania spraw urzedowych przez Wietnamczykéw, pomoc
od polskich znajomych — co zrozumiate ze wzgledu na dystans kulturowy —
przewazata nad pomoca ze strony rodakéw (cho¢ i ta miata miejsce), o tyle
w wypadku pracy i spraw finansowych wyraznie dominowata pomoc od innych
Wietnamczykéw, cho¢ wietnamscy migranci korzystali tez czasem z pomocy
Polakéw. Przy poszukiwaniu pracy przez Wietnamczykéw majacych polskiego
wspotmatzonka mozna byto zauwazy¢ czestsze korzystanie z zasobéw rodzin-
nych partnera niz w wypadku wykorzystywania kapitatu rodzinnego matzonka
w rodzinach niemieszanych, ale nie byto réznic miedzy badanymi z matzenstw
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niemieszanych i mieszanych w korzystaniu z pomocy oséb niespokrewnionych.
Tymczasem migranci z Ukrainy w poszukiwaniu pracy, zatatwianiu spraw urze-
dowych i kwestiach finansowych wtasciwie wytacznie korzystali z pomocy pol-
skich znajomych lub polskich cztonkéw rodziny (gtéwnie ze wsparcia wspot-
matzonka Polaka).

Jeszcze wigksze réznice mozna zauwazyé w pomocy oferowanej przez osia-
dlych wietnamskich i ukrainskich migrantéw innym, w tym obcokrajowcom.
Wietnamczycy ogdlnie wiecej pomagali niz Ukraincy (tabela 4). Azjatyccy mi-
granci najczesciej udzielali pomocy w znalezieniu pracy (62%) i w sprawach
finansowych (60%), co uwidacznia sile w tej grupie imigranckiej kooperacji
ekonomicznej opartej na wiezach etnicznych.

Badanie jako$ciowe pokazato, ze wsrod wietnamskich migrantéow wspot-
praca wynikata nie tylko z ich cech kulturowych, ale i z charakteru dziatalnosci
ekonomicznej prowadzonej w Polsce oraz dystansu kulturowego miedzy nimi
a polskim spoteczenstwem. Oto obrazujaca to wypowiedZ wietnamskiego ba-
danego:

~Wietnamczycy wspolpracuja ze sobg bardzo dobrze i musza pracowac ze soba,
bo jeden Wietnamczyk nie moze zy¢ tutaj bez drugiego w Polsce, bo wszyscy
Wietnamczycy zajmuja si¢ albo handlem, albo gastronomig, no i dlatego taka
praca wymaga solidarnoéci, no, bo ten importuje, ten sprzedaje hurtowo, tamten
detalicznie, dlatego wszyscy muszg wtasnie wspoélnie to zatatwié, dopiero mozna
zy¢ tutaj i 70% Wietnamczykow nie zna jezyka polskiego, dlatego oni muszg by¢
razem. Ten, kto zna lepiej [jezyk], to pomaga innym”. (Wietnamczyk)

W grupie osiadlych migrantéw z Ukrainy odsetki cudzoziemcéw, ktérzy po-
mogli w ciggu ostatnich dwdch lat komu$ w znalezieniu pracy lub w sprawach
finansowych, wynosily znacznie mniej, bo odpowiednio 33% i 48%.

Tabela 4

Pomoc innym w grupie migrantéw osiadtych w ciagu ostatnich dwéch lat (w %)

Rodzaj pomocy Wietnamczycy |  Ukraincy
Pomoc w znalezieniu pracy 62 33
Pomoc w zatatwianiu spraw urzedowych 39 28
Pomoc w sprawach finansowych 60 48
Pomoc w przyjezdzie do Polski 37 38
Pomoc w postaci udzielenia noclegu 44 67

Zrédto: Badanie sondazowe imigrantéw w wojewddztwie mazowieckim. OBM UW 2005.

Co interesujace, Wietnamczycy niemal réwnie czgsto pomagali znalezé
prace polskim co wiethamskim znajomym, a wietnamscy wspétmatzonkowie
Polakéw nawet cze$ciej pomagali w tym wzgledzie rodzinie wspétmatzonka
niz wlasnej, cho¢ jednoczes$nie troche czesciej znajomym Wietnamczykom niz
Polakom. Réwniez w wypadku spraw finansowych badanie ukazato szerokie
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nastawienie kooperacyjne wietnamskich migrantéw. Cho¢ Wietnamczycy naj-
cze$ciej pomagali znajomym rodakom (cze$ciej niz rodzinie), bardzo czesto
tez udzielali pozyczek Polakom. Na przyktad cudzoziemscy wspétmatzonkowie
Polakéw czesto udzielali wsparcia finansowego cztonkom rodziny partnera lub
znajomym Polakom. Wyniki te mozna interpretowac jako nie tylko silng skton-
nos¢ do etnicznej kooperacji miedzy Wietnamczykami, ale takze zacie$nianie
przez Wietnamczykoéw relacji z Polakami (w takiej relacji ci drudzy byli bene-
ficjentami konkretnej pomocy finansowej, a Wietnamczycy budowali kapitat
spoteczny).

Wietnamczycy (44%) rzadziej niz migranci z Ukrainy (67%) udzielali u sie-
bie noclegu, cho¢ obie grupy w tym samym stopniu pomagaty w przyjezdzie
do Polski innym migrantom (37-38%). Te¢ pierwsza kwestie mozna wigzaé
z mniejszym zapotrzebowaniem na tego typu pomoc w wietnamskiej grupie
ze wzgledu na rzadsze, wynikajace z barier administracyjnych, geograficznych
i ekonomicznych, przyjazdy migrantéw z Wietnamu do Polski (np. w celach
odwiedziny rodziny). Wietnamczycy pomagali w przyjezdzie do Polski przede
wszystkim osobom spokrewnionym i im tez najczesciej udzielali noclegu, choé
i znajomi czesto mogli liczy¢ na pomoc rodakéw w tym wzgledzie. Co ciekawe,
rodzinie czedciej pomagali Wietnamczycy majacy matzonkéw Polakéw niz ci
z malzenistw niemieszanych, a wiec migranci bardziej zadomowieni i posiada-
jacy wyzszy kapitat spoteczny.

Dawanie noclegu gosciom bylo najczestszg formg pomocy wsréd Ukrain-
céw. Rownie czesto udzielano jej rodzinie migranta, jak i jego znajomym. Ze
wzgledu na blisko$¢ Polski z Ukrainy udzielanie noclegu go$ciom z tego kraju
mogto by¢ czestsze i mniej obcigzajace (np. krécej trwato, mniej zobowigzy-
walo), niz gdy goscie podrézowali z odlegtego Wietnamu. Pomoc w przyjezdzie
do Polski komus z Ukrainy byta jednak znacznie rzadsza niz przenocowanie ko-
gos$ z Ukrainy. Najprawdopodobniej byto to zwigzane przede wszystkim z rela-
tywnie tatwym przyjazdem do Polski z Ukrainy oraz z innymi, alternatywnymi
zrédtami pomocy (ze strony Polakéw). Mogto to tez wynika¢ z wiekszych ob-
cigzen zwiagzanych ze ,$ciagnieciem” do Polski kolejnego migranta niz z udzie-
lenia mu krétkiego noclegu, gdyz w wypadku pomocy w przyjezdzie do Polski
zapraszajacy mogli by¢ zobligowani do dtugotrwatej i wszechstronnej pomocy.

Wietnamscy migranci (39%) cze$ciej niz migranci z Ukrainy (28%) poma-
gali innym w zatatwianiu spraw urzedowych. Mozna to wiaza¢ z wiekszym,
ze wzgledu na dystans kulturowy, zapotrzebowaniem na tego typu wsparcie
wséréd nowo przybytych Wietnamczykdw niz wérdéd migrantéw ukrainskich. Za
trafnoscia takiej interpretacji przemawia fakt, ze w wypadku tych pierwszych
pomoc ta skierowana byla prawie wylacznie do rodakéw. Ci drudzy niemal
w takim samym stopniu pomagali ukrainskim i polskim znajomym.

Drugg pod wzgledem czestosci forma pomocy innym wsréd Ukraincdw byta
pomoc w finansowa. 48% respondentéw udzielito jej komu$ w ciaggu dwéch lat
poprzedzajgcych badanie. Byta ona oferowana duzo czesciej Polakom niz zna-
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jomym lub rodzinie z Ukrainy. Podobnie w wypadku pomocy ze znalezieniem
pracy — 33% ukrainskich respondentéw udzielito jej innym, gtéwnie znajo-
mym Polakom.

Przedstawione wyniki stanowia potwierdzenie hipotezy o znaczeniu obco-
krajowcéw posiadajacych zezwolenie na osiedlenie sie¢ w Polsce dla migracji
i adaptacji rodakow o innym statusie, rowniez oséb niespokrewnionych. Poka-
zuja tez, ze beneficjentami pomocy ze strony cudzoziemcdw nierzadko bywaja
takze Polacy (cztonkowie rodzin i inne, niespokrewnione, znajome osoby).

Roéznice w strategiach adaptacyjnych rozpatrywanych na poziomie indywi-
dualnym i grupowym wida¢ tez w uczestnictwie Wietnamczykéw i Ukraincow
w zinstytucjonalizowanych formach etnicznej aktywnodci i wsparcia. Ponad
3/4 badanych obywateli Wietnamu uczestniczyto w ostatnim roku w zorga-
nizowanych wietnamskich imprezach, takich jak koncerty, zawody sportowe.
Ponad 1/3 nalezata do etnicznych stowarzyszen, z czego 45% do wigcej niz
jednego. Co ésmy otrzymat w ciagu ostatnich dwoch lat pomoc od organizacji
wietnamskich, gtéwnie od stowarzyszenia ,Solidarno$¢ i Przyjazn”. Natomiast
tylko 15% Ukraincéw nalezato do jakich$ stowarzyszen, z czego zdecydowana
wigkszo$¢ do jednego. Gtéwnie byly to organizacje zawodowe, a wigc raczej
skupiajace Polakéw, nie etniczne. Tylko 4% ukrainskich migrantéw otrzymato
pomoc z sektora pozarzadowego, ktéra przewaznie pochodzita takze od pol-
skich organizacji — wspdlnot i stowarzyszen religijnych, Kosciotéw, swiadkow
Jehowy lub Caritasu.

Odmiennie rysuje si¢ tez korzystanie ukrainskich i wietnamskich migran-
téw z polskich instytucji (tabela 5). O ile Wietnamczycy (83%) czedciej niz
Ukraincy (70%) mieli konto w banku, o tyle ci pierwsi rzadziej (11%) korzy-
stali z bankowych pozyczek (25%). Zwazywszy na charakter ich aktywno$ci
ekonomicznej wietnamscy migranci musieli wigec korzysta¢ z alternatywnych
zrédet pozyczek. Za istnieniem instytucji nieformalnego etnicznego kredytowa-
nia i systemu indywidualnych pozyczek przemawiajg przedstawione wczedniej
dane na temat wewnatrzgrupowej pomocy i wyniki badania jakos$ciowego.

Tabela 5
Kontakty z polskimi instytucjami (w %)
Rodzaj kontaktu Wietnamczycy |  Ukraincy

Posiadanie konta w banku 83 70
Wziecie pozyczki z banku 11 25
Wykupienie nieobowigzkowego ubezpieczenia 29 25
Korzystanie z bezptatnej opieki medycznej w szpitalu lub

przychodni 56 73
Korzystanie z posrednictwa urzedu pracy przy szukaniu pracy 3 20
Bycie zarejestrowanym jako osoba bezrobotna 0 25
Korzystanie z pomocy panstwa polskiego (opieki spotecznej) 5 17

Zrédto: Badanie sondazowe imigrantéw w wojewédztwie mazowieckim. OBM UW 2005.
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Ukraincy znacznie czedciej niz Wietnamczycy korzystali z ustug publicznej
stuzby zdrowia, posrednictwa urzedoéw pracy i systemu opieki spotecznej. Ude-
rzajace bylo to, ze az 25% z nich zarejestrowanych byto jako osoby bezrobotne
w Polsce, gdy Wietnamczycy nie rejestrowali si¢ wcale. Ukraincy ponad trzy-
krotnie czg$ciej korzystali tez z polskiej opieki spotecznej. Réznice te mozna
tlumaczy¢ kulturowo-spoteczng odmiennoscia obu grup. W wypadku imigran-
téw z Ukrainy znaczne kompetencje jezykowo-kulturowe oraz bliskie relacje
z Polakami mogly sprzyja¢ dostepnosci dla nich instytucji publicznych w Pol-
sce, podczas gdy kulturowo odmienni Wietnamczycy mogli napotyka¢ bariery
iraczej korzysta¢ z odmiennych Zrédet wsparcia, ofert instytucji niepublicznych
i nieformalnych, zwigzanych na przyktad z sieciami etnicznymi.

Zaufanie spoteczne, percepcja stosunku
polskiego panstwa i Polakéw do imigrantéw
oraz negatywne doswiadczenia akulturacyjne

Wietnamczykéw ogélnie cechowat znacznie wyzszy poziom zaufania spo-
tecznego niz przyjezdnych z Ukrainy (tabela 6). Zjawisko to mozna wyjasnic¢
kulturowymi charakterystykami azjatyckich imigrantéw. Jego pochodna byta
widoczna zdolno$¢ wietnamskich migrantéw do kooperacji i budowania sil-
nych wiezi grupowych.

Tabela 6
Ogdlny poziom zaufania (w %)
Rodzaj opinii Wietnamczycy |  Ukraincy
Wiegkszosci ludzi mozna ufaé 34 23
Ostroznoéci nigdy za wiele 64 73
Zalezy, trudno powiedzieé/braki danych 2 4
Ogdtem 100 100

Zrédho: Badanie sondazowe imigrantéw w wojewddztwie mazowieckim. OBM UW 2005.

Roéznice w poziomie zaufania spotecznego miedzy badanymi grupami imi-
granckimi potwierdzita analiza odpowiedzi na pytania szczegétowe. Prawie
wszystkim lub wigkszo$ci swoich rodakéw ufato 48% Wietnamczykow i 34%
Ukraincéw. Przy czym w kazdej z grup wiasciwie nie istniaty réznice w zaufaniu
do czltonkéw wlasnego narodu i do Polakéw. Obie nacje manifestowaty takze
Znaczaco nizszy poziom zaufania wobec innych migrantéw (Wietnamczycy wo-
bec Ukraincéw i Chinczykéw, Ukraincy wobec Rosjan).

Co warte odnotowania, poziom zaufania do polskiej policji i urzednikow
byt wéréd ukrainskich badanych do$¢ podobny do poziomu ogélnego zaufania
wobec Polakéw i Ukraincéw. Z kolei wérdéd Wietnamczykéw byt on znaczaco
nizszy w stosunku do polskiej policji, a wyzszy w odniesieniu do polskich
urzednikéw. Szczegodlna podejrzliwo$é wobec stuzb mundurowych w Polsce to
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zagadnienie, ktére rowniez pojawito si¢ podczas badania jakosciowego. Z kolei
na deklaracje wietnamskich respondentéw o wysokim zaufaniu do urzednikéw
mogta mie¢ wplyw sytuacja badania — informacja, ze adres respondentéw zo-
stat uzyskany z rejestru URiC. Podczas bardziej swobodnych rozméw migranci
z Wietnamu formutowali bowiem takze zastrzezenia i pod adresem polskich
urzednikéw.

Wietnamczycy wyraznie gorzej niz Ukraincy oceniali tez stosunek wiadz
polskich do cudzoziemcédw. 41% ukrainskich migrantéw uwazato wtadze pol-
skie za zdecydowanie przyjazne lub raczej przyjazne cudzoziemcom, podczas
gdy tylko 28% Wietnamczykéw byto podobnego zdania. Z kolei postawe wiadz
jako nieprzyjazna lub zdecydowanie nieprzyjazng ocenito 27% tych pierwszych
i 19% tych drugich.

Ukraincy i Wietnamczycy roznili si¢ tez w percepcji stosunku ,,.zwyktych”
Polakéw do cudzoziemcow. Oceny byty tu bardziej spolaryzowane wérdd tych
pierwszych. Polakéw za przyjaznych cudzoziemcom uwazato 53% migrantéw
ukrainskich i 46% wietnamskich, a za nieprzyjaznych odpowiednio 20% i 8%.

Wietnamczycy znaczaco czedciej padali ofiarg agresji i przemocy w Polsce
niz Ukraincy. Dotyczyto to wszystkich badanych kategorii zdarzen: agresji wer-
balnej, kradziezy, oszustw oraz napadéw i pobi¢ (tabela 7). Mozna to ttumaczy¢
zarowno charakterem i umiejscowieniem dziatalno$ci ekonomicznej wietnam-
skich migrantéw w Polsce (zwtaszcza w wypadku kradziezy i oszustw), jak
i prowokujacg agresje odmiennoscig kulturowa i fizyczng tej grupy (zwlaszcza
w wypadku obelg czy napadéw). Tym bardziej ze zaréwno wobec Wietnamczy-
kéw, jak i Ukraincdw w przewazajacej mierze agresorami byli Polacy. Na tym tle
zastanawia, wspominana wczesniej, az tak pozytywna ocena nastawienia Pola-
kéw wobec obcokrajowcéw dokonana przez przybyszéw z Wietnamu. Mozna
przypuszczad, ze zadziatat tu efekt ankietera wzmocniony kulturowymi charak-
terystykami wietnamskich badanych — powstrzymywali si¢ oni od wyrazania
negatywnych sadéw o spoteczenstwie, ktére reprezentowaty osoby prowadzace
badanie.

Tabela 7

Odsetek respondentéw, ktérzy mieli negatywne doswiadczenia akulturacyjne

Rodzaj do$wiadczenia Wietnamczycy | Ukraincy
Oszustwo 50 35
Kradziez 68 45
Napad i pobicie 30 12
Zniewaga stowna 55 46

Zrédto: Badanie sondazowe imigrantéw w wojewédztwie mazowieckim. OBM UW 2005.

Najczestszym typem negatywnych do$wiadczen w Polsce dla obu badanych
grup byly kradzieze i zniewagi stowne. O ile jednak w wypadku Ukraincéw
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przemoc ze strony innych migrantéw zdarzata si¢ incydentalnie, o tyle Wiet-
namczycy byli takze narazeni na pewne jej formy ze strony swoich rodakéow
lub innych cudzoziemcow. Odnosito sie¢ to zwlaszcza do problemu oszustw
w spotecznosci Wietnamczykéw, co mozna tgczyé z charakterem ich dziatal-
noéci zarobkowej oraz z duza intensywnosécia kontaktdw wewnatrzgrupowych
w jej obrebie.

Ogoélnie mozna powiedzie¢, ze badanie dostarczyto dowodéw na odmien-
nos¢ strategii adaptacyjnych Wietnamczykéw i Ukraincéw. Wéréd migran-
téw z Ukrainy najbardziej widoczna jest strategia, ktérg za Berrym (1997)
mozna nazwa¢ asymilacyjng. Przejawiata si¢ ona w duzym stopniu przy-
swojenia polskiej kultury i w przekladaniu zacie$niania relacji spotecznych
z Polakami nad utrzymywanie zwiazkéw z innymi migrantami z Ukrainy.
Przewazajace wéréd Ukraincéw matzenstwa mieszane byty zaréwno przeja-
wem, jak i katalizatorem tego procesu. Badanie nie wykazato tez silnych po-
wigzan Ukraincéw osiedlonych w Polsce z migrantami z innych krajéw by-
tego ZSRR.

W grupie wietnamskiej z kolei przewazala strategia integracyjna. Nawet
cztonkowie malzenstw niemieszanych, najczestszych w tej grupie, nie wyka-
zywali tendencji do separacji, cho¢ charakteryzowali si¢ silng tozsamodcig et-
niczng i aktywnym udzialem w spoteczno$ci wietnamskiej w Polsce. Malzen-
stwa Wietnamczykdéw z Polakami nie wptywaly bardzo istotnie na tozsamos¢
wietnamskich migrantéw i blisko$¢ ich kontaktéw z rodakami, cho¢ prowadzity
do zacie$nienia relacji z Polska i Polakami, czyli stymulowaly proces integracji.
Jednak nawet migranci odznaczajacy si¢ wysokim stopniem znajomosci pol-
skiej kultury i silnymi wigezami z polskim spoteczenstwem zachowywali bliskie
kontakty w obrebie wlasnej grupy etnicznej.

To nie typ matzenstwa, ale wiek badanych w momencie przyjazdu do Polski
byl czynnikiem w najwiekszym stopniu réznicujacym strategie akulturacyjne.
Wiréd oséb, ktére dorastaty w naszym kraju, mozna byto zaobserwowaé wy-
razng dominacje polskiej kultury, cho¢ przy zachowaniu wietnamskiej tozsa-
mo$ci zwigzanej z pochodzeniem rodzicéw.

Badanie pokazato, ze wiethamscy imigranci majacy zezwolenie na osiedle-
nie si¢ w Polsce stanowig wazny element sieci migranckich, utatwiajac swoim
rodakom migracje i adaptacj¢e w Polsce. W odniesieniu do catej grupy wiet-
namskiej mozna méwic¢ o formowaniu si¢ enklawy etnicznej, co wynika z we-
wnatrzgrupowej kooperacji ekonomicznej oraz natg¢zenia i blisko$ci kontaktéw
podobnie jak wspotpraca ekonomiczna opartych na silnej tozsamosci i poczuciu
solidarnosci etnicznej (Waldinger 2001).

Mozna stwierdzié, ze imigranci osiadli w Polsce petnig takze funkcje tacz-
nikéw miedzy innymi migrantami a polskim spoteczenstwem — utrzymujac
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rézne spoteczne i ekonomiczne kontakty z Polakami. Okazali si¢ grupa, ktéra
przyczynia si¢ do wzrostu kulturowej réznorodnosci polskiego spoteczenstwa,
nie tylko z powodu aktywno$ci w sieciach migranckich, ale takze z racji wielo-
rakich relacji z Polakami.

Interpretujac rezultaty badania strategii adaptacyjnych trzeba jednak trzeba
podkresdli¢ specyfike imigrantéw osiadtych wérdd innych, czesto dominujacych
liczebnie, kategorii migrantéw i ich form przystosowania do zycia w Polsce. Na
przyktad migracje zarobkowe z Ukrainy do Polski, jak pokazuja wczedniejsze
badania, obejmowaty dotychczas przede wszystkim krotkie, wahadtowe migra-
cje zwiazane z podejmowaniem nielegalnego zatrudnienia (Goérny, Kepinska
2004), a wéréd Wietnamczykéw w Polsce przewazali obcokrajowcy posiada-
jacy zezwolenie na pobyt czasowy i migranci nielegalni (Gérny i in. 2007).

Legalny status ukrainskich i wietnamskich migrantéw legitymujacych sie
zezwoleniem na osiedlenie si¢ w Polsce i stopien zasiedzenia ich w naszym
kraju szty w parze z silniejszymi wieziami kulturowo-spotecznymi z Polakami
niz w wypadku innych migrantéw. Nalezy takze pamigtaé, ze poréwnawczy
charakter badan, ktéry zaktadat skontrastowanie badanych imigranckich po-
pulacji, mégt wzmocnié wyrazisto$¢ pewnych wzordw, a asymetria dystansu
kulturowego wobec ukrainskich i wietnamskich migrantéw oraz rézna selek-
tywno$¢ respondentéw w obu grupach nakazuja dodatkowa ostrozno$é podczas
interpretacji i uogélniania wynikéw.
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SEPARATION, INTEGRATION OR ASSIMILATION? THE STRATEGY FOR
ADAPTATION EMPLOYED BY UKRAINIAN AND VIETNAMESE IMMIGRANTS
WHO HAVE SETTLED IN POLAND

Summary

The purpose of this article is an analysis of the cultural integration of the Ukrainian
and Vietnamese immigrants who have the right of residence in Poland and of their
strategy for adaption.
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The subject of the survey included such issues as the attitudes of the immigrants to
their own culture and to Polish culture; the degree of cultural integration measured by
their knowledge of the Polish language; contacts with Polish society and selected collec-
tive cultural characteristics (e.g. the level of social trust and the willingness to cooperate
on the basis of ethnic ties) which affect the strategy for adaption. Marital relations are
also taken into account (mixed and unmixed), the sex and age of the immigrants (espe-
cially the age at which the immigrants embarked on their cultural integration) and their
attitudes to cultural integration. The article discusses the differences between the levels
of cultural integration of the two groups and the consequences of such differences. The
author argues that a strategy of assimilation predominates among the Ukrainians, while
one of integration dominates among the Vietnamese.

Key words/stowa kluczowe

immigrants / imigranci; Ukraincy / Ukrainians; Vietnamese / Wietnamczycy; adaption
/ adaptacja; cultural integration / akulturacja; integration / integracja; assimilation /
asymilacja
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