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Prze$ladowania os6b nieheteronormatywnych ze strony panstwa za-
czely nasila¢ si¢ w Niemczech w latach trzydziestych XX wieku wraz
z zaostrzaniem sie rezimu nazistowskiego. W ramach instytucjonalnych
dziatan podejmowanych przez aparat panstwowy rozpoczeto likwidacje
wszelkich instytucji zwiazanych z 6wczesnym ruchem emancypacyjnym
mniejszosci seksualnych! (o$rodkéw badawczych, prasy, miejsc zwigza-
nych ze sztukg i rozrywka), przeprowadzano masowe aresztowania?, a na-
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1 Czas rozkwitu ruchéw subkulturowych i emancypacyjnych zwiazanych z mniejszoscia-
mi seksualnymi przypadat na lata dwudzieste XX wieku. Watek nieheteronormatywnosci
coraz chetniej podejmowany byt w przestrzeni publicznej, w prasie, literaturze i kinema-
tografii. W duzych os$rodkach pojawialy si¢ kluby i miejsca spotkan przyjazne dla oséb
nieheteroseksualnych. Najwazniejszym takim oSrodkiem byt tetnigcy zyciem Berlin, gdzie
funkcjonowato kilkadziesiat takich miejsc. Wiecej na temat atmosfery Berlina przed obje-
ciem wladzy przez nazistéw mozna przeczytaé w ksiazce Roberta Beachy Das andere Berlin:
Die Erfindung der Homosexualitdt: Eine deutsche Geschichte 1867-1933 (2015).

2 W tym celu w 1936 roku zostal powotany Gtéwny Urzad Rzeszy do Walki z Homosek-
sualizmem i Aborcja (Reichszentrale zur Bekdmpfung der Homosexualitit und Abtreibung) (Weseli
2007, s. 426). Wzmianki na temat aresztowan, w tym regularnie organizowanych tapanek,


mailto:magda.boryslawska@student.uw.edu.pl
https://orcid.org/0000-0003-3424-7901
https://orcid.org/0000-0003-3424-7901

20 MAGDA BORYSEAWSKA

wet stosowano ,,prewencyjne” metody pseudomedyczne, takie jak kastra-
¢ja3. Na mocy paragrafu 1754 niemieckiego kodeksu karnego (StGB), pe-
nalizujacego akty homoseksualne wsréd mezczyzn w Rzeszy Niemieckiej
rzadzonej przez narodowych socjalistéw, wydano tacznie okoto 50 tys.
wyrokéw skazujacych za homoseksualnosé¢, a od 5 do 15 tys. oséb uwig-
ziono pod tym zarzutem w obozach koncentracyjnych (Hoffschildt 2002,
s. 149). Szacuje sie, ze okoto 60% wiezniéw oznaczonych jako homo-
seksualisci (homosexuell) nie przezyto (Zinn 2012, s. 95). Znaczny wzrost
liczby aresztowan odnotowano od czasu zaostrzenia 28 czerwca 1935 r.
paragrafu 175 i rozszerzenia go o paragrafy 175a i 175b%. Zmiany wpro-

ponizania, zastraszania i wymuszania zeznan, stanowia staly element zachowanych opowie-
Sci tych, ktérzy doswiadczyli tego rodzaju praktyk. Ich przyktady pojawiaja si¢ miedzy innymi
w opracowaniu Ein erfiilltes Leben — trotzdem... (Dijk 1992, s. 29, 40, 130).

3 Z prawnego punktu widzenia stosowanie tego rodzaju pseudomedycznych $rodkéw
»prewencyjnych” wobec homoseksualistow byto dopuszczalne na podstawie 14 paragrafu
Ustawy o zapobieganiu chorobom dziedzicznym (Gesetzes zur Verhiitung erbkranken Nachwuch-
ses). Przepisy rzeczonego paragrafu, ktére weszly w zycie 14 lipca 1933 r., umozliwialy
kastracje w okoliczno$ciach Scisle okre$lonych warunkami prawnymi i medycznymi (Jello-
nek 1990, s. 140). Mozna byto ja stosowaé w przypadku stwierdzenia stosunku seksualnego
z osobg miodociana ponizej czternastego roku zycia, gwattu i okreslonych aktéw ekshibi-
cjonizmu. Owczesna regulacja nie dotyczyta wiec wiekszoéci homoseksualistow, a pierwszy
wymieniony przypadek mégt odnosi¢ si¢ do stosunku dorostego homoseksualisty z osoba
nieletnia tej samej pici (Grau 2011 s. 173). 26 czerwca 1935 r. uchwalono jednak nowa wer-
sje przepiséw z paragrafu 14. Przyjeto woweczas, ze oprocz wymienionych wyzej warunkéw
nalezy wzig¢ pod uwage mozliwo$¢ stosowania kastracji wobec przestgpcéw seksualnych (za
jakich uznawano osoby skazane na mocy paragrafu 175) ,,za ich zgoda”, uwzgledniajac wy-
mogi polityki kryminalnej. W praktyce oznaczato to, ze kastracja byla alternatywa do wyroku
pozbawienia wolno$ci, a decyzja o zasadno$ci jej zastosowania w duzej mierze zalezata od
opinii bieglego (Grau 2002, s. 213). Jak podaja badacze Grau, Lautmann, doktadna liczba
mezczyzn skazanych na mocy paragrafu 175, ktérych nakioniono do poddania si¢ ,,dobro-
wolnej” kastracji od momentu wejscia w zycie wzmiankowanych przepiséw do konca wojny,
pozostaje nieznana. Szacuje sie, ze mogto to by¢ od 400 do 800 mezczyzn, przy czym goérna
granica uwzglednia réwniez kastracje wiezniéw osadzonych w obozach koncentracyjnych.
Brakuje na ten temat zrédet historycznych, ktére pozwalatyby na jednoznaczng ocen¢ skali
zjawiska (Grau 2011, s. 175-176).

4 Rzeczony paragraf kodeksu karnego Rzeszy Niemieckiej z dnia 15 maja 1871 r. miat na-
stepujacg tres$é: ,Nierzad przeciwny naturze, popelniony przez osoby pici meskiej pomiedzy
sobg albo przez ludzi ze zwierzetami, ulegnie karze wiezienia; mozna takze orzec utrate praw
czci obywatelskiej” (Kodeks 1920, s. 77).

5 Tre$¢ zaostrzonych przepiséw penalizaujacych czyny homoseksualne byta nastepujaca:

»175

1) Mezczyznie, ktéry uprawia nierzad z innym mezczyzna lub pozwala si¢ mu wykorzy-
sta¢ w celu nierzadu, grozi kara wigzienia.

2) W przypadkach szczegdlnie matej wagi sad moze odstgpi¢ od wymierzenia kary
uczestniczacemu w nierzadzie, ktéry w momencie popetnienia czynu nie ukonczyt 21 roku
zycia.
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wadzaly niejednoznaczne pojecie nierzadu (Unzucht) — szersze niz wcze-
$niejszy ,,nierzad przeciwko naturze” (Unzucht wider Natur), ktéry odnosit
sie bezposrednio do penetracyjnego wspotzycia seksualnego. Pozwalato
to na interpretowanie jako czyny karalne czynnosci takich: jak wzajem-
na masturbacja, trzymanie si¢ za rece, obejmowanie si¢ czy pocatunki,
a zatem implikowato penalizacje kazdego kontaktu miedzy mezczyznami,
ktory uznano za erotyczny. Wedtug wyktadni rzeczonego paragrafu ko-
deks karny nie penalizowat homoseksualnosci jako takiej. Co do zasady
kryminalizowano jedynie akty homoseksualne. Z literatury przedmiotu
wynika jednak, ze w praktyce konsekwencje wprowadzenia powyzszych
zapiséw do prawa karnego byly znacznie bardziej rozlegte. W donosacch
sktadanych do Gestapo oskarzano mezczyzn o flirt lub przyjmowanie gosci
tej samej pici, a to mogto skutkowaé¢ wezwaniem na przestuchanie (Pret-
zel, RoBbach 2000, s. 18-39). Nowe przepisy weszly w zycie 1 wrze$nia
1935 r. W tym samym roku wydano okoto 1800 wyrokéw skazujacych na
mocy paragrafu 175, co jest liczba ponad dwukrotnie wyzsza w stosun-
ku do przecietnych 800 wyrokéw rocznie na poczatku lat trzydziestych
XX wieku. O nasilaniu si¢ w kolejnych latach represji zwigzanych ze sta-
nowionym pospiesznie prawem $wiadczy ponad dziesieciokrotnie wyzsza
niz na poczatku dekady liczba wyrokéw, to jest 8500 wyrokéw wydanych
w 1938 roku (Miiller, Sparing 1998, s. 26). Zaostrzeniu prawa towarzy-
szyla specyficzna retoryka obecna w dyskursie ideologicznym narodowych
socjalistow, ktéra przektadata sie na spoteczne postrzeganie homoseksu-
alnodci. Stygmatyzacja nieheteronormatywnych mezczyzn miata miejsce
zaréwno na poziomie powszechnych praktyk dyskursywnych, jak i na po-
ziomie zinstytucjonalizowanych dziatan aparatu panstwa.

175a. Kara cigzkiego wigzienia do lat 10, a w przypadku wystgpienia okolicznosci tago-
dzacych kara przynajmniej trzymiesigcznego wiezienia, grozi:

1) mezczyznie, ktéry przemoca lub bezposérednia grozba utraty zdrowia lub zycia zmusza
innego mezczyzne, by ten uprawial z nim nierzad lub dal mu sie wykorzystaé¢ w celu nierzadu;

2) mezczyznie, ktéry naduzywajac zaleznosci stuzbowej, pracowniczej lub podlegtosci,
naktlania innego mezczyzng, by ten uprawiat z nim nierzad lub dal mu si¢ wykorzystaé w celu
nierzadu;

3) mezczyznie, ktéry ukoniczywszy 21 rok zycia, sktania osobe pici meskiej ponizej 21 lat,
by ten uprawial z nim nierzad lub dal mu sie wykorzysta¢ w celu nierzadu;

4) mezczyznie, ktéry zawodowo uprawia nierzad z mezczyznami lub daje im sie wyko-
rzysta¢ w celu nierzadu lub go oferuje.

175b. Sprzeczny z naturg nierzad, do ktérego dochodzi migdzy ludZmi a zwierzetami,
podlega karze wiezienia, jak réwniez grozi pozbawieniem praw publicznych” (Dijk 2017
s. 192-193).
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W ramach wprowadzenia jestem zobowigzana poczyni¢ kilka uwag na
temat jezyka stosowanego przeze mnie do opisu grupy wiezniéw kategorii
homosexuell. Chciatabym zaznaczy¢, ze cze$¢ poje¢, po ktére siegam, wywo-
dzi sie z terminologii wspétczesnej (np. ,,nieheteronormatywno$¢”, ,,gej”,
»~homofobia”). Niektére pojecia nazywajace typy tozsamosci psychoseksu-
alnych i zwiazanych z nimi zjawisk sa stosunkowo nowe i stosowanie ich
ma charakter ahistoryczny. Tozsamosci nieheteronormatywne, podobnie
jak inne analizowane przeze mnie zjawiska, nie miaty wczeéniej ukonsty-
tuowanych nazw. W artykule korzystam réwniez z okreslen odpowiadaja-
cych opisywanej przestrzeni czasowej, ktére nadal pozostaja w uzyciu i sg
zgodne z aktualnym stanem wiedzy na temat ludzkiej seksualnosci (ho-
moseksualista, osoba homoseksualna, homoseksualny mezczyzna itp.).
Mimo wspomnianej ahistoryczno$ci niektdérych terminéw, ktérej zwykto
sie unika¢ w opracowaniach naukowych, w tym wypadku nie widze powo-
déw, aby ogranicza¢ sie do zestawu okreslen powielajacych dualistyczne
spojrzenie na ludzky seksualno$¢, a tym samym rezygnowac z dostep-
nych sformutowan, ktére pozwalajgq bardziej precyzyjnie opisywaé rze-
czywistoséce. Decyduje sie siegnaé po bardziej zniuansowang terminologie
réwniez dlatego, aby uwrazliwi¢ czytelnika na nieadekwatno$¢ heteronor-
matywnej optyki narodowych socjalistow, zakladajacych prosty dualizm
miedzy heteroseksualno$cig i homoseksualnos$cia, wobec ptynnoéci toz-
samosciowych nie dajgcych sie wpisa¢ w dwie opozycyjne kategorie. Tego
aspektu dotyka Slavoj Zizek w tekécie Cztery dyskursy, cztery podmioty piszac,
ze ,roznica seksualna jest niemozliwa do sformutowania w postaci nor-
my symbolicznej” i jest ,,doktadnie niebinarna”. Stwierdzenie to wspotgra
z zasadniczym pytaniem: kogo doktadnie powinni$my mie¢ na mysli, mé-
wiac ,,ofiary paragrafu 175”? Lub odwrotnie: jak nazwac¢ albo w jakim zbio-
rze zamkna¢ osoby, ktore byty ofiarami paragrafu? Sprowadzenie réznicy
do opozycji do heteroseksualnych norm symbolicznych réwniez w tym
przypadku jest zawodne. Nie wszyscy bowiem, ktérym zagrazal para-
graf 175, byli osobami homoseksualnymi. Niektérzy mieli tylko doswiad-
czenie homoseksualne, inni byli biseksualni, jeszcze inni w ogdle nie czuli
potrzeby, aby okresla¢ swojg orientacje za pomoca dostepnych etykiet. Pla-
sowali sie w tylko im znanym punkcie fluktuujacego spektrum ludzkiej

6 Przyjmuje w tej kwestii zalozenie analogiczne do tego, ktére przyjeli autorzy i autorki
ksiazki Auschwitz. Pamigc o nieheteronormatywnych ofiarach obozu, w ktérej — odnoszac sie do
nazewnictwa tozsamosci plciowych nieheteronormatywnych ofiar — pisza: ,,Pragniemy, by
naszych badan nie ograniczaly stworzone przez nazistéw heteronormatywne definicje. [...]
«Queerowa historia Holocaustu» oferuje radykalnie odmienne (i — jak sadzimy — bardziej
ludzkie) podejscie do przesztosci” (Ostrowska, Talewicz-Kwiatkowska, Dijk 2021, s. 17).
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seksualno$ci. Cze$¢ z nich nie miata dostepu do jezyka, w ktérym mogtaby
precyzyjnie odda¢ swoja tozsamo$é. Wymogi tekstu naukowego implikuja
jednak konieczno$¢ zwieztego i jednoznacznego sformutowania problema-
tyki badania. Nawet na tym poziomie daje o sobie zna¢ nieuchronnos¢
wpisania jednostki w hegemoniczny podziat — niekompletny antagonizm
homo-hetero, o ktérym pisze Zizek. Wiaze si¢ ona z ryzykiem sptaszczenia
obrazu rzeczywisto$ci i w pewnym sensie ograniczenia sie do kryterium,
ktére powielat paragraf 175. W zwiazku z powyzszym w tytule artykutu
stosuje opisowe okreélenie ,wieZniowie kategorii homosexuell”, nawiazu-
jace do kategoryzacji narzuconej przez oprawcéw, a jednoczes$nie zazna-
czam, ze w grupie tej mogli znaleZ¢ sie nie tylko homoseksualni mezczyz-
ni, ale réwniez inne osoby nieheteronormatywne (na przyktad osoby bi-
seksualne, transseksualne i transpiciowe), a takze osoby heteronormatyw-
ne, ktére zostaly pomdéwione albo z innego powodu sklasyfikowane przez
totalitarny aparat panstwa jako odmiency, dewianci i wrogowie publiczni.

CEL I ZAKRES PRACY

Praca podejmuje probe zrekonstruowania w oparciu o §wiadectwa by-
tych wigZzniéw sytuacji mezczyzn, ktérym zostata przydzielona kategoria
homosexuell w obozach koncentracyjnych Buchenwald, Flossenbiirg, Dach-
au, Sachsenhausen, Neuengamme i Auschwitz. Z uwagi na brak metod,
za pomocg ktérych mozliwe byloby zbadanie tozsamosci psychoseksualnej
0s6b osadzonych w obozach, celem pracy z pewnoécia nie jest odtworzenie
losu wszystkich homoseksualnych wieznidw w znaczeniu oséb identyfi-
kujacych sie jako homoseksualne. Nalezy zaznaczy¢, ze takie osoby prze-
bywaty w obozach z powoddw niezwigzanych z paragrafem 175. W polu
zainteresowania znajduje si¢ zatem potozenie wiezniéw, ktérych oprawca
na mocy paragrafu 175 niemieckiego kodeksu karnego sklasyfikowat jako
homoseksualnych. Jak juz wspomniatam, przydzielenie takiej kategorii nie
zawsze oznaczalo, ze osoba faktycznie identyfikowata sie jako homosek-
sualna.

Celem pracy jest opis stygmatyzacji oraz osobistych dos§wiadczen zwia-
zanych z przemoca seksualna, pracg przymusowa, izolacjg i zaostrzonym
rygorem, a takze dowiedzenie, ze homofobiczny dyskurs Rzeszy Niemiec-
kiej pod rzadami narodowych socjalistéw rzutowat na status nieheteronor-
matywnych wiezniéw w hierarchii obozowej. Pytania badawcze przy$wie-
cajace analizie dotyczg tego, jakie wizje ,,tozsamosci” (Goffman 2005) os6b
homoseksualnych byly reprodukowane w $§wiadomosci zbiorowej, w tym
réwniez wérdd spoteczno$ci obozowej; jakiego typu zagrozenia byly z nimi
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kojarzone; jakiego rodzaju przemocy i wykluczenia doswiadczali homosek-
sualni mezczyzni w obozach; w jaki sposéb dehumanizowano jednostki,
decydujac o ich prawie do istnienia lub pozbawiajac je tego prawa. Za
punkt wyjscia rozwazan na temat problematyki przemocy wobec homosek-
sualnych mezczyzn przyjeto obecne na poziomie nazistowskiego dyskursu
ideologicznego strategie legitymizujace przemoc na tle homofobicznym.

Nowg perspektywa, jaka niniejsza analiza moze wnie$¢ do obecne-
go stanu badan, jest skoncentrowanie na wiaczaniu si¢ os6b osadzonych
lub cywilnych w przes§ladowania wiezniéw oznaczonych jako homosexu-
ell. Zaréwno pasywno$¢, ciche przyzwolenie na dyskryminacje i przemoc,
jak i aktywne reprodukowanie dehumanizujacych narracji na temat oséb
nieheteronormatywnych oraz udziat w przemocowych praktykach byly
pochodna antygejowskiego dyskursu ideologicznego w tych momentach
spotecznych, w ktérych padaly one na podatny grunt. Uwzglednienie tych
zagadnien wydaje sie istotne zwazywszy, ze z reguty $rodki dyskursywne
wraz z reprodukowanymi za ich pomoca ideami redukowane sa w anali-
zach do zjawiska drugorzednego lub efektu ubocznego polityki spoteczne;.

Wilaczenie w analize zagadnien dotyczacych przypisywania homosek-
sualistom figury wroga publicznego czy dewianta, narazanie ich na we-
whnatrzobozowa przemoc oraz wskazanie wybranych praktyk obozowych
dotyczacych wylacznie wieznidw kategorii homosexuell nie ma na celu li-
cytowania ani umniejszania cierpienia poszczegdlnych kategorii wiezniow
i wiezniarek. Ma natomiast stuzy¢ mozliwie precyzyjnemu przedstawieniu
sposobu organizacji obozéw koncentracyjnych oraz dos§wiadczen obozo-
wych w osobistej perspektywie ofiar. Warto w tym miejscu zaznaczy¢,
ze opisywane tu formy przemocy, czyli stygmatyzacja, przemoc seksual-
na i praca przymusowa w obozach koncentracyjnych, nie dotyczyty wy-
tacznie wigzniéw kategorii homosexuell. Rozmaitym represjom zwiazanym
z wymienionymi formami przemocy podlegaly takze inne grupy wiezniéw,
z ktérych kazda zastuguje na upamiegtnienie.

W odniesieniu do zakresu pracy nalezy podkresli¢, ze na mocy paragra-
fu 175 penalizowane byly zachowania homoerotyczne wytacznie migedzy
mezczyznami. Jak objasnia Agnieszka Weseli, wiadza nie interesowata si¢
w takim samym stopniu kobietami, poniewaz

»[...] seksualnosci kobiecej nie uwazano za potencjalne zagrozenie: seksu-
alnos¢ kobiety byta pochodng seksualnosci meskiej, jej odbiciem. Zdaniem
fizjologéw i filozoféw nazistowskich kobieta stuzyta przede wszystkim pro-
kreacji, totez w sferze seksu i ptodnosci nie traktowano jej z takg powaga
jak mezczyzny, jej wybory uznawano za wybory istoty mniej $wiadomej,
nizszej. Jak sagdzono, upodobania kobiety tatwiej zmieni¢, a niezaleznie od
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nich zawsze mogta ona spetni¢ swa powinno$¢ jako matka” (Weseli 2007,
s. 426).

Niewtaczenie w pole analizy kobiet nie jest wigc przypadkowym
uproszczeniem projektu badawczego ani nie wynika z umniejszania skali
przemocy i cierpienia, jakich do$wiadczaly lesbijki oraz kobiety bisek-
sualne’. Jest to decyzja wynikajaca ze Swiadomego rozrdznienia miedzy
dwiema grupami, ktérych w systemie totalitarnej wiadzy nazistowskiej
dotykaty odmienne formy kontroli i wykluczenia spotecznego oraz ktérych
badanie wymaga odmiennych narzedzi i podej$¢ metodologicznych. Les-
bijki trafialy do obozéw ze wzgledu na swojg tozsamos¢ psychoseksualna,
cho¢ nie byly klasyfikowane jako odrebna kategoria wiezniarska. W prze-
ciwienstwie do mezczyzn, ktérym przyporzadkowano najczesciej rézowy
trojkats®, lesbijki nosity zwykle trojkaty czarne, czyli te zarezerwowane
dla oséb wykazujacych ,,postawy aspoteczne”®. W Rzeszy Nienieckiej nie
istniat odrgbny paragraf penalizujacy stosunki seksualne migdzy kobieta-
mi (co nie bylo réwnoznaczne z brakiem przesladowan i dyskryminacji),
cho¢ planowano taki uchwali¢ (Ostrowska 2021, s. 22-25). Kryminaliza-
cje aktéw lesbijskich przewidywato natomiast prawo karne w Federalnym
Panstwie Austriackim anektowanym przez Rzesze 12 marca 1938 r. Po
aneksji prawodawstwo w Austrii nie ulegto zmianie — paragraf 129Ib
Powszechnej Ustawy Karnej Austriackiej z dnia 27 maja 1852 r. nadal po-
zostawal w mocy, przewidujac kare wiezienia od jednego do pieciu lat za
nierzad przeciwny naturze z osoba tej samej ptcil®. Z uwagi na fakt, ze
stosowano woéwczas ,,regute o miejscu popetnienia przestepstwa”, na pod-

7 Jedna z najwazniejszych i kompleksowo ujmujacych temat sytuacji lesbijek w okresie
rzagdéw NSDAP jest praca Claudii Schoppmann Zeit der Maskierung: Lebensgschichten lesbischer
Frauen im Dritten Reich (1993a). Ksiazka zawiera dziesie¢ opracowanych relacji kobiet prze-
Sladowanych ze wzgledu na orientacj¢ psychoseksualna.

8 Umieszczane na pasiakach osadzonych tréjkaty (winkle), ktérych zaczeto uzywaé
w obozach koncentracyjnych juz od 1935 roku, pelnity funkcje oznaczenia i uwidocznienia
kategorii wigzZnia. W praktyce jednak przydzielony tréjkat nie zawsze odpowiadat przyczynie
osadzenia. Oznaczenia byly jednym z narzedzi stuzacych hierarchizacji i wytwarzaniu podzia-
16w w spotecznosci wiezniarskiej (Orth 1999, s. 57 i n.). Przed wprowadzeniem jednolitego
systemu tr6jkatéw obozowych oznaczano wiezniéw skazanych z paragarfu 175 litera A beda-
ca abrewiacja wulgarnego okreslenia Arschficker (ciota; ten, ktdry pieprzy si¢ w dupe) (Fout
2002, s. 167).

9 Wiecej na temat sytuacji lesbijek w okresie narodowego socjalizmu w Niemczech pisze
Claudia Schoppmann w artykule: Zur Situation lesbischer Frauen in der NS Zeit (1993b).

10 powszechna Ustawa Karna Austryacka z dnia 27 maja 1852 r. z p6zniejszymi ustawami i rozpo-
rzqdzeniami, tudziez orzeczeniami c.k. Trybunatu najwyzszego. Czg$¢ pierwsza. O zbrodniach. § 1-232,
Krakéw 1880, s. 98 in.
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stawie wspomnianego paragrafu 129Ib mogty by¢ skazywane takze Niemki
(Schopmann 2021, s. 75).

STAN BADAN

Poczatki nurtu europejskich badan nad drugg wojna Swiatowa wtacza-
jacych w analizy historyczne ofiary pomijane i zapomniane przez dekady,
w tym osoby chore umystowo, Sinti i Roméw, tzw. osoby aspoteczne, czy-
li migdzy innymi pracownice seksualne, osoby w kryzysie bezdomnosci,
osoby uzywajace narkotykdw, ,,uchylajace sie od pracy”, a takze osoby nie-
heteroseksualne, datuje sie na lata osiemdziesigte XX wieku (Steinbacher
2012, s. 18).

Jedna z pierwszych prac pos§wieconych homoseksualnym ofiarom nazi-
zmu to Rosa Winkel. Rosa Listen (Stiimke, Finkler 1981), obejmujaca okres
od Republiki Weimarskiej do Republiki Federalnej Niemiec. Kolejne mo-
nografie pochodza w wigkszosci z lat dziewiecdziesiatych, jak na przyktad
Homosexuelle unter dem Hakenkreuz: Die Verfolgung von Homosexuellen im Dritten
Reich pod redakcja Burkharda Jellonka (1990), analizujaca akta Gesta-
po z Palatynatu, Wiirzburga i Diisseldorfu czy Homosexualitdt in der NS-
-Zeit Dokumente einer Diskriminierung und Verfolgung pod redakcja Giinthera
Graua (1993), ktéra jest efektem badan archiwalnych w formie obszer-
nego przegladu aktéw prawnych, rozporzadzen, a takze korespondencji
Ministerstwa Sprawiedliwosci, prokuratur okregowych i saqdéw. Podobnie
w opracowaniu Der Umgang der nationalsozialistischen Justiz mit Homosexuel-
len (Biilow 2000) gtéwny nacisk zostat potozony na prawo karne i wymiar
sprawiedliwo$ci. Autorzy nadmienionych prac wychodza z zatozenia, ze
Sledzenie zmian legislacyjnych od strony $ledztw w sprawie $cigania kar-
nego i transformacji sagdownictwa pozwala opisaé, jak Rzesza Niemiec-
ka pod rzadami nazistdw przeksztatcala sie¢ w system terroru. Traktuja
dokumenty prawne jako gtéwne zrédlo wgladu w przesladowania oséb
nieheteronormatywnych, majac jednocze$nie §wiadomos$¢, ze nie sa one
w stanie w petni oddad realiow funkcjonowania ofiar w rezimie nazistow-
skim. Punkt ciezko$ci tych prac stanowig analizy prawa karnego, nie sg
eksplorowane natomiast aspekty mikrospoteczne, takie jak zaangazowa-
nie zwyktych obywateli w projekt wykluczania i usuwania nieheteronor-
matywnych oséb poza nawias spoteczenstwa.

Zasadnicze deficyty stanu badan przez dtugi czas dotyczyly niewystar-
czajacej kontekstualizacji przesladowania homoseksualistéw, a wiec umiej-
scowienia ich w zwigzku przyczynowo-skutkowym z nazistowskim dyskur-
sem ideologicznym oraz dominujacymi normami spotecznymi zwiazanymi
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z wizja rodziny i spoteczenstwa. Zwrot w kierunku badan z uwzglednie-
niem wydarzen politycznych i szerszych zjawisk spotecznych, a nie wy-
tacznie przez pryzmat przepiséw prawa, zainicjowata Susanne zur Nieden
w pracy Homosexualitdt und Staatsrdson: Mdnnlichkeit, Homophobie und Poli-
tik in Deutschland 1900-1945 (2005). Konkluzje tej monografii implikujg
konieczno$¢ systemowego podzialu rezimu narodowosocjalistycznego na
etapy, po to by ukaza¢ stopniowe nasilanie sie przesladowan pod wptywem
czynnikéw biopolitycznych. Innym opracowaniem, w ktérym podjeto prébe
ukazania ztozono$ci oraz procesualnosci zjawiska przesladowania oséb nie-
heteronormatywnych, jest monografia Nationalsozialistischer Terror gegen Ho-
mosexuelle. Verdrdngt und ungesiihnt pod redakcja Burkharda Jellonka i Riidi-
gera Lautmanna (2002) rzucajaca $wiatto nie tylko na dzialania wymia-
ru sprawiedliwosci, ale rowniez na zagadnienia pozaproceduralnych aktow
przemocy czy (pseudo)medycznych metod zwalczania homoseksualizmu.
Poza uwzglednieniem roli policji, sadownictwa i medycyny (w tym psychia-
trii) zwraca si¢ tam uwage na spoteczny kontekst przesladowan. W dwéch
artykutach po raz pierwszy pada okreslenie ,,panika”, nawiazujace do dziata-
nia dyskursu ideologicznego i kontekstu homofobicznej reakcji spoteczne;j.

Wsréd pozycji bibliograficznych ktadacych nacisk na znaczenie kon-
tekstu spotecznego nalezy wymienic jeszcze dwa opracowania z niemiec-
kiej historiografii. Pierwszym z nich jest ksigzka Alexandra Zinna , Aus
dem Volkskorper entfernt”? Homosexuelle Mdnner im Nationalsozialismus (2018)
przedstawiajaca temat sytuacji homoseksualistéw w Rzeszy Niemieckiej
rzadzonej przez narodowych socjalistéw w ujeciu historyczno-socjologicz-
nym. Warto réwniez przywota¢ inng ksiazke tego samego autora — Das
Gliick kam immer zu mir. Rudolf Brazda — Das Uberleben eines Homosexuellen
im Dritten Reich (Zinn 2011). Na uwage zastuguja jej walory biograficzne:
z jednej strony pieczotowicie odtworzony zyciorys jednego z ocalatych, Ru-
dolfa Brazdy, opatrzony kontekstowym komentarzem, z drugiej — sporo
miejsca poswieconego autobiograficznym wypowiedziom samego bohate-
ra odzwierciedlajgcym jego osobiste postrzeganie $wiata i wlasnych do-
$wiadczen. Po roku 2000 powstato w Niemczech kilka cennych publikacji
na temat homoseksualnych wiezniéw w obozach koncentracyjnych!!.

W polskich badaniach przez dtugi czas brakowalo syntetycznego i ca-
toSciowego opracowania omawianej problematyki. Publikacje na temat
drugiej wojny $wiatowe]j catkowicie pomijaty grupe wigznidéw kategorii ho-

11 Wéréd nich wymieni¢ nalezy: Homosexuelle Mdnner im KZ Sachsenhausen (Miiller, Stern-
weiler 2015); Der Buchenwald-Report: Bericht iiber das Konzentrationslager Buchenwald bei Weimar
(Hackett 1996), Rosa-Winkel-Hdftlinge im KZ Mauthausen (Hoffschildt 2001).
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mosexuell lub jedynie skrotowo o nich!2. Wéréd polskojezycznych tekstow
jako pionierskie nalezy wymieni¢ dwa artykuly. Homoseksualisci i homosek-
sualizm w KL Auschwitz-Birkenau w $wietle ,,o$wiadczen” bytych wigzniow obozu
Agnieszki Weseli zarysowuje obraz homoseksualistéw i relacji homosek-
sualnych w jednym z obozéw. Materialem badawczym, nad ktérym pochyla
sie autorka, sg wspomniane w tytule tekstu , oéwiadczenia” bytych wiez-
niéw, zbierane i przechowywane przez Archiwum Panstwowego Muzeum
Oswiecimskiego (Weseli 2007, s. 428). Drugi artykut nosi tytut Wigznio-
wie z réZowym tréjkqtem w KL Auschwitz!® (Pietka 2014), a jego celem jest
oszacowanie liczby wiezniéw osadzonych w obozie za homoseksualizm
oraz nakreslenie ich potozenia w hierarchii obozowej. Dopiero 75 lat po
wojnie polski czytelnik ma szanse siegna¢ po ksiazke Oni. Homoseksualisci
w czasie II wojny swiatowej (Ostrowska 2021), ktéra jak dotad jako jedyna
w cato$ci poswiecona jest sytuacji mezczyzn skazanych za akty homosek-
sualne i prezentuje ich do$wiadczenia w formie , biografii mozaikowych”,
czyli zbioru mikrohistorii tworzacych wielogtosowg opowies¢ o spotecz-
nosci w ujeciu biograficznym. Ostrowska bazuje na materiatach archiwal-
nych: zeznaniach, zdjeciach, dokumentacji bytych wiezniéw, obozowych
ksiegach zgonoéw, ksiegach stanéw dziennych, kartotekach blokéw, proto-
kotach przestuchan, starajac sie z fragmentarycznych informacji i faktow

12 Analogiczny stan mozna odnotowaé na gruncie kultury pamieci w odniesieniu do braku
upamigtnienia przez panstwowe instytucje kultury czy miejsca pamigci. ,,Cierpienia 0oséb ho-
moseksualnych w obozach koncentracyjnych, w tym w KL Auschwitz, byly niewatpliwie nie
tylko lekcewazone, ale takze $wiadomie wypierane z pamieci; po 1945 r. nie wpasowaly sie
wszak w samorozumienie wielu narodéw” — pisze Marcin Kula (2021, s. 13). Na ten temat
zob. takze: Magda Borystawska, Homoseksualne ofiary nazizmu i ich miejsce w kulturze i pamieci,
»In Gremium. Studia nad Historia, Kulturg i Polityka” 2017, nr 11, s. 93-104.

13 Jak stusznie wskazuje Joanna Ostrowska (2021, s. 304): ,tekst zawiera bledy meryto-
ryczne i stanowi doskonaly przyktad konserwatywnego i homofobicznego schematu opo-
wiedci o «rézowych tréjkatach»”. We wzmiankowanym przez Ostrowska artykule na temat
tekstu Pietki Georg Gostomczyk (2017, s. 157) zwraca uwage na ,bezkrytyczne cytowanie
$wiadkéw”, bez opatrzenia komentarzem lekéw, awersji i uprzedzen obecnych w ich narracji
i znieksztatcajacych reprezentacje opisywanej grupy wiezniéw. ,, Zwlaszcza polscy bojownicy
o wolno$¢ mieli niewatpliwie negatywne nastawienie wobec wiezZnidw, ktérych postrzegali
jako homoseksualistow, ale takze jako Niemcéw” — czego przyktadem jest relacja Bolestawa
Kolasinskiego, ktory zostal osadzony w obozie jako wigzien polityczny (Gostomczyk 2017,
s. 164-165). Ponadto jako wyrazne uchybienie metodologiczne autor ten wskazuje skon-
centrowanie sie ,wylacznie na kryminalnych wiezniach homoseksualnych w KL Auschwitz,
a nie na wieZniach z ré6zowym tréjkatem” (Gostomczyk 2017, s. 166-167), co wprowadza
skojarzenia z kryminogennoscig grupy i zaweza ja do nielicznej zbiorowo$ci narodowosci nie-
mieckiej. Teoretycznie niemiecki kodeks karny obowiazywat osoby narodowosci niemieckiej,
w praktyce jednak skazywani na mocy paragrafu 175 byli tez mezczyzni innych narodowosci,
réwniez Polacy (Ostrowska 2021, s. 173-174).
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odtworzy¢ chronologiczng trajektorie biografii na tyle, na ile to mozliwe.
Wspomnienia, dzienniki, pamietniki, reportaze i wywiady stanowia istot-
ne uzupetnienie. Akta otwieraja droge do ustalen faktograficznych, jedno-
cze$nie ze wzgledu na okoliczno$ci i swojg prymarng funkcje stanowia spe-
cyficzny rodzaj materiatu empirycznego. W tym wypadku analiza wymaga
szczegbdlnego uwzglednienia okolicznoéci jego powstania. Akta sporzadza-
ne przez oprawcéw i konstruowane wedtug ich perspektywy, rzeczywisto$c¢
opisywana ich jezykiem, zeznania ofiar w pozycji oskarzonych sktadane sy-
tuacji zagrozenia zdrowia lub zycia na rece przedstawicieli aparatu opres;ji,
a przez to poddane autocenzurze lub tuszujace kryminalizowane aspekty
biografii oddaja tylko czes¢ rzeczywistoéci — tylko niektére jej wersje.
Odtwarzaniem biografii skazanych na mocy paragrafu 1751 175a i osa-
dzonych w KL Stutthof zajmuje si¢ réwniez Piotr Chruscielski, autor
pierwszej syntezy w formie artykutu Paragraf 175 w $wietle zachowanych do-
kumentéw KL Stutthof (2017b); a takze autor pierwszej w Polsce wystawy
monograficznej po$wigconej wi¢zniom obozéw koncentracyjnych ozna-
czonym kategorig homosexuell pt. ,Przemilczana kategoria. WieZniowie
z ré6zowym trojkatem w KL Stutthof w Muzeum Stutthof w Sztutowie” 4.
Mimo postepéw w stanie badan nadal poglebienia wymaga wiele ob-
szaréw, takich jak strategie funkcjonowania w homofobicznym $rodowi-
sku w zyciu codziennym, osobiste doswiadczenia stygmatyzacji i represji
czy wplyw normatywnych koncepcji moralnych dotyczacych seksualno$ci
na nasilenie przesladowan. Z tego wzgledu podejmuje tu kwestie przesla-
dowan wykraczajacych poza to, co oficjalnie przewidywato prawo karne
i procedury obozowe oraz zaakcentowaé ptynno$¢ granic miedzy ofiarami
i oprawcami. Dotychczasowe wnioski z prac niemieckich autoréw pokazu-
ja, ze aspekty te nie moga by¢ badane wytacznie poprzez analizy akt policji
kryminalnej. To badania biograficzne moga dostarczy¢ wgladu w zrédta
pochodzace od $wiadkéw oraz ukazaé, jak opisane w literaturze przed-
miotu dziatania instytucji panstwowych rzutowaty na zycie wykluczonych
i prze$ladowanych. Dopetnienie opisu sytuacji os6b homoseksualnych
w obozach musi zatem uwzglednia¢ takze te formy przemocy, ktérych
nie opisaly niemieckie dokumenty oficjalne. Konieczne jest w tej sytuacji
siegniecie do materiatéw biograficznych. Indywidualna perspektywa ofiar
jest mozliwa do odczytania z osobistych narracji. Znaczacym ogranicze-
niem stanu badan, dotyczacym takze mojej analizy, jest jednak niewielka

14 Na temat wystawy powstat artykul napisany réwniez przez Piotra Chruscielskiego ,, Prze-
milczana kategoria...” — pierwsza polska wystawa o wigzniach z paragrafu 175 w Muzeum Stutthof
w Sztutowie (2021).
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liczba dostepnych pozycji autobiograficznych autorstwa nieheteronorma-
tywnych ofiar. Zaledwie kilkunastu z ocalatych wiezniéw kategorii homose-
xuell zdecydowalo sie ztozy¢ swiadectwa (Ostrowska 2016, s. 133). Deficyt
ten wynika z faktu, ze do lat siedemdziesigtych temat przesladowania ho-
moseksualistéw stanowit tabu i nie byt podejmowany nawet w badaniach
historycznych. Wiele dokumentéw osobistych zagineto lub zostato celo-
wo zniszczonych (Pietka 2014, s. 206). Przede wszystkim jednak osoby
homoseksualne byty zmuszone do milczenia ze wzgledu na dalszg penali-
zacje i stygmatyzacje homoseksualizmu takze po wojnie (Stiimke, Finkler
1981, s. 353). Paragraf 175 istniat w NRD do 1967, aw RFN do 1969 roku.
Oznacza to, ze po wyzwoleniu obozéw wielu homoseksualnych wiezniéw
trafiato do wiezien, by odby¢ pozostaly cze$¢ wyroku. Z tego wzgledu ich
historie przez dtugi czas nie mogty ujrze¢ Swiatla dziennego, a oni sami
musieli zy¢ w ukryciu.

W tym kontekscie wyrazng luka w stanie literatury polskojezycznej jest
niewielka liczba ttumaczen opracowan, ktére weszly juz do kanonu hi-
storiografii europejskiej, a w szczegdlnosci niewielka liczba przektadéw
pozycji z gatunku literatury dokumentu osobistego dostepnych w formie
pelnych autobiografii lub fragmentarycznie. Po$wiecenie uwagi grupom
spotecznym, ktére dlugo pozostawatly w cieniu na gruncie badan nad dru-
ga wojna $wiatowa, wyznacza nowe kierunki badawcze w zakresie zbrodni
nazistowskich i dopelnia obraz terroru, naswietlajac sytuacje nie tylko
tych ofiar, ktére definiowane byly poprzez kryterium etniczne, religijne
lub rasowe. Niniejszy artykut jako préba zrekonstruowania na podstawie
wspomnien $§wiadkéw sytuacji wieznidw kategorii homosexuell w wybra-
nych obozach wpisuje sie w zarysowany wyzej nurt badan biograficznych.

CHARAKTERYSTYKA MATERIALU EMPIRYCZNEGO I METODOLOGIA

Materiat empiryczny obejmuje trzy ksigzki autobiograficzne zawiera-
jace narracje ofiar paragrafu 175, wérdd ktérych znalezli sie Pierre Seel
(1996), Josef Kohout (pod pseudonimem Heinz Heger) (2016) i Stefan
Kosinski (tekst opracowany przez Lutza van Dijka) (2017). Ponadto sie-
gam do opracowan (Pretzel, Ro3bach 2000; Dijk 1992, 2017; Plant 1991;
Kogon 1974, 1981) z fragmentami wspomnien i relacji bytych wigzniow
(m.in. Rudolfa R., Christiana P, Davida E, i Karla B.) oraz rekonstrukgji
zyciorysu Rudolfa Brazdy z obszernym zbiorem wypowiedzi autobiogra-
ficznych bohatera (Zinn 2011)'5. Dobér zrédet dyktowany byt specyfika

15 Pelny wykaz tekstéw zawiera sie w spisie literatury prymarne;j.
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biografii autoréw wynikajaca z ich tozsamoéci (do$wiadczenia represji)
i kryteriami gatunkowymi. Teksty przedstawiaja do§wiadczenia oséb zy-
jacych w latach 1933-1945, majacych doswiadczenie bycia wiezionym
w obozie koncentracyjnym. Utrwalone relacje dotyczg wydarzen z obo-
zéw koncentracyjnych Buchenwald, Flossenbiirg, Dachau, Sachsenhau-
sen, Neuengamme i Auschwitz. Genologicznie wpisuja si¢ w definicje li-
teratury dokumentu osobistego wedtug definicji Romana Zimanda (1990,
s. 6-8). Ich autorzy réznia sie miedzy sobg pod wzgledem narodowo-
$ci, wieku, klasy spotecznej czy wyksztatcenia. Subiektywizm ich percepcji
i przywiazanie do indywidualnego sensu wpisujace si¢ w logike pisarstwa
autobiograficznego zapewniaja réznorodnos$¢ perspektyw. W przypadku
braku polskojezycznego przektadu proponuj¢ ttumaczenie wiasne wybra-
nych fragmentoéw, a tekst oryginalny zamieszczam w przypisach dolnych.

Sposéb analizy opiera si¢ na podejéciu biograficznym wykorzystujacym
dokumenty osobiste, takie jak dzienniki, wspomnienia i autobiografie ja-
ko zrédta danych do analizy. Zaktadam, ze teksty autobiograficzne maja
zasadniczg warto$¢ w badaniu kultury, w tym panujacego tadu spoteczne-
go, konstruktéw, norm i obyczajéw spotecznych (Rosenthal 2001, s. 267).
Teksty z obszaru literatury obozowej, przedstawiajace do$wiadczenie ter-
roru nazistowskiego, nalezy uzna¢ za szczegélny rodzaj literatury doku-
mentu osobistego. Opowiesci o przemocy, kontroli dyscyplinarnej, $mierci
i masowosci fizycznej eksterminacji, ale réwniez o stosowaniu rozmaitych
strategii przetrwania, na stale wpisujace sie¢ w tematyke wspomnien obo-
zowych, opisujg przezycia, ktéorym cecha niewyrazalnos$ci przypisywana
jest jako reguta komunikacyjna (Czaplinski 2004, s. 15). Ich badanie wy-
maga zatem siegania po narzedzia analityczne wykraczajace poza jedng
dyscypling naukowa i proponowania integratywnych podej$¢ metodolo-
gicznych.

Integratywne podejécie do metody biograficznej, czyli uzupetnienie
jej o koncepcje z zakresu socjologii dewiacji, stosuje zaré6wno na etapie
identyfikacji problemu badawczego, jak i do opisu i wyjasniania bada-
nych zjawisk. Potaczenie narzedzi z dwéch dyscyplin owocuje odczytaniem
autobiografii na dwdéch poziomach. Po pierwsze, na poziomie indywidual-
nego sposobu typizacji uksztaltowanego na podstawie zasobu wiedzy pod-
recznej zgromadzonej w trakcie dotychczasowego zycia, a po drugie, jako
zapis rzeczywistosci polityczno-spotecznej. Opisujac zastosowang w anali-
zie metode postuguje si¢ pojeciem podejs$cia, odwotuje sig tym samym
do stéw Jana Wtodarka i Marka Zidtkowskiego, ktdérzy pisza, iz metoda
biograficzna jest silnie rozgateziona, a rézne jej aspekty sa w odmienny
sposob akcentowane przez badaczy i badaczki, w zwigzku z czym ogol-
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ne sformutowanie ,, metoda biograficzna” dotyczy de facto wielu réznych
korespondujacych ze sobg metod, a takze taczy w sobie rézne tradycje
teoretyczne (Wtodarek, Zidtkowski 1990, s. 4). Specyficzna i wspdlng dla
wszystkich wariantéw metody biograficznej cecha jest postrzeganie tekstu
autobiograficznego jako zrédta, ktére odsyta badacza do okreslonej inter-
pretacji rzeczywisto$ci spotecznej i pozwala stawiaé pytania dotyczace na
przyktad negocjowania znaczen i definicji sytuacji (Kulas 2013, s. 67; Hatas
1990, s. 202). Z uwagi na to kluczowym paradygmatem metodologicznym
zastosowanym w ponizszej analizie jest uwzglednianie ztozono$ci relacji
miedzy jednostky a spoleczenstwem oraz napie¢ pomiedzy zyciem spo-
tecznym a konieczno$cig dokonywania wyboréw przez jednostke. Czerpie
on z my$li Floriana Znanieckiego, ktéry podkreslat, iz pisana autobiogra-
fia nie tylko zajmuje si¢ osobistym do$wiadczeniem, ale réwniez przemyca
znaczenia i wartoéci dynamicznego systemu spotecznego, w ktérym funk-
cjonowatl autor (Hatas 1991, s. 27; Znaniecki 1938, s. 11). W $wietle
powyzszych zalozen punktem ciezko$ci ponizszej analizy zostato ustano-
wione odniesienie badanych narracji do wptywu totalitarnego porzadku
i zwiazanych z nim regut rzadzacych spotecznoscia obozowa, w tym ksztat-
tujacych tozsamosci nieheteronormatywnych wieznidéw. Pojeciem organi-
zujacym analize jest ,stygmatyzacja” odczytywana wedle socjologicznej
siatki pojeciowej (Czykwin 2007; Goffmann 2005), jak réwniez jej zwigzki
z ideologia, wladza, normg spoteczna i wykluczeniem.

ANALIZA MATERIALU

Osoby oznaczone jako homoseksualne w obozach koncentracyjnych
stanowily grupe relatywnie nieliczng, ale szczegdlnie narazona na prze-
moc. Wynikalo to z faktu, ze w przeciwienstwie do innych grup, na przy-
kiad politycznych lub religijnych, homoseksualisci nie dysponowali spo-
iwem w postaci wspélnego swiatopogladu mogacego znalez¢é przetozenie
w kolektywnym organizowaniu si¢ i wzajemnym wsparciu, a w konse-
kwencji zwigkszy¢ szanse przetrwania (Zinn 2012, s. 80). Ponadto w nie-
ktorych obozach byli izolowani poprzez osadzanie w odseparowanych ba-
rakach, a zatem rowniez mniej widzialni, co czym pisze dale;j.

Granica miedzy normga a dewiacja

Jak juz zaznaczytam, wieZniowie oznakowani jako homoseksualni spo-
tykali si¢ z przemoca nie tylko ze strony wtadz i systemu obozowego,
ale réwniez wspotwigzniow. Skrajnie homofobiczne postawy stanowity
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odbicie przekazéw dominujacych w narodowosocjalistycznym dyskursie
ideologicznym. Nalezy zaznaczy¢, ze podatno$¢ na wptyw dyskursu ide-
ologicznego wokét homoseksualnosci zalezata od wielu czynnikéw $rodo-
wiskowych, jak pochodzenie, wyksztalcenie, osobiste do§wiadczenia. Po-
za wplywem kryteriéw ideologicznych rezimu narodowosocjalistycznego
postawy wrogosci wobec os6b nieheteroseksualnych mogty by¢ réwniez
wynikiem kultury, w jakiej wzrastali 6wczes$ni ludzie. Nie sposéb jednak
pomina¢ faktu, ze personel oraz cze$¢ osadzonych podzielata uprzedzenia
reprodukowane w ramach propagandy nazistowskiej bazujacej na mecha-
nizmach zarzadzania strachem i przedstawiajacej homoseksualistow jako
zagrozenie dla wspdlnoty narodowej. Stawalo sie to przyczyna polaryzacji
grup wiezniéw i prowadzito do zngcania sig!®.

Ideologicznie konstruowane granice miedzy norma a patologia pozwa-
laly na wykreowanie figury wroga publicznego (Volksfeind) i przypisanie
tego statusu osobom nieheteronormatywnym, a nastepnie racjonalizowa-
nie ich wykluczania na poziomie prawnym, spotecznym i kulturowym.
W rzeczywisto$ci Rzeszy Niemieckiej pod rzadami Hitlera spoteczenstwo
stato sie struktura totalng!7, w ktoérej ksztattowaniu zasadnicza role od-
grywata wiadza dyscyplinarna sprawowana nad najbardziej intymnymi sfe-
rami zycia, jak seksualno$¢, reprodukgja, cielesno$¢, styl zycia (Foucault
2009). U podstaw takiej wtadzy lezy hegemoniczna idea zdrowego, czyli
heteroseksualnego ciata, a jej rezultatem jest wykluczenie i stygmatyza-
cja wszystkich jednostek, ktére wedtug okreslonych kryteriéw nie moga
zosta¢ sklasyfikowane jako zdrowe (Goffman 2005, s. 108). W Rzeszy
Niemieckiej homoseksualno$¢ sklasyfikowano jako problem polityczny,
a osoby homoseksualne jako wrogéw narodu (Ostrowska 2021, s. 28-
-30). Taki dyskurs upowszechniata miedzy innymi gazeta , Das Schwarze
Korps” (Grau 2011, s. 67). Heteroseksistowski rygor i binarny porzadek
ptci (Butler 2008), podtrzymywany przez réznorakie instytucje kontroli
spotecznej!8, uruchamialy opresyjne mechanizmy patologizacji niehetero-

16 Problematyka relacji migdzy poszczegdlnymi kategoriami wiezZnidw oraz ograniczen
w budowaniu solidarnosci w spotecznosci wigzniarskiej podejmowana jest szerzej w ksiazce
Die Geschichte der nationalsozialistischen Konzentrationslager (Wachsmann 2017 s. 154 i n., 575-
-590).

17 Jak zauwaza Wolfgang Sofsky (2016, s. 169), wladze nalezy postrzega¢ wtasnie jako
strukture.

18 Wydaje sie, ze najwigkszy zasieg oddziatywania, mimo braku usankcjonowanych praw-
nie narzedzi stuzacych do egzekwowania norm, ma funkcjonujaca w zyciu codziennym
nieformalna kontrolna spoteczna. Nieformalne odmiany kontroli spotecznej powoduja, ze
jednostka stajaca przed problemem przekroczenia jakiej$ normy staje si¢ straznikiem dla
samej siebie (Tokarska-Bakir 2005, s. 15).
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normatywnych tozsamosci, z wlaczeniem w nie rozwiazan eugenicznych,
takich jak kastracja i sterylizacja (Stiimke, Finkler 1981, s. 254-256).
Negatywne, a nierzadko wrogie postawy wobec 0s6b homoseksualnych
w III Rzeszy wynikaty:

»[..-] z podstawowego celu panistwa nazistowskiego, jakim byl liczebny
rozwdj rasy aryjskiej. Dazono do niego oficjalnie poprzez wspieranie tra-
dycyjnej wielodzietnej rodziny, czemu stuzyly przyznawane przez panstwo
preferencyjne kredyty i inne ulatwienia, a takze koncepcja matki Niemki,
wiernej opiekunki rodziny, oddajacej synéw ojczyznie, poréwnywanej z bo-
haterskim, przelewajacym krew zotnierzem i podobnie jak on honorowanej
panstwowymi medalami (Weseli 2007, s. 425).

W obrebie tych przekazéw miedcit si¢ obszerny zestaw stygmatyzuja-
cych wyobrazen wokét oséb nieheteroseksualnych, ktére miaty by¢ zré-
dlem zagrozen dla narodu i panstwa. Upatrywano ich w braku zdolnoéci
reprodukcyjnych. Niezawieranie zwiazkéw heteroseksualnych ogranicza-
to liczebny wzrost spoteczenstwa. Inne zagrozenie to ryzyko ,uwiedze-
nia” zdrowych heteroseksualnych mezczyzn — w mysl fatszywej teorii,
ze wérdd gejow dajg sie wyrdznié ,uwiedzeni” (Verfiihrter), czyli osoby
poczatkowo heteroseksualne, ktére wpadly w sidta ,,uwodzicieli” (Verfiih-
rer). Ta druga grupa, wedtug narodowosocjalistycznej wizji, to , prawdzi-
wi geje” stanowiacy mniejszo$¢, ale zagrazajacy rozprzestrzenieniem sie
»zarazy homoseksualizmu” (Zinn 2012, s. 81). Kolejny scenariusz rozta-
czat katastroficzng wizje rozpadu struktur panstwowych opartych na idei
Minnerstaat, majaca nastapi¢ po potencjalnym wstapieniu w te struktury
homoseksualnych mezczyzn. Obawiano sig, ze moralne zobowiazanie ab-
solutnej lojalnosci wobec panstwa zostanie wéwczas zepchniete na dalszy
plan na rzecz ich nieokietznanych zadz seksualnych (Giles 2002, s. 106).
Kolejnym elementem imaginarium byta obawa przed wykorzystaniem sie-
ci spoteczno-towarzyskiej do stworzenia ruchu opozycyjnego (Grau 1993,
s. 31). Te i inne wizje rozpowszechniane byly przez panstwowa propa-
gande i umacnialy projekcje tozsamosci homoseksualistéw jako zrédia
zagrozenia. W izolowanych spoteczno$ciach poszczegélnych obozéw, po-
dobnie jak w éwczesnym spoteczenstwie, panowato przekonanie, ze ho-
moseksualno$¢ to dewiacja, ktéra nalezy wyeliminowa¢. Niejednokrotnie
motywowato ono wspoétwiezniéw do sktadania donoséw dotyczacych ho-
moerotycznych zachowan. Jak pisze Alexander Zinn (2012, s. 88), w spo-
tecznosci obozowej denuncjacja o relacjach homoerotycznych stanowita
regularne narzedzie walki o pozycje wtadzy w hierarchii wiezniarskiej. By-
cie naznaczonym etykietag homoseksualisty uchodzito w tym kontekscie za
najbardziej dyskwalifikujace.
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Kolejny czynnik sprawiajacy, ze ,,rézowe trdjkaty” byty jedna z najbar-
dziej pogardzanych grup, stanowit stereotyp nazisty geja, rozpowszech-
niony zwtaszcza wsrdéd wiezniéw politycznych: komunistéw, antyfaszy-
stéw i socjalistéw. Na ich sposobie myélenia silny wptyw odcisneta an-
tyfaszystowska propaganda z lat trzydziestych XX wieku, wedle ktorej
homoseksualizm i faszyzm ida w parze. Stereotypowa figura geja nazi-
sty stanowita wowczas staly element komunistycznej polityki (Zinn 2012,
s. 87; 2011, s. 243).

Wspdtwiezniowie sktadali donosy o oddawaniu si¢ czynnos$ciom sek-
sualnym, a nawet o samym utrzymywaniu osobistych relacji miedzy mez-
czyznami, mimo $wiadomosci tego, jak mocno dyskredytujace bylo to
w spotecznoéci obozowej oraz ze skutkowalo szykanami ze strony wiadz
obozu. Jeden ze $wiadkdéw wspomina: ,,Oczywiscie, ze zdarzaly si¢ donosy
i winni byli potem karani chtosta 25 uderzen na kozle, co byto nadmierng
surowoscia, gdyz kara byta w dodatku zaostrzona” (Heger 2016, s. 70).
Wiezniowie wiedzieli doktadnie, jak wyglada kara chtosty oraz w jaki spo-
sob si¢ ja wykonuje. Wiele kar celowo wymierzanych byto publicznie,
a spoteczno$¢ obozowa zmuszana byta do tego, aby przygladac sie sady-
stycznym torturom. Miato to budzi¢ groze i wywoltywaé postuszenstwo,
a w efekcie umacnia¢ wtadze absolutna, ktéra panowata w obozie.

»Kiedy wiezien zostat skazany na kare chlosty, ktéra byta wykonywana na
kozle, wszyscy wiezniowie z bloku musieli sie zebra¢ i ogladaé przebieg
kary. Jesli kara byta wykonywana na placu apelowym, cata sfera obozowa
musiala by¢ przy tym. Koziot byt przypominajacym tawe drewnianym urza-
dzeniem, na ktérym wiezien ktadt sie twarza do dotu tak, ze jego gltowa,
rece 1 nogi zwisaly, a posladki byly najwyzej potozona cze$cia ciata. Nogi
przeciagano do przodu i tez przywigzywano. Juz sama ta pozycja i przywia-
zanie do kozta bylo tortura, ale jakaz to byla meczarnia, kiedy zaczynaly
padac razy. Bito réznymi narzedziami, pejczem, kijem albo bykowcem, kt6-
rego wiezniowie najbardziej si¢ bali” (Heger 2016, s. 50-51).

Metody brutalnego traktowania i przesladowania wiezZniéw homosek-
sualnych byly przekazywane miedzy wtadzami obozowymi i wieziennymi.
Stefan (Teofil) Kosinski, przydzielony do pracy w komandzie dowodzo-
nym przez nadwachmistrza Petersena, tak opowiadal o nim samym i jego
praktykach:

»Nigdy nie zapomne tego nazwiska. Pochodzit z Hamburga i byt najgorsze-
go rodzaju tepicielem pedatéw. Wkrotce stato sie dla mnie jasne, ze mnie
i pieciu innych chtopcdéw musiat zabra¢ ze stacji chorych rozmyslnie. [...]
Nasza praca polegata na kopaniu dotéw przeciwpancernych, zblizata si¢
bowiem Armia Czerwona. Lopata byta dla mnie bardziej jak kula niz jak
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narzedzie. Pewnego razu, kiedy z wycieniczenia upadtem glowg od przodu
w bloto i nie czutem w sobie zadnej woli ani sily, by si¢ podnie$¢, stanat
blisko mnie i wysyczal: Wiem, jak nalezy sie obchodzi¢ z takimi kreatu-
rami, jak wy, nauczylem sie od H6Ba w Sachsenhausen! Dotkna¢ ci¢ nie
zamierzam. Je$li o mnie chodzi, mozesz tutaj leze¢ dalej i zdechna¢. Tylko,
zeby bylo jasne: jesli w drodze powrotnej nie bedziesz biegt sam, zostaniesz
rozstrzelany!” (Kosinski, za: Dijk 2017, s. 133).

Kwestia definiowania zachowania homoerotycznego jako dewiacyjne
byta relatywizowana, a mianowicie uzalezniana od okolicznosci oraz oséb,
ktore je podejmowaty. To kontekst determinowat, jak bardzo stygmatyzo-
wano poszczegélne incydenty. Podwdjne standardy w zakresie tak insty-
tucjonalnego, jak i nieformalnego, kulturowo-symbolicznego sankcjono-
wania homoerotyzmu $wiadczg o dziataniu pewnej matrycy ideologicznej,
przez pryzmat ktérej konstruowano normatywne granice mi¢dzy normal-
noscig a dewiacja. Aby wyjasni¢ sposéb legitymizowania aktéw seksu-
alnych miedzy mezczyznami, przytaczam sytuacje, ktéra spotkata wspo-
mnianego powyzej Heinza Hegera, kiedy zostal zamkniety w wiedenskim
areszcie policyjnym na Rosauerldnde bezposrednio przed przewiezieniem
do obozu koncentracyjnego. Przebywat wéwczas w celi z dwoma, jak za-
znacza, heteroseksualnymi kryminalistami w wieku okoto trzydziestu lat.

»Kiedy dowiedzieli si¢, ze jestem cieply, jak im powiedziat policyjny dozor-
ca ze znaczacym u$miechem, od razu zaczegli mi robi¢ propozycje, ktére
z oburzeniem odrzucatem. [...] Wtedy zaczeli mnie 1zy¢, jak i caly ciepty
podmiot, ktéry nalezato wypleni¢. To niewybaczalne ze strony wiezienia,
by takiego podcztowieka umieszczaé z dwiema wzglednie przyzwoitymi
osobami! Nawet jesli weszli w konflikt z prawem, byli jednak normalny-
mi mezczyznami, a nie zboczencami. Nie mozna ich traktowaé na réwni
z homoseksualistami, ktérych przeciez nalezy zalicza¢ do zwierzat. Jeszcze
dtugo ponizali w ten sposéb mnie i moich wspétbraci w niedoli, przy czym
co chwile podkreélali, ze sami sa ludZzmi honoru w poréwnaniu do tych
cieptych $win. [...] Juz pierwszej nocy odkrytem, Ze sami to robig ze sobg
i obojetne im bylo, czy to widze lub stysze. Ale ich zdaniem — zdaniem

«normalnych» byly to tylko czynno$ci zastepcze, a nie jaka$ ciepta historia”
(Heger 2016, s. 14-15).

Relatywizowanie dewiacyjnosci zachowan homoerotycznch w zalezno-
Sci od tego, kto sie ich dopuszczal, znajduje odbicie takze we wspomnie-
niach kolejnego $wiadka, Eugena Kogona:

W obozie wystarczylo zaledwie podejrzenie, aby uzna¢ schwytanego za
osobe homoseksualna, a tym samym narazi¢ go na pogarde, stygmatyzacje
i szczegblne zagrozenie zycia. Nalezy tutaj zaznaczy¢, ze praktyki homosek-
sualne byly mocno rozpowszechnione; jednak wspdtwiezniowie atakowali
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i szykanowali tylko tych, ktérzy byli oznaczeni przez SS ré6zowymi tréjka-
tami'®.

Zblizony obraz statusu wieznidéw kategorii homosexuell wytania sie z re-
lacji dwudziestodwuletniego robotnika budowlanego, ktéry zostat skaza-
ny na mocy paragrafu 175 i osadzony z KL Sachsenhausen w 1939 roku.
Otto G. zostal uznany za ,homoseksualnego recydywiste” i ,,meska pro-
stytutke”.

»Przy przyjeciu do obozu komendant obozu SS-Oberfiihrer Bardewski
[Hermann Baranowski — J.O.] zwrécit mi uwage, ze ja jako sto siedem-
dziesiaty pigty robie [sobie — ]J.O.] reklame swoim wygladem, kolorem
wloséw i ruchami. Grozono mi dostownie, ze ztapig mnie za jaja i beda
mnie za nie trzyma¢. [...] W wyniku zarzadzenia administracji obozowej
wszyscy wiezniowie skazani z paragrafu 175 (wystarczyto podejrzenie) mu-
sieli by¢ oznakowani w szczegdlny sposdb. Otrzymatem rézowy tréjkat na
prawa pier$. Teraz byliSmy wystawieni na szyderstwa i kpiny SS i wiezniéw
wszystkich kategorii. Wigzniom politycznym szczegdlng przyjemno$é spra-
wiato oczernianie przed kierownictwem obozu 0séb oznakowanych w taki
sposéb” (Otto G., za: Ostrowska 2021, s. 36).

W $wietle trzech powyzszych fragmentéw wspomnien Heinza Hege-
ra, Eugena Kogona i Otto G. nasuwa si¢ wniosek, ze w perspektywie ich
doswiadczen awersja i moralna pogarda kierowane byly nie tyle wobec za-
chowan, ile wobec konkretnych tozsamosci spotecznych. Oznacza to, ze
wskutek przeniesienia awersji wobec zakazanych zachowan na kategorie
spoteczng pietnowano osoby naznaczone etykietg nieheteronormatywno-
$ci. Sam Heger wyjaénia to w ten sposéb, ze w zupelnie innym S$wietle
postrzegano stosunki seksualne miedzy mezczyznami, ktérzy pozycjono-
wali siebie samych jako jednostki ,normalne”.

»~Homoseksualne zachowania dwéch normalnych mezczyzn byly traktowa-
ne jako dziatania zastepcze, lecz gdy to samo robili dwaj homoseksualisci
w obopdlnym porozumieniu i w zgodzie ze swoja orientacja, wtedy bylo to
obrzydlistwo, sprawa brudna i odrazajqca” (Heger 2016, s. 59).

19 Im KL gentigte schon der Verdacht, um einen Gefangenen als Homosexuellen zu
deklarieren und ihn so der Verunglimpfung, dem allgemeinen Mif3trauen und besonderen
Lebensgefahren preiszugeben. Bei dieser Gelegenheit muf} gesagt werden, daf} die homose-
xuelle Praxis in den Lagern sehr verbreitet war; die Hiftlinge taten aber nur jene in Acht und
Bann, die von der SS mit dem rosa Winkel markiert waren” (Kogon 1974, s. 50).
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Przemoc seksualna

Przemoc seksualna tacznie z cyklicznymi gwattami, tak ze strony per-
sonelu obozowego, jak i wigzniéw (zwlaszcza funkcyjnych), wpisywata
sie na state w katalog dos§wiadczen mezczyzn sklasyfikowanych jako ho-
moseksualni (Ostrowska 2021, s. 263). Byli oni ofiarami réznych form
przemocy seksualnej stuzacych demonstrowaniu wtadzy i ponizaniu. Przy-
ktadami moga by¢ tortury z wiaczeniem elementéw imitujacych stosunek
analny zadawane przez straznikéw obozowych?°. Mialy one na celu spo-
wodowac fizyczny bodl, ale przede wszystkim upokorzy¢ ofiare i ztamac ja
psychicznie.

W 1938 roku homoseksualny wigzien, David E, spotkat w KL Sachsen-
hausen swojego znajomego Wolfganga D. Mimo tragicznych okoliczno$ci
spotkania obaj cieszyli sie, ze sie widza. Jaki$ czas p6zniej David dowie-
dziat sie od Wolfganga, ze ten miat romans z jednym ze straznikéw. Jak
twierdzi $wiadek, Wolfgang byt wyjatkowo przystojnym chtopcem. Straz-
nik upatrzyt go sobie jako swoja ,,panienke” i dbat o niego. W jaki$ sposéb
zostali pewnego razu przyltapani.

Straznika nigdy wiecej nie widziano. Krazyly plotki, Ze zostat rozstrzela-
ny. Tak bardzo balem sie o Wolfganga. Nie laczyto nas nic seksualnego,
ale wzdychatlem do niego wlasciwie odkad go poznatem w P. Tak bardzo
odpowiadatl mojemu ideatowi meskiego, ale takze czutego kochanka. [...]
Minely dwa dni, zanim ponownie zobaczylem Wolfganga. Byt okropnie
okaleczony: jego cialo bylo pokryte krwawymi pregami i mial dwa wybi-
te zeby. Ale dopiero p6zniej wyjawit mi najgorsze: jego odbyt zostat tak
brutalnie zmaltretowany kolbg karabinu, Ze nie mdgl usigé¢?!.

Jaki$ czas pdzniej ponownie zastosowano wobec Wolfganga analogicz-
na metode tortur:

20 Opis tortur polegajacych na wktadaniu ofiarom réznych przedmiotéw w odbyt zamiesz-
cza w swoich wspomnieniach Heinz Heger. Byt on $wiadkiem dokonywania ich na innym
homoseksualnym wig¢zniu w potaczeniu z biciem i oblewaniem wrzatkiem, co przyniosto
skutek $miertelny (Heger 2016, s. 88).

21 Der Aufseher wurde nie wieder gesehen, einige munkelten, der sei sofort erschossen
worden. Ich hatte solche Angst um Wolfgang. Wir hatten nie irgendwas sexuell miteinan-
der gehabt, aber ich schwirmte doch von der ersten Minute unseres Zusammentreffens in
P fiir ihn. Er entsprach so sehr meinem Ideal von einem ménnlichen und doch sanften
Geliebten. [...] Es dauerte zwei Tage, bis ich Wolfgang wieder zu Gesicht bekam. Er war
schrecklich zugerichtet worden: Sein Korper war mit blutigen Striemen iiberzogen und zwei
Zihne herausgeschlagen. Aber das Schlimmste offenbarte er mir erst spiter: Sein After war
mit Gewehrkolben so brutal maltritiert worden, dass es ihm unmoglich war zu sitzen” (Dijk
2017, s. 49).
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Pewnego dnia zawotal go kapo, poniewaz rzekomo czekata na niego wiza
na wyjazd zagranice. Wolfgang byl bardzo podekscytowany i zdazyt si¢ juz
ze wszystkimi pozegnaé. Potem podarto wize na jego oczach i zabrano go
z powrotem. Jeden z esesmanéw wciskat peknieta szyjke butelki w ledwie
zagojone rany, az chtopak zemdlat z bélu... Nigdy nie opuscit Sachsenhau-
sen??.

Aby unikna¢ gwattéw i innych aktéw przemocy, homoseksualni wiez-
niowie na rézne sposoby usitowali ukrywaé swoja tozsamos¢. Pokazuje
to przyktad Karla B23, ktéry bedac w drodze do Auschwitz niezauwazenie
usunat rézowy trdjkat z ubrania wieziennego?*. Kiedy na miejscu zostat
sfotografowany i zapytany o przyczyne uwiezienia, zadeklarowal, ze jest
wiezniem politycznym (Dijk 2017, s. 57). Strategie podtrzymywania hete-
roseksualnego wizerunku w obozie byty najrézniejsze. WigZniowie znaj-
dowali sie pod staltym nadzorem personelu obozowego. Jesli w wyniku
obserwacji pojawialy sie watpliwo$ci wobec danego wieznia, byt on wy-
stawiany na probe, co zdarzyto sie takze Karlowi.

Porucznik Sell miat mnie od dawna na oku i podejrzewat, ze jestem gejem,
chociaz nositem w obozie czerwony trdjkat. Ale moze dostal o mnie ja-
ki$ cynk. Zadreczat mnie, jak tylko mégt. Najgorsze bylo to, gdy zostatem
zmuszony odwiedzi¢ dom publiczny, ktéry byt tutaj w Auschwitz, zeby udo-

22 FEines Tages holte ihn ein Kapo ab, weil angeblich ein Visum fiirs Ausland fiir ihn be-
reitlag. Wolfgang war ganz aufgekratzt vor Freude und verabschiedete sich schon von den
anderen. Dann haben sie das Visum vor seinen Augen zerrissen und ihn wieder vorgenom-
men. Einer der SS-Leute hat ihm einen abgebrochenen Flaschenhals so lange in die kaum
verheilten Wunden gestoen, bis der Junge vor Schmerz ohnmadchtig wurde... Er ist aus
Sachsenhausen nicht mehr herausgekommen...” (Dijk 2017, s. 50).

23 Pod pseudonimem Karl B. kryje si¢ nazwisko Karl Gorath (Grau 2017, s. 62).

24 Powody osadzenia wigznia w obozie widnialy nie tylko na winklu naszytym na jego
odziez, ale rowniez w dokumentacji obozowej. Ponadto kategorie wi¢zniarskie odnotowy-
wano na listach transportowych. Z tego powodu do przypadku Karla B. nalezy podcho-
dzi¢ z dystansem. Zamiana kategorii obozowej wydaje sie trudna do zrealizowania i mato
prawdopodobna, acz — wziagwszy pod uwage chaos administracyjny w niektérych okresach
funkcjonowania obozéw — nie niemozliwa. O zamianie trdjkata sam Swiadek mowi tak:
,Do dzisiaj w zasadzie nie potrafi¢ wyjasni¢ tego szcze¢scia. Nie miatem zadnych znajomoéci
przybywajac do Auschwitz [ttum. M.B.]” (Grau 2017, s. 57). Wedtug Wojciecha Lenarczyka
(2011, s. 38): ,przydzielane w obozie oznaczenia mialy charakter arbitralny i rzeczywiscie
nie zawsze odpowiadaly popelnionemu wykroczeniu. Zdarzato sig, ze w celu dodatkowego
udreczenia rozmys$lnie przyznawano wigzniowi kategori¢ nieodpowiadajgcg «przestgpstwu».
Mialy tez miejsce wypadki, ze wieZniowie z tréjkatami «kryminalnymi» usitowali, czasami
skutecznie, zdoby¢ inne, «lepsze» oznaczenia”. Badacz podaje przyktady takich wypadkéw na
Majdanku.
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wodni¢, ze nie jestem z tych. To bylo straszne, biedne dziewczyny. Ja akurat
jako$ to wytrzymatem?s.

Dom publiczny w Auschwitz wykorzystywany byt takze do niehuma-
nitarnych praktyk, ktére mialy petni¢ funkcje terapii konwersyjnej czy
testéw konwersyjnych (Abkehrpriifungen), a w rzeczywistosci byly tortura-
mi. Wieznidéw sklasyfikowanych jako geje kierowano tam wbrew ich woli
i zmuszano do odbywania stosunkéw z kobietami celem rzekomego ,wy-
leczenia” z homoseksualizmu. Przyktad z Auschwitz-Birkenau relacjonuje
Heinz Heger:

»Irzy razy musialem odwiedzi¢ burdel na rozkaz Pytka?¢, co byto dla mnie
nie tylko krepujace, lecz bardzo meczace. Jakiego radosnego spelnienia po-
winienem si¢ spodziewad, kiedy wychudzona dziewczyna zadzierata przede
mna nogi w tézku, wotajac: No juz, pospiesz sie! Zeby mieé juz za soba te
sytuacje tak samo przykra dla niej? Miatem przy tym $wiadomo$¢, ze przez
dziure w drzwiach obserwuje nas jeden z esesmanéw. Takie rozkosze obco-

4]

wania z plcig przeciwng nie mogly mnie uzdrowié” (Heger 2016, s. 106-107).

W obu przypadkach trudno stwierdzi¢, by wizyta w obozowym domu
publicznym, uzasadniana celem przetestowania orientacji seksualnej lub
konwersji, spetniala swoje pierwotne zalozenie. Z pewno$cia natomiast
sprawdzata si¢ jako kolejna wysublimowana metoda tortur.

Oprawcy wywodzili si¢ takze ze spotecznosci wigzniarskiej. Pisze o tym
Heinz Heger, ktéry padt ofiarg wielokrotnego gwattu w trakcie transportu
do obozu Sachsenhausen w styczniu 1940 roku. Gwalcicielami byli dwaj
mezczyzni skazani za rozbdj, z ktérymi dzielit cele w wagonie pociagu wie-
ziennego.

~Wkrétce wydusili ze mnie, ze jestem tu z paragrafu 175, a wigc ciepta Swi-
nia, jak mnie odtad nazywali. Oni takze z pogarng wypowiadali si¢ 0 homo-
seksualistach; nie przyszto im nawet do gtowy, Ze to raczej oni jako grozni
przestepcy, powinni by¢ wylaczeni ze spoteczenistwa. Ciagle podkreslali
z naciskiem, ze sa normalnymi mgzczyznami. Coz, normalni, czy nie, dzien
byt dtugi, a straznicy jechali tylko w pierwszym i ostatnim wagonie, dlatego
praktycznie przez calg droge pozostawali$émy bez nadzoru. Moi towarzysze

25 Der Obersturmbannfiihrer Sell hatte mich lange Zeit im Visier und verdichtige mich,
homosexuell zu sein, obwohl ich ja den roten Winkel trug. Aber vielleicht hatte er irgendwie
Wind bekommen. Er traktierte mich, wo er nur konnte. Am schlimmsten war einmal, als
ich gezwungen wurde, das Lagerbordell aufzusuchen, das es hier in Auschwitz gab, um zu
‘beweisen’, dass ich nicht so war. Schrecklich, die armen Médchen. Ich habe es irgendwie
tiberstanden...” (Dijk 2017, s. 60).

26 Przydomek nadany dowddcy obozu Auschwitz Karlowi Fritzschowi (Heger 2016,
s. 67).
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stwierdzili wiec, ze chcg si¢ zabawi¢, bo jest im nudno. Poszturchiwaniem
i biciem, gdyz dobrowolnie nie bylbym w stanie tego zrobi¢, zmuszali mnie,
abym brat do ust ich cztonki. Kazdy wymagat tego po kilka razy dziennie.
Ich zdaniem jako ciepta $winia musiatem czerpa¢ z tego tyle samo przyjem-
nosci, co oni. Brzydzito mnie to, omal nie wymiotowatem, jednak bytem
rozbity psychicznie i zupelnie bezbronny wobec nich. Byto im catkowicie
obojetne, ze do odczuwania jakichkolwiek seksualnych bodZcéw koniecz-
na jest wewnetrzna gotowos$¢ i pociag, takze u homoseksualistéw. Wazne
byty tylko ich wlasne chwile przyjemnosci. Przy tym wypowiadali sie spro-
$nie i pogardliwie o mnie i innych cieptych swiniach. W kazdym razie oni nie
byli ciepli, tylko normalni, nawet jesli akurat cztonek ktérego$ z nich znaj-
dowat si¢ w moich ustach. Dziwny jest ten normalny $wiat!” (Heger 2016,
s. 25-26).

Przymuszanie wspétwieznia do seksu oralnego przez heteroseksual-
nych, a w dodatku silnie przywigzanych do swojej heteroseksualnosci i bu-
dujacych na niej poczucie wiasnej wartosci wieznidéw moze wydawac si¢
niezrozumiate, jesli postrzegamy je wylacznie przez pryzmat preferencji
seksualnych. Warto jednak zauwazy¢, ze przemoc seksualna, na przyktad
gwalty wojenne, stanowia staty element wojen. System moralny jednostki
funkcjonujacej w realiach konfliktu zbrojnego ulega znacznemu ostabie-
niu, na co zwracaja szczegdélng uwage Baaz i Stern (2009, s. 498-499).
Gwalt staje sie polem do demonstrowania dominujacej pozycji i skanalizo-
wania wszechobecnej przemocy. W przytoczonej sytuacji tylko informacja
o tym, ze Heger skazany jest na mocy paragrafu 175, wystarczyta, aby padt
on ofiarg przemocy seksualnej. Jak wyjasnia socjolozka Gabriele Rosen-
thal (1999, s. 2), doswiadczenie gwaltu poprzez dodatkowa stygmatyzacje
przyczynia si¢ do spotggowania traumy oraz uruchamia reakcje wtérnej
wiktymizacji.

Praca przymusowa

Praca przymusowa w obozach dalece rozmija si¢ z powszechnym ro-
zumieniem pracy jako takiej, ktéra wigze sie, owszem, z wysitkiem, mo-
zotem, wymaga samodyscypliny i wytrwatosci, ale ostatecznie zbliza do
okreslonego celu i przynosi korzysci. WigzZniowie obozéw zmuszani do
ciezkiej pracy fizycznej w nieludzkich warunkach nic za nig nie otrzymy-
wali. Jak pisze Wolfgang Sofsky (2016, s. 217): ,nie mozna tu moéwic
o wyzysku czy nieréwnej wymianie. Wiezniéw nie wykorzystywano, lecz
zameczano, do ostatka sit. [...] Praca miata wyniszcza¢ ludzi i fama¢ ich
zdolnoé¢ oporu”. Wiadza obozowa nie kierowata si¢ w swoich decyzjach
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wylacznie rachunkiem uzytecznosci sity roboczej czy tez efektywnosci. Jej
nadrzednym celem byto doprowadzenie do skrajnego wycieniczenia i zdzie-
sigtkowanie wiezniow. Nalezy zatem odczytywac ja jako sposdb znecania
sie majacy w efekcie prowadzi¢ do fizycznej eksterminacji?’.

Zdarzylo sie w czerwcu 1942 roku, ze w KL Sachsenhausen po raz kolejny
zapoczatkowano jedng z akgcji specjalnych, ktéra pozbawita zycia kilkaset
oséb. Tym razem chodzilo o ostateczne rozwigzanie kwestii homoseksualistow
poprzez zebranie tych pariaséw obozu w jednym komando eksterminacyj-
nym [Vernichtungskommando] i powolne torturowanie ich z niewyobrazal-
nym, sadystycznym okrucienstwem poprzez gtdd i frustracje az po $mier¢.
[Na placu apelowym] powiedziano nam, ze nasza kategoria bedzie musiata
zosta¢ odizolowana w specjalnej kompanii karnej i Ze zostaniemy prze-
niesieni nastepnego dnia rano i umieszczeni w wielkiej cegielni Klinker.
Cegielnia! ZadrzeliSmy — ta ludzka fabryka likwidacji ludzi byta dla nas
czyms$ wigcej niz przerazajacym. [...] W ciggu dwoch miesigcy Arbeitskom-
mando kompanii karnej skurczyto sie do jednej trzeciej swoich ludzi?s.

Kierowanie wiezniéw zgromadzonych w kompanii karnej do ciezkich
robét bylo uzasadniane jako dziatanie pragmatyczne, bo korzystne dla
przemystu, a jednocze$nie spetniajace funkcje rzekomo resocjalizacyjne??.
O tej drugiej jest mowa w ponizszym przemoéwieniu Rudolfa H6Ra:

Efekt ciezkiej pracy, za sprawa ktérej mieli znowu staé sie normalni, byt
rbézny w zalezno$ci od réznych typéw homoseksualistéw. Najbardziej przy-
datna i zauwazalnie skuteczna okazywata sie praca w przypadku meskich
prostytutek [...], ktére chcialy w ten latwy sposéb zarabiaé na zycie [...].
Nie byly to bynajmniej osoby homoseksualne, bylo to tylko ich zajecie

27 Na zagrazajace zyciu fizyczne przecigzenie zwiazane z pracg skladato sie kilka czynni-
koéw: wygtodzenie wigZnidw, pokonywanie pieszo dtugich odcinkéw, aby stawi¢ si¢ w miejscu
wykonywanych prac, czas dniéwki zaplanowany na 10-12 godzin, niski poziom technizacji
(Sofsky 2016, s. 246).

28 | Es geschah im Juni 1942, dass im KL Sachsenhausen wieder einmal eine jener Son-
deraktionen gestartet wurde, die einige hundert Menschen einem Henker auslieferte. Dies-
mal ging es darum, die Endlésung des «Homosexuellenproblems» herbeizufiihren, indem
man diese Parias des Lagers zu einem Vernichtungskommando zusammenfasste und mit
unvorstellbarer, sadistischer Grausamkeit durch Hunger und Fron langsam zu Tode marter-
te. [Auf dem Appellplatz] wurde uns er6ffnet, dass unsere Kategorie in einer verschirften
Strafkompanie isoliert werden miisste und dass wir am anderen Morgen geschlossen in
das Grof3ziegelwerk «Klinker» tiberfiihrt wiirden. Klinkerwerk! Wir erschauerten — diese
Menschenliquidationsfabrik war mehr als gefiirchtet. [...] Innerhalb von zwei Monaten war
dieses “Arbeitskommando Strafkompanie’ auf ein Drittel seiner Menschen zusammenge-
schrumpft” (Plant 1991, s. 154).

29 W kontekscie obozéw nie mogto by¢ mowy o jakichkolwiek dziataniach resocjalizacyj-
nych. Wiadze obozowe nie mialy intencji kogokolwiek ,naprawia¢”, a wigzione osoby miaty
juz nigdy obozu nie opuscic.
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zarobkowe. Grupa ta zostata szybko zresocjalizowana dzigki restrykcyjne-
mu zyciu obozowemu i cigzkiej pracy. Wiekszo$¢ z nich pracowata pilnie
i starala sie nie zwraca¢ na siebie uwagi, aby méc zosta¢ jak najszybciej
wypuszczonym. Unikali takze zblizania si¢ do tych, ktérzy byli dotknie-
ci przez wystepek, chcac przez to udowodnié, ze nie majg nic wspdlnego
z homoseksualistami?°.

Rzeczywisto$¢ wygladata jednak zupelnie inaczej. Skierowanie do pra-
cy przymusowej, zamiast skutkowa¢ resocjalizacja, zwykle po kilku ty-
godniach konczylo sie $miercig. Do wypadkéw dochodzito ze wzgledu
na prymitywne narzedzia, brak dos§wiadczenia wiezniéw w wykonywaniu
danego rodzaju pracy fizycznej, poépiech i presje ze strony straznikéw.
W kamieniotomach dochodzito do mordéw popetnianych przez czton-
koéw SS, a przypadki $miertelne uzasadniano w dokumentacji jako egze-
kucje w trakcie préby ucieczki (Roll 2007, s. 4-6). Szczegdlnie perfidng
formg terroru w kamieniotomie byto zabranie czapki wieznia przez kapo
i przerzucenie jej przez linie warty SS, by zmusi¢ wieZnia do préby jej prze-
kroczenia i odzyskania elementu stroju obozowego. W praktyce oznaczato
to niemal wyrok $mierci. Rudolf Brazda opisuje ten proceder, ktérego byt
$wiadkiem w obozie koncentracyjnym Buchenwald:

Byt tam jeden duzy, silny facet, ktéry, jak styszatem, byt Zydem. Kapo zdjat
czapke i przerzucil ja przez linie warty. Z linig warty sprawa wygladata tak:
sktadata si¢ z SS, ludzi z karabinami maszynowymi, a kazdy, kto przekro-
czyt linie warty, byt rozstrzeliwany. I jak widziatem, Zyd chciat odzyska¢
czapke i dlatego zostat zastrzelony. Regulg tej metody mordu jest taktyka
sprzecznosci psychicznej: w obozie nie mozna sie pokazaé bez czapki wiez-
niarskiej. Gdy kompania karna wieczorami maszeruje z powrotem, kazdy
wiezien z ciezkim kamieniem na plecach, kazdy musi ponownie przejé¢
przez gtéwng brame. Czekaja tam poplecznicy SS, ktérzy tylko szukajg pre-
tekstu do wyciagniecia wiezniéw z kolumny do pomieszczen wartownikow.
Bez czapki jeste$ ich pierwsza ofiarg. Kto nie miat czapki na glowie, ten nie

30 Die Wirkung der schweren Arbeit, durch die sie wieder «<normal» werden sollten, war,
den verschiedenen Arten der Homosexuellen entsprechend, unterschiedlich. Am zweck-
dienstlichen und wirklich sichtbar wirkte sich die Arbeit bei den [...] minnlichen Prosti-
tuierten, die sich ihren Lebensunterhalt auf diese Weise leicht verdienen wollten, [...]. Sie
waren keinesfalls als homosexuell anzusprechen, es war dies nur ihr Gewerbe. Diese Art
wurde nun durch das strenge Lagerleben und die harte Arbeit schnell erzogen. Die mei-
sten arbeiteten fleifig und gaben sich auch sonst alle Miihe, um nicht aufzufallen, damit sie
moglichst bald wieder zur Entlassung kdmen. Sie vermieden es auch, mit den wirklich so
mit dem Laster Behafteten niher zusammenzukommen, sie wollten damit bekunden, dass
sie mit den Homosexuellen eigentlich gar nichts zu tun hitten“ (HOB, za: Stiimke, Finkler
1981, s. 282-283).
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moégt wmaszerowaé do obozu. Ten zostawat wyciagniety i chtostany, przy-
wiazywany do kozla i chlostany w nagie posladki. To takze widziatem, jak
kto$ chcial wmaszerowac bez czapki na glowie. [...] Kazdy, komu zabrano
czapke, ma do wyboru wieczorng chtoste lub szybka $mier¢ w salwach kara-
binéw maszynowych. Sporo wieznidéw jest tak wyczerpanych terrorem SS,
kapo i brygadzistéw, ze decyduja si¢ na to drugie3!.

Wielu mezczyzn skierowanych do pracy w fabryce klinkieru w krétkim
czasie tracito zycie. Wiezniowie zdawali sobie sprawe z wysokiej $mier-
telnosci i dlatego traktowali przydzial do pracy w cegielni (Klinkerwerk)
jako wyrok $mierci. Jeden ze Swiadkéw, Christian P, opowiada, do jakiego
stanu doprowadzita go praca w cegielni:

Trzy dni pdzniej doznatem zatamania nerwowego w pracy i po dwéch mie-
sigcach wyladowatem w szpitalu. [...] Gdy miatem zalamanie nerwowe,
chciatem popetni¢ samobdjstwo, rzucajac si¢ pod pociag. Poslizgnatem sie
jednak i lewa rekq ztapatem skrzynie biegdw lokomotywy, miazdzac sobie
dwa i pét palca. W kwietniu 1940 roku pojechatem z Sachsenhausen do
Neuengamme, stamtad jako inwalida do Dachau, a nastepnie do Buchen-
waldu pod Weimarem, gdzie obecnie przebywam32.

31 Da war ein grofer starker Kerl, wie ich gehort habe, war das ein Jude gewesen. Dem
hat so ein Kapo die Miitze abgenommen und hat sie tiber die Postenkette geworfen. Das mit
der Postenkette war so. Sie bestand aus SS, Leute mit Maschinengewehren und wer iiber
die Postenkette gelaufen war, der wurde erschossen. Und wie ich gesehen habe, wollte der
Jude seine Miitze holen und wurde deshalb erschossen. Das Prinzip dieser Mordmethode ist
psychologische Zermiirbungstaktik: Ohne die Hiftlingsmiitze darf sich im Lager niemand
sehen lassen. Wenn die Strafkompanie abends zuriickmarschiert, jeder Haftling mit einem
schweren Steinbrocken auf dem Riicken, dann miissen alle wieder das Haupttor passieren.
Dort warten SS-Schergen, die nur nach einem Anlass suchen, Hiftlinge aus der Kolonne
herauszuzerren und in die Rdume der Wachmannschaften zu schleppen. Ohne die Miitze
ist man ihr erstes Opfer. Denn jeder, der keine Miitze auf dem Kopf hatte, konnte nicht ins
Lager einmarschieren. Der wurde dann herausgezogen und wurde ausgepeitscht, irgendwie
auf dem Bock festgebunden und auf den nackigen Hintern, wurde darauf mit der Peitsche
geschlagen. Das habe ich auch gesehen, wie einer reinmarschieren wollte, ohne Miitze auf
dem Kopf. [...] Wem die Miitze weggenommen wurde, der hat also die Wahl, sich abends
auspeitschen zu lassen — oder einen schnellen Tod in den Salven der Maschinengewehre zu
suchen. Nicht wenige Hiftlinge sind durch den Terror von SS, Kapos und Vorarbeitern so
zermiirbt, dass sie sich fiir das Letztere entscheiden” (Brazda, za: Zinn 2011, s. 237).

32 Drei Tage darauf habe ich auf meiner Arbeitsstelle einen Nervenzusammenbruch erlit-
ten und bin in zwei Monate im Lazarett gewesen. [...] Bei meinem Nervenzusammenbruch
wollte ich einen Selbstmord begehen, indem ich mich vor einen Grubenzug werfen woll-
te. Ich bin aber abgerutscht und mit meiner linken Hand in das Getriebe der Lokomotive
geraten, wobei mir 2 1/2 Finger abgequetscht worden sind. Im April 1940 bin ich von Sach-
senhausen nach Neuengamme gekommen, von dort als Invalide nach Dachau und sodann
nach Buchenwald bei Weimar, wo ich mich jetzt noch befinde” (Christian P, za: Pretzel,
Rof3bach 2000, s. 150).
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Opisywane sytuacje koresponduja z komentarzem Wolfganga So-
fsky’ego o tym, ze w dyskusji na temat eksterminacji przez prace relacja
srodek—cel czesto bywa mylona z relacja przyczyna—skutek. Wyjasnianie
przez préby ustalania intencji katéw bywa zawodne i ograniczajace.

»Poniewaz przewazajacg wiekszo$¢ wieZnidw mozna bylo w kazdej chwili
zastapié, ich sila robocza nie miata Zadnej wartosci. Obéz wymierat i na-
tychmiast znowu byt zapelniany. [...] Nawet jesli prymarni profitenci nie
definiowali pracy jako $rodka eksterminacji, to przeciez istotng przyczyna
masowego umierania byla praca” (Sofsky 2016, s. 222-223).

Strukturg obozu nie rzadzity ekonomia, pozytek i produktywno$¢,
a nadrzednym celem politycznym sprawowania wtadzy nie byl wyzysk,
lecz terror i podtrzymanie wtadzy absolutnej. To wtasnie do niej dosto-
sowywano formy pracy: ,Nawet wéwczas, gdy wieznidéw zatrudniano przy
wielkich projektach i propagowano szybkie sukcesy, system wtadzy abso-
lutnej pozostawat nienaruszony” (Sofsky 2016, s. 218). To terror i wiadza
definiowaly znaczenie pracy i determinowaly jej spoteczng strukture.

Izolacja

Narzedziem wzmacniajacym wykluczenie byla izolacja wiezniéw z ska-
zanych z paragrafu 175 od spoteczno$ci obozowej. Nie ma wystarczajacych
przestanek, aby méwic o systemowym izolowaniu wigzniéw. Dokumenty
osobiste wskazuja jednak, ze w co najmniej w kilku obozach tworzo-
no osobne bloki, w ktérych w separacji od pozostatych grup umieszcza-
no mezczyzn oznaczonych jako homoseksuali$ci. Werner Koch, osadzony
w obozie Sachsenhausen, przedstawia spojrzenie wieznia politycznego na
potozenie wiezniéw oznaczonych jako homoseksualni:

»Jeszcze bardziej pogardzani i izolowani [od aspotecznych —J.O.] sg oczy-
wiscie homoseksualiéci, ktdrzy nosza rézowe trdjkaty. Ze wzgledu na to, ze
sg szczegdlnie bacznie obserwowani, tak bardzo sie boja, ze raczej thumia
swoje sktonnosci, niz im ulegaja. Tak samo ostrozne sa meskie prostytutki.
Niektérzy z nich nie kryja sie wcale z pogarda dla swojej homoseksual-
nej klienteli, z ktdrej pieniedzy wczesniej sie utrzymywali. Jesli w obozie
dochodzi do spontanicznych kontaktéw homoseksualnych, to miedzy ta-
kimi wiezniami, ktérzy szukajg odprezenia seksualnego i sami dziwia sie
drzemiacym w nich mozliwo$ciom. Wsrdd politycznych temat seksu nie
istnieje, no chyba, ze wsrdd zielonych” (Koch, za: Ostrowska 2021, s. 36).

Od Heinza Hegera pochodza wzmianki dotyczace KL Sachsenhausen
i KL Flossenbiirg:
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»Ponownie zostaliSmy zakwaterowani w bloku dla gejow, tak jak w Sach-
senhausen [...]. Nasz blok zajmowali tylko homoseksualisci, a kazde skrzy-
dto lub pomieszczenie liczyto okoto 250 mezczyzn” (Heger 2016, s. 34).

Zdarzalo sie, ze poza izolowaniem gejéw w osobnych blokach lub sztu-
bach dazono do ograniczania ich kontaktu z innymi wi¢Zniami poprzez
grupowanie w specjalnie kompanie karne i odsytanie do pracy w odosob-
nionych miejscach. Wedtug relacji Eugena Kogona, opisujacego swojg pra-
ce w kompanii karnej, miato to miejsce w KL Buchenwald. Nie nalezy na
tej podstawie zaktada¢, ze analogiczne praktyki stosowano we wszystkich
innych obozach:

Homoseksualisci czesto byli izolowani w osobnych blokach i zamknie-
tych komando. To wtasnie to odizolowanie dato pozbawionym skruputéw
straznikom, ktérzy sprawowali wtadze, mozliwoé¢ bezwstydnego szanta-
zu, naduzy¢, przemocy i gwattéw. W obozie Buchenwald az do jesieni
1938 roku homoseksualiéci byli rozdzieleni miedzy bloki wiezniéw poli-
tycznych, gdzie pozostawali raczej niezauwazani. W pazdzierniku 1938 ro-
ku zamknieto ich w karnej kompanii, ktérg wyznaczono do pracy w kamie-
niotomie33.

O separowania wig¢zniéw w obozie Buchenwald pisze takze byty wig-
zien Rudolf Brazda:

Podczas gdy byli wiezniowie zydowscy i polityczni pojawiali sie z wtasnymi
oznaczeniami, nigdzie nie byly widoczne rézowe tréjkaty34.

W korespondencji Himmlera z ministrem sprawiedliwosci Rzeszy
omawiano pomyst nocnych separacji homoseksualnych wigezniéw polega-
jacych na lokowaniu ich w barakach z pojedynczymi celami lub realizowa-
nych poprzez zasadg rozrzedzania, czyli umieszczenie ich ,,wéréd zdecydo-
wanej wickszo$ci niezdegenerowanych [wiezniéw —J.O.], ktérzy beda, po
pierwsze, kontrolowali ich, a potem takze siebie nawzajem ze wzgledu na
rozpowszechniony wsréd wiezniéw zdrowy wstret wobec homoseksuali-
zmu” (Giirtner, za: Ostrowska, 2021 s. 36-37). Praktyka nocnych separacji

33 Die Homosexuellen wurden vielfach in eigenen Blocks und geschlossenen Arbeitskom-
mandos isoliert. Gerade diese Isolierung bot gewissenlosen Kreaturen, die Macht ausiiben
konnten, die Gelegenheit zu schamloser Erpressung, Misshandlung und Vergewaltigung.
In Buchenwald waren die Homosexuellen bis zum Herbst 1938 auf die politischen Blocks
aufgeteilt, wo sie ein ziemlich unbeachtetes Leben fiihrten. Im Oktober 1938 kamen sie ge-
schlossen in die Strafkompanie, sie mussten im Steinbruch arbeiten” (Kogon, za: Stiimke,
Finkler 1981, s. 276-277).

34 wihrend ehemalige jiidische und politische Hiftlinge mit eigenen Fahnen erschienen,
nirgendwo ein rosa Winkel zu sehen war” (Brazda, za: Zinn 2011, s. 334).
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byta stosowana tez w komandzie przy wigzieniu Koronowo, co odnotowu-
je w swojej relacji Stefan Kosinski:
»Jednym z pierwszych jego [nadwachmistrza komanda — M.B.] przedsie-
wzie¢ byto zamykanie nas wieczorami po pracy w pojedynczych celach, tak
zeby$my nie mieli kontaktu z innymi wieZniami. Na zewnetrznej stronie
naszych cel kazal przywiesi¢ tabliczki, na ktérych drukowanymi literami

napisano: UWAGA — NIERZAD ZE ZWIERZETAMI” (Kosinski, za: Dijk
2017, s. 132).

Poza rozwiagzaniami, ktére gwarantowata architektura obozowa, ho-
moseksualiéci izolowani byli za pomoca takiej organizacji systemu, kté-
ra uniemozliwiata ewentualna integracje spoteczna, co podkresla Heger
(2016, s. 28):

»~Homoseksualista nie mdgt petni¢ zadnej funkcji — przynajmniej tak by-
to w Sachsenhausen. Nie wolno nam bylo takze rozmawiaé z wieZniami
z innych blokéw, noszacymi inne kolory tréjkatéw”.

Istnieja jednak relacje, z ktérych wynika, ze zdarzaty si¢ kontakty wiez-
niéw skazanych na mocy paragrafu 175 z innymi grupami. Taka sytuacja
miata miejsce w KL Auschwitz, a opowiada o niej Karl Gorath:

»Miatem dwoéch mtodszych przyjaciét z Polski, ktérym wolno byto przycho-
dzi¢ do mojej sztuby. Jednak SS prébowalo to zadawanie sie z «piplami»,
jak sie wtedy méwilo, ukréci¢” (Gorath, za: Hutter 2021, s. 170).

Wzmiankowanego przez Hegera niedopuszczania wi¢zniéw oznaczo-
nych jako homoseksualni do struktur organizacyjnych obozu réwniez nie
nalezy ekstrapolowa¢ na wszystkie obozy i wszystkie biografie wiezZniow
tej grupy. Zdarzaly sie wyjatki dotyczace przydzielania funkcji w tagodniej-
szych komandach, na przyktad historia Fritza Pehwe, ktéry w KL Stutthof
otrzymal numer wieznia 15553 i kategorie ,,homoseksualista”, a mimo to,
dzieki odpowiednim kwalifikacjom, zostata mu przydzielona funkcja szy-
cia munduréw dla straznikéw SS i przerabiania odziezy wojskowej. Praca
ta nie byta uciazliwa, a wrecz stawiata go w gronie wigzniéw uprzywilejo-
wanych (Chruscielski 2017a, s. 17). Inny przyktad to wspomnienia Karla
Goratha o jego do$wiadczeniach w KL Neuengamme:

»Dlaczego nie zostalem zwolniony po odbyciu kary, tego nie wiem. Praw-
dopodobnie my, homoseksualiéci, uchodziliSmy za niebezpiecznych. Zo-
stalem odstawiony do KL Neuengamme. Tam na poczatku musiatem nosi¢
rézowy trojkat. Potem spotkato mnie jednak niesamowite szcze$cie. Ponie-
waz w mtodosci ukoniczytem szkolenie na pielegniarza, przydzielono mnie
do szpitala obozowego. To bylo spore utatwienie. Nie musiatem pracowa¢
w ciezkich komandach i dostawatem wystarczajacg ilo$¢ jedzenia. Potem,
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dzieki pomocy wspéltowarzyszy, mogltem zmieni¢ trdjkat na czerwony”
(Gorath, za: Hutter 2021, s. 169).

Zaostrzony rygor

W normatywnym porzadku jednostkom naznaczonym wskutek nie-
spetnienia spotecznych oczekiwan (odbiegania od wyznaczonych rdl spo-
tecznych) zostaje przypisana tozsamo$¢ dewiacyjna (Goffman 2005, s. 35).
Woéwczas przestaja by¢ traktowane jak petnoprawni cztonkowie spotecz-
nosci i podlegaja demonizacji, kryminalizacji, a wreszcie dehumanizacji
(Becker 20009, s. 29). Zjawiska te skrajng forme przyjmuja w rzeczywisto-
Sci obozowej, bedac przetozeniem segregacji i hierarchizacji wiezZniéw.

,,Zydzi, homoseksualiéci, Cyganie, czyli noszacy zotte, rézowe i brazowe
symbole, byli wiezniami najbardziej udreczonymi przez esesmanéw i ka-
po. Okreélano ich jako ludzkie $miecie, ktére nie mialy w ogdle prawa
do Zycia na niemieckiej ziemi i mialy zosta¢ zniszczone. Takie byly czesto
i z upodobaniem powtarzane stowa komendanta obozu i jego dowodzacych
esesmanodw. Najgorszym odpadem z tych $mieci byliSmy my, mezczyzni z r6-
zowym trojkatem” (Heger 2016, s. 25).

Segregacja i izolacja wiezZniéw umozliwialy niekontrolowana przemoc
i sadyzm, naduzywanie wiladzy i ekscesy wykraczajace poza procedury
karne. Okrucienstwa zadawane byty poniekad za zamknietymi drzwiami,
w ukryciu przed reszta obozu. W wydzielonych blokach panowat zaostrzo-
ny rygor i staly nadzér dyscyplinarny wobec wieznidéw. Nikta natomiast
byta kontrola dziatan personelu. W poszczegdlnych blokach wprowadza-
no specjalne techniki nadzoru. Ponizej przyktad wypowiedzi Rudolfa Ho3a
w odniesieniu do obozu Dachau:

Zgodnie z mojg sugestia wszyscy homoseksualisci zostali teraz zakwate-
rowani razem. Dostali starszego blokowego, ktéry wie, jak sobie z nimi
radzi¢. Sa przydzielani do pracy osobno od innych wiezniéw. [...] Niekto-
rzy wiezniowie z innych oddziatéw, ktérzy rowniez dopuscili sie wystepku,
byli do nich przenoszeni. Tak mozna za jednym zamachem wyplenic te za-
raze. Chociaz od czasu do czasu miewal miejsce nierzad przeciwko naturze,
to byty to wciaz tylko pojedyncze przypadki. W barakach byli nadzorowani
w taki sposéb, ze nie byto mowy o stosunkach miedzy nimi?3s.

35 Auf meinen Vorschlag wurden nun alle Homosexuellen zusammengelegt. Sie beka-
men einen Stubeniltesten, der mit ihnen umzugehen verstand. Und sie wurden gesondert
von den anderen Hiftlingen zur Arbeit eingesetzt. So zogen sie lange Zeit die Strallenwal-
ze. Auch einige Hiftlinge anderer Sparten, die auch dem Laster huldigten, wurden zu ihnen
verlegt.. Mit einem Schlag war die Seuche erloschen. Wenn man auch ab und zu noch dieser



WIEZNIOWIE KATEGORII HOMOSEXUELL W OBOZACH KONCENTRACYJNYCH 49

Zgodnie z powyzszym wiladze obozowe wprowadzaty reguty, ktérych
tamanie bylo surowo karane. W centrum zainteresowania niezmiennie
znajdowata sie ,,odbiegajaca od normalnosci” seksualno$¢, a bezposred-
nim celem wspomnianych zarzadzen byto wyeliminowanie kazdej mozli-
wosci podejmowania przez wieznidow czynnosci seksualnych. Rzeczywiste
skutki wprowadzenia niektérych regut i zwiazanych z nimi kar okazywaty
sie jednak duzo powazniejsze. Rygor panujacy w KL Sachsenhausen opi-
suje Heinz Heger:

»Spa¢ wolno bylo tylko w koszuli nocnej i z rekami na kocu — Zebyscie
sobie sami nie robili dobrze, pedalskie bydto. A przeciez okna byly pokryte cen-
tymetrowa warstwa lodu. Kto zostal przytapany w 16zku w majtkach albo
miat rece schowane pod kocem — niemal co noc odbywaly sie kontrole —
byt za karg oblewany kilkoma kubtami lodowatej wody i miat potem sta¢
tak na zewnatrz przez ponad godzine. Niewielu przetrwato te procedure,
w najlepszym razie tapali zapalenie ptuc, a kto jako homoseksualista byt
kierowany na rewir, najczesciej zywy stamtad nie wychodzit” (Heger 2016,
s. 27).

Analogiczny zakaz obowiazywal homoseksualnych wigzniow w KL
Flossenbiirg:

»[...] takze tutaj w homosztubie, $wiatto palito si¢ przez catg noc. Tutaj, jak
w Sachsenhausen, podczas snu rece musiaty spoczywaé na kocu. Przypusz-
czalnie bylo to zarzadzenie obowigzujace we wszystkich obozach z baraka-
mi dla homoseksualnych wiezniéw” (Heger 2016, s. 43).

Wsréd personelu obozowego dobrze widziane byto nie tylko utrzymy-
wanie dyscypliny, ale tez zapewnienie widzialno$ci kar zadawanych wiez-
niom z ré6zowym trojkatem, uwazanym za zaprzeczenie nazistowskiego
ideatu mesko$ci®®. Brutalne akty przemocy, siejac postrach, stuzyly budo-
waniu pozycji wtadzy. Niektoére z nich przybieraly rytualny charakter, jak
na przyktad publiczne upokarzanie wi¢zniéw obozu Flossenbiirg:

wiedernatiirliche Verkehr stattfand, so waren es doch vereinzelte Fille. In ihrer Unterkunft
wurden sie so iiberwacht, dass es keinem Verkehr kommen konnte” (H68, za: Stiimke, Fink-
ler 1981, s. 282-283).

36 Podobne przyktady brutalnego demonstrowania wtadzy podaje Heger opisujac zbiérki
na placu apelowym, podczas ktérych blokowi w obelzywy sposéb zwracajac si¢ do ofiar po-
nizali je, a nastepnie dopuszczali sie przemocy fizycznej. Bili po twarzy i kopali w genitalia,
podczas gdy pozostali wigzniowie musieli przygladac si¢ catej scenie pozbawieni mozliwosci
interwencji. Takie spektakle przemocy i dominacji mialy cementowaé przekonanie, ze zycie
wiezniéw z rézowym tréjkatem nie ma zadnej wartosci, i reprodukowaé panujaca w spotecz-
no$ci obozowej hierarche (Heger 2016, s. 25-27).
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»Niektérzy z nas nosili ré6zowy tréjkat i kiedy Hauptscharfiihrer miat kogo$
takiego przed sobg, najpierw spluwat mu w twarz, zeby w ten zdecydowa-
ny sposéb wyrazi¢ swoja najgtebszg pogarde dla homoseksualistéw. Jesli
ktéry$ z nich nie stal wystarczajaco prosto na baczno$¢ lub nie odpowia-
dat wystarczajaco szybko, wtedy nowy szef uderzat go z catej sily kijem
w twarz, az nieszczg$nik zalany krwia, przewaznie z dwoma, trzeba wybi-
tymi zebami, padat na ziemie” (Heger 2016, s. 85).

Akty wymierzania kar wpisywaty si¢ w schemat spektaklu o cierpieniu

i upokarzaniu pozbawionych praw jednostek. Z relacji $wiadkéw wynika,
ze publiczno$¢, czyli pozostali wigzniowie, byla zwolywana, a nastepnie
zmuszana do przygladania sie rytualnej przemocy.

Pewnego dnia przez glos$niki nakazano nam stawi¢ sie na placu apelo-
wym. Krzyki i szczekanie pséw sprawily, ze natychmiast wykonali$my roz-
kaz. [...] Nadal jednak nie spodziewatem si¢ niczego poza tym, ze on [tj.
komendant obozu — M.B.] bedzie chcial nas jeszcze raz porazi¢ swoja
Slepa wiarg w Rzeszeg, po czym jak zwykle nastapi dluga lista rozkazoéw,
obelg i grézb, przypominajacych stynne wypowiedzi jego wielkiego mi-
strza, Adolfa Hitlera. Tak naprawde tym razem czekata nas zupetnie inna,
bardziej bolesna préba, a mianowicie egzekucja. Na $rodek placu przypro-
wadzono mtodego mezczyzne, trzymanego z obu stron przez esesmanow.
Z przerazeniem rozpoznatem Jo, mojego serdecznego przyjaciela z czaséw,
gdy miatem osiemnascie lat. Do tej pory nie spotkatem go w obozie. Przy-
byt przede mng czy po mnie? [...] Zamartem w szoku. Modlitem si¢, zeby
uniknat ich represji, podstepéw i upokorzen. Ale on tam byt, przed moimi
bezsilnymi oczami, do ktérych naptynety mi tzy. [...] Co si¢ wydarzyto?
O co te potwory go oskarzyly? W bélu zupetnie zapomniatem, jak przebie-
gal sam akt wydania wyroku. [...] Wtem z glo$nikdéw zabrzmiata gto$na
muzyka klasyczna, a esesmani rozebrali go do naga. Nastepnie brutalnie
zatozyli mu na glowe metalowe wiadro. Napuscili na niego wygtodniate
obozowe psy strézujace, owczarki niemieckie. Najpierw gryzly go w brzuch
i uda, a potem pozarly go na naszych oczach. Jego wrzaski z bélu byty
wzmocnione i znieksztatcone przez wiadro caly czas zakrywajace mu gto-
we. Zesztywnialy i chwiejacy sie, z oczami wytrzeszczonymi z przerazenia,
tzami sptywajacymi po policzkach, modlitem sie zarliwie, zeby mozliwie
szybko zemdlat?7.

37 Eines Tages forderte man uns iiber die Lautsprecher auf, uns auf dem Exerzierplatz

einzufinden. Schreie und Hundegebell veranlaf3ten uns, der Aufforderung unverziiglich nach-
zubekommen. [...] Noch erwartete ich nichts anderes, als dal er [d. h. Lagerkommandant
— M.B.] uns einmal mehr mit seinem blinden Glauben an das Reich erschlagen wollte, dem
er wie immer eine lange Liste von Aufgaben, Beleidigungen und Drohungen folgen lassen
wiirde, dhnlich den beriithmten AuRerungen seines groBen Meisters Adolf Hitler. Tatsichlich
erwartete uns diesmal aber eine ganz andere, eine schmerzlichere Priifung, ndmlich die Hin-
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Efektem kar wymykajacych si¢ sztywnym procedurom, ktére od zngca-
nia sie dzielita niezwykle cienka granica, bylo zastraszenie i przypomina-
nie wiezniom, ze sg catkowicie bezsilni. ,,Mimo formalnego regulaminu,
przejscie od kary regulaminowej do kary jako $rodka terroru byto ptyn-
ne. Wiadza absolutna wyzbywa si¢ przepiséw, przeksztatca kare i toruje
droge ekscesywnemu okrucienstwu” (Sofsky 2016, s. 280-281). Zwykta
wladza, wprowadzajac w zycie zakaz, liczy sie z dzialaniem ludzkim i sto-
sujac grozby stara sie nim sterowaé. Widzi kare jako reakcje na ztamanie
pewnej zasady, zamykajacg faficuch spotecznego mechanizmu sankgji. In-
nymi stowy, kara jest czyms$, czego mozna unikna¢, jezeli respektuje sie
zakazy. Terror wladzy obozowej nie tyle chcial zapobiega¢ okreslonym za-
chowaniom, ile méc stwarzaé preteksty do wymierzania kar. Byt w stanie
niemal kazda czynno$¢ sklasyfikowac jako powoéd do ukarania. Wtadza ab-
solutna ustala reguly i stwarza sytuacje, ktére sprawiaja, ze jednostka ma
poczucie permanentnego zagrozenia karg (Sofsky 2016, s. 282), tak jak
w przypadku reguly spania z rekami poza postaniem i bez przykrycia lub
bez bielizny przy panujacej ujemnej temperaturze. Sama reguta nie budzi
grozy ani nie wydaje sie najokrutniejszg z mozliwych. Jej dystynktywna
cecha jest jednak to, ze w praktyce jej trwale przestrzeganie, a wiec uchro-
nienie si¢ przed kara, nie jest mozliwe.

W zalezno$ci od kontekstu gléwnym celem kary moze by¢ uwidocznie-
nie sadyzmu, wywotanie strachu i poczucia bezsilnosci, zademonstrowanie
pogardy, zadanie cierpienia fizycznego lub psychicznego samo w sobie lub
wymuszenie okre$lonego czynu czy postawy. Z tym ostatnim celem wia-
zg sie tortury zadawane podczas przestuchan, ktére réwniez odbywaty sie
w obozach. Zeznania dotyczace praktyk seksualnych lub liczby kontaktow
seksualnych i nazwisk partneréw byty wymuszane grozbami i sadystyczny-

richtung. Man fiihrte einen jungen Mann, zu jeder Seite von einem SS-Mann gehalten, in die
Mitte des Quadrats. Voller Schrecken erkannte ich Jo, meinen zirtlichen Freund, als ich acht-
zehn Jahre alt gewesen war. Bis dahin war ich ihm im Lager nicht begegnet. War er vor oder
nach mir eingetroffen? [...] Ich hatte darum gebetet, er moge ihren Razzien, ihren Listen und
ihren Demiitigungen entkommen. Aber da war er, vor meinem ohnméchtigen Blick, und mei-
ne Augen fiillten sich mit Trdnen. Was wiirde sich ereignen? Was warfen diese Ungeheuer
ihm vor? In meinem Schmerz habe ich vollstindig vergessen, wie der Akt der Urteilsverkiin-
dung selbst vor sich ging. [...] Dann tonte laut klassische Musik aus den Lautsprechern, wih-
rend die SS-Ménner ihn nackt auszogen. Danach stiilpten sie ihm heftig einen Blecheimer
tiber den Kopf. Sie hetzen die reiBenden Wachhunde des Lagers, die deutschen Schiferhun-
de, aufihn. Zuerst bissen sie ihn den Unterleib und in die Schenkel, bevor sie ihn vor unseren
Blicken verschlangen. Seine Schmerzschreie wurden durch den Eimer, der die ganze Zeit tiber
seinen Kopf bedeckte, verstdrkt und verzerrt. Starr und schwankend, die Augen weit aufge-
rissen angesichts so viel Schreckens, mit traneniiberstromten Wangen, betete ich inbriinstig
darum, dal3 er ganz schnell das Bewusstsein verlieren moge” (Seel 1994, s. 51-53).
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mi torturami. Za ich pomocg starano si¢ wydoby¢ jak najwiecej informacji.
Gtoéwnie chodzito o nazwiska potencjalnych ,przestepcéw seksualnych”.
Jeden ze skazanych, Rudolf R., twierdzit, Ze jego zeznanie zostato wymu-
szone w obozie. Opisal przebieg przestuchania w nastepujacy sposéb:

Bylem przywiazany do stupa i wisialem w powietrzu okoto 30-40 cm od
ziemi [...], w tym samym czasie w powietrzu wisiato jeszcze szeéciu in-
nych mezczyzn. Znatem dwoéch z nich. Byli to moi wspétoskarzeni B. i E
Wisialem w powietrzu okoto 12 godzin i bardzo cierpialem. Wymieniony
wczesniej blokowy naktonit mnie do wymienienia jeszcze jednego sprawcy.
Z czystego bdlu wskazatem wspdtoskarzonego R.38.

PODSUMOWANIE

Wielowymiarowo$¢ przesladowan nieheteronormatywnych wieznidw
znajduje odbicie w rodzajach przemocy, jakiej doswiadczali: od prawno-
-instytucjonalnej i kulturowej po terror ukierunkowany na fizyczna ekster-
minacje. Czeé¢ opisanych tu represji (izolacja, przemoc seksualna, praca
przymusowa) miescita si¢ w do$wiadczeniu réwniez innych grup wiez-
niéw. Opisano réwniez takie, ktére dotyczyly tylko wieznidow kategorii
homosexuell. Na represje naktadaty si¢ zaréwno praktyki zinstytucjonali-
zowane zwigzane z organizacja i uposazeniem obozéw, na przyktad segre-
gacja i izolacja, katorzniczy rygor, praca przymusowa, jak i niezinstytucjo-
nalizowane, na przyktad przemoc seksualna, znecanie sie i ponizanie. Te
pierwsze tracily swoje pierwotne funkcje, stajac si¢ sadystycznymi eksce-
sami, co doskonale pokazujg przykltady przemian funkcji pracy przymu-
sowej czy wymierzania kar, ktére mimo wysokiego stopnia sformalizowa-
nia przeobrazaly sie w $rodki terroru i niekontrolowanego okruciefistwa.
Racjonalizacji przemocy wobec nieheteronormatywnych mezczyzn dostar-
czal, poza dotychczas funkcjonujacymi w spoteczenstwie homofobiczny-
mi uprzedzeniami, dyskurs narodowosocjalistyczny, na poziomie ktérego
kreowano ich jako wrogéw narodu, spiskowcéw, dewiantdw i gorszycie-
li, niszczacych porzadek moralny. Demonizowanie oraz reprodukowanie
stygmatyzujacych stereotypow miato przetozenie na aktywne angazowa-
nie sie personelu obozowego w represjonowanie homoseksualistéw oraz

38 Ich wurde an einen Pfahl gebunden und hing etwa 30-40 cm vom Boden entfernt in
der Luft [...], zu gleicher Zeit hingen dort 6 andere Minner in der Luft. 2 Médnner davon
habe ich gekannt. Es waren die Mitangeklagten B. und E Ich hing etwa 12 Std. in der Luft
und hatte groe Schmerzen. Der vorhin benannte Blockfiihrer redete vom Pfahl auf mich ein,
noch einen Titer zu bezeichnen. Vor lauter Schmerzen nannte ich den Mitangeklagten R.”
(Rudolf R., za: Pretzel, Ro8bach 2000, s. 133).
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na ksztatt relacji wladzy panujacych w obozie. W osobistych relacjach ofiar
istotne miejsce zajmujg szykany i homofobiczne postawy wspotwieznidw.
Nie mogac przynaleze¢ do spoteczenistwa i jednoczes$nie czesto zajmujac
trudne potozenie w hierarchii obozowej, mezczyzni z rézowym trojkatem
stanowili grupe szczegdlnie narazong na przemoc.
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PRISONERS IN THE HOMOSEXUELL CATEGORY
IN CONCENTRATION CAMPS
STIGMATISATION, SEXUAL VIOLENCE, FORCED LABOUR
AND OTHER METHODS OF TERROR IN VICTIMS’ TESTIMONIES

Magda Borystawska
(University of Warsaw)

Abstract

The article is an attempt to reconstruct the experiences of concentration
camps’ homosexual prisoners on the basis of their memories preserved in
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autobiographical texts and analysed using the biographical method. The aim of
the article is to describe the stigmatisation and pathologisation of homosexuality
in the dominant ideological discourse of the German Reich, and to prove that the
rationalisation of violence resulted not only in persecution by camp staff, but also
in harassment from and homophobic attitudes among other prisoners, manifested
in acts of sexual violence or exclusion from the camp community. The analysis
focuses on the physical violence, isolation, forced labour and sharper strictness,
highlighting the fluidity of the boundaries between camp procedures and excessive
cruelty.

key words: ideological discourse, non-heteronormativity, concentration camps,
sexual violence, German Reich

stowa kluczowe: dyskurs ideologiczny, nieheteronormatywnos$é, obozy koncentra-
cyjne, przemoc seksualna, Rzesza Niemiecka
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