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Recenzowana ksigzka Michata Przeperskiego oparta jest na jego pracy
doktorskiej, obronionejw 2018 roku, w Instytucie Historii Polskiej Akade-
mii Nauk. Jak wskazuje tytul, jej gtéwnym bohaterem jest znany polityk,
dziennikarz, publicysta i redaktor Mieczystaw E Rakowski (1926-2008)
— ktoérego zyciorys polityczny autor nie bez kozery okresla jako wyjatko-
wy. Mimo pochodzenia z nieuprzywilejowanej klasy spotecznej w systemie
politycznym PRL Rakowski sprawowatl wiele kluczowych funkcji, w tym
stanowisko ostatniego I Sekretarza KC PZPR (w latach 1989-1990). Swoje
zaangazowanie w polityke taczyt za$ z prowadzeniem stynnego tygodnika
»Polityka” — redagowanie ktérego przejal pod koniec lat piecdziesiatych
i kontynuowat az do 1982 roku.

Autor szczegdtowo odtwarza nieprzecietna Sciezke zyciowg Rakow-
skiego. Ze wzgledu na zaangazowanie w struktury partii i panstwa na
réznych szczeblach narracja ksiazki prowadzi czytelnika przez wiele klu-
czowych wydarzen w powojennej historii Polski, w tym takie momenty
przelomowe jak pazdziernikowa odwilz, przetasowania wewnatrz apara-
tu wladzy pod antysemickimi hastami w marcu 1968 roku czy tez kryzysy
zwigzane z wybuchami spotecznego niezadowolenia w latach siedemdzie-
sigtych i osiemdziesiatych.
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Dzigki temu otrzymujemy wglad w historie¢ polityczna powojennej Pol-
ski, w tym w szczegblnoéci widzianej przez pryzmat dziatan i postaw
owczesnych elit wladzy. Zaletg ksigzki Przeperskiego jest oparcie wywodu
na szerokiej i zréznicowanej bazie zrédtowej. Autor siega miedzy innymi
po dokumenty, literature przedmiotu, memuarystyke — w tym oczywiscie
monumentalne pamietniki samego Rakowskiego — ale tez wywiady z wie-
loma aktorami opisywanych zdarzen, ktére sam przeprowadzit. Pozwala
to na zderzenie narracji pochodzacych z réznych miejsc w przestrzeni
spolecznej, a takze powstalych w réznym czasie — co zapewnia wysoki
poziom naukowy pracy. Warto takze podkresli¢, ze Przeperskiemu udato
sie dotrze¢ do niepublikowanej wersji pamietnikéw bohatera swojej ksiaz-
ki, ktére znajduja si¢ z zbiorach Hoover Institution Archives.

®
e

Biografia Mieczystawa Rakowskiego jest interesujaca poznawczo nie
tylko dla historykéw czy politologéw, lecz takze z punktu widzenia so-
cjologii. Mozna ja mianowicie uznaé za przyktad spektakularnego awansu
spotecznego w powojennej Polsce. Wywodzacy sie z wielkopolskiej pro-
wingji, z rodziny o korzeniach cztopskich, Rakowski doszedt do najwyz-
szych pozycji w strukturach partyjnych i panstwowych. Przez wiele lat
posiadatl takze rozbudowane relacje z warszawskimi kregami artystycz-
no-intelektualnymi. Z tej perspektywy chciatbym przedstawi¢ omawiang
ksiazke, wydobywajac i przyblizajac, a cz¢Sciowo takze interpretujac usta-
lenia Przeperskiego.

Mimo ze autor sam nie odwotuje sie do tego nurtu, ksiazka Przeper-
skiego wpisuje sie w dyskusje dotyczaca interpretacji historii PRL jako pro-
jektu modernizacyjnego. Jego glos, cho¢ nie wyrazony wprost, wnosi do tej
dyskusji znaczacy wktad, zwtaszcza na poziomie empirycznym. Sledzac lo-
sy swojego bohatera Przeperski wyczerpujaco opisuje bowiem przejawy
kluczowych proceséw przetasowan strukturalnych wewnatrz polskiego
spoleczenstwa, w tym w szczegdlnoéci elit.

Jak bede sie starat sie pokaza¢, omawiana ksigzka pokazuje fiasko,
a przynajmniej ograniczenia, modernizacyjnych zamierzen twércéw po-
wojennej Polski; w tym zwlaszcza zmniejszenia dominacji starej inteli-
gencji (Warczok, Zarycki 2014) i stworzenia nowej elity wpisujacej si¢
w komunistyczne idealy, w tym te wypracowane w ZSRR (Lampert 1979).

Poczatkowa cze$¢ trajektorii kariery Rakowskiego jest zwiazana z po-
wojennym zaciggiem do elit, realizowanym w ramach wprowadzania
i prob konsolidacji nowego ustroju. Na tym etapie kanaly awansu spotecz-
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nego byty relatywnie szeroko otwarte, dzieki czemu emancypacyjna pro-
paganda znajdowata odzwierciedlenie w rzeczywistosci. Obrazowo, i na
podstawie danych statystycznych, pokazata to Agata Zysiak (2016), sku-
piajac si¢ na zagadnieniu szkolnictwa wyzszego.

Dla Rakowskiego kanalem awansu byla ochotnicza stuzba w Woj-
sku Polskim, Szkota Oficeréw Polityczno-Wychowawczych, a nastepnie
Partyjna Szkota Dziennikarska zorganizowana przy KC PZPR — majaca
ksztattowa¢ mtode kadry zaangazowane w legitymizacje nowego syste-
mu. Stamtad ,janczar systemu” plynnie przeszedt do pracy w Wydziale
Prasy KC. Na tym etapie Rakowskiemu — od roku 1946 posiadajace-
mu legitymacje cztonkowska PZPR — sprzyjato zapotrzebowanie na nowe
kadry, jego chtopskie pochodzenie oraz wrodzone zdolnosci. Kompatybil-
nos$¢ z nowym systemem znajdowata wyraz w ideowym zaangazowaniu
mlodego cztonka PZPR.

Najbardziej wartosciowe ustalenia Przeperskiego dotyczg kolejnego
etapu trajektorii zyciowej Rakowskiego — zwigzanego z wejsciem do gro-
na kregow elity kulturowo-politycznej, czyli potocznie do warszawskiego
salonu. Pokonanie niewidzialnej bariery oddzielajacej wptywowe Srodowi-
ska od reszty spoteczenstwa wymagato posiadania znacznie bardziej uni-
kalnych zasobéw, w formie specyficznego kapitatu spotecznego. W przy-
padku Rakowskiego dostarczyto mu go matzenstwo ze skrzypaczka Wanda
Witkomirskg. Dzieki temu, jak stusznie zauwaza Przeperski:

»Rakowski nieoczekiwanie stal si¢ uosobieniem sojuszu wiadzy komuni-
stycznej ze starg inteligencjg. W pierwszej potowie lat pieédziesigtych oba
te $wiaty nie tylko byly sobie wrogie, ale wrecz nie mialy punktéw stycz-
nych. Fakt, ze Rakowski, pracownik aparatu partyjnego, zostal przyjety do
$rodowiska dawnej inteligencji, okazat si¢ moze najpowazniejszym przeto-
mem w jego politycznym zyciorysie” (s. 39).

To wiasénie przez pryzmat stosunkdéw miedzy partiag a inteligencja —
na ktére oczywiscie wptywaly czynniki ,.zewnetrzne”, chociazby w postaci
nastrojow szerszych warstw spoteczenstwa czy tez aktualnej polityki klu-
czowych mocarstw na czele z ZSRR — mozna intepretowaé koleje losu
Rakowskiego, pieczotowicie odtworzone przez Przeperskiego.

°
Qe

Znaczenie matzenstwa z Witkomirska ujawnito sie¢ po objeciu przez
Rakowskiego funkcji zastepcy redaktora naczelnego ,,Polityki”. To wtasnie
utalentowana skrzypaczka wywodzaca si¢ z inteligenckiej rodziny wpro-
wadzita go na wspomniane salony, gdzie zaczal pojawia¢ sie jako ,maz
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swojej zony” (s. 74). Nie mozna mie¢ watpliwosci, Ze nawigzywanie kon-
taktow z czotowymi przedstawicielami elity intelektualnej, w tym z Wik-
torem Woroszylskim czy osobami z kregu STS, wzmacniato jego pozycje
w polu dziennikarskim, w tym jako cztonka redakcji ,,Polityki”.

Zarazem — jak pokazuje Przeperski — wprowadzenie w inteligenckie
srodowiska wzmacniato u Rakowskiego wewnetrzng potrzebe inwesto-
wania w zasoby inteligenckie (a nie tylko partyjne). Na polu partyjnym
skutkowato to ,,poczuciem odrebnosci od etatowego aparatu partyjnego”
i zacie$nianiem relacji z tymi funkcjonariuszami politycznymi, ktérzy ta-
czyli zasoby kapitatu politycznego i kulturowego (a przy tym odwotywali
sie do przedwojennej tradycji komunistycznej) — jak na przyktad Artur
Starewicz. W ten sposéb Rakowskie zaczat zajmowac pozycje we frakcji
PZPR-owskich ,liberatéw”.

Opisujac wznoszaca trajektorie kariery Rakowskiego Przeperski trafnie
wskazuje na inny kluczowy zaséb, ktérym dysponowat (i ktéry rozwijat)
— a mianowicie znajomo$¢ jezyka niemieckiego, a w kolejnych latach tak-
ze osobiste kontakty z politykami zachodnioniemieckimi. Mozna zaktada¢,
ze inteligenckie i zachodnioeuropejskie karty wzajemnie si¢ wzmacniaty.
Kontakty oraz szeroko rozumiane kompetencje kulturowe w odniesieniu
do Zachodu s3 przeciez zasobami tradycyjnie wysoko cenionymi przez
polska inteligencje. Tym bardziej ze byly w owym czasie mocno reglamen-
towane.

Lata sze$¢dziesigte byty wiec dla Rakowskiego okresem, w ktérym
z sukcesem taczyl swojq aktywno$¢ wptywowego cztonka PZPR (w pew-
nym okresie takze prezesa Zarzadu Gtéwnego Stowarzyszenia Dzienni-
karzy Polskich) z rolg bywalca salonéw mogacego wnie$¢ na nie powiew
Zachodu. Przyczynita sie do tego wizyta studyjna w Stanach Zjednoczo-
nych, w wyniku ktérej Rakowski zyskat miano ,,cztowieka, ktéry rozma-
wial z Kennedym” (s. 93).

Uwiarygodniato go to w roli ,liberata” i ,, komunisty na eksport”. Mi-
mo ze jednocze$nie utrzymywat wiezi patronackie z samym Gomutka, co
z kolei zapewnito mu parasol ochronny w sytuacji atakoéw ze strony frak-
gji ,twardogtowych”. Konsekwencja zajmowanie tej specyficznej pozycji
byt natomiast chtéd w kontaktach z rdzeniem aparatu partyjnego oraz ,,na
odcinku wschodnim”, w tym z ambasadg ZSRR.

Ewolucja systemu w strone , liberalizmu” oraz osobista umiejetnosé
balansowania sprawily jednak, ze dobra passa Rakowskiego trwata takze
w pierwszej potowie lat siedemdziesiatych — w 1972 roku zostat wybrany
na posta, a trzy lata pézniej na cztonka KC PZPR. W tym czasie otart sie
tez o stanowisko ministra kultury.
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Jednoczeénie na warszawskich salonach jeszcze od lat sze$édziesia-
tych triumfy $wiecita zwiazana z ,,Polityka” ,,banda Rakowskiego”, z ktérg
zwigzane byty postaci tego formatu, co Ryszard Kapuscinski (Domostaw-
ski 2017). Nic wiec dziwnego, ze — jak pisze Przeperski — ,w pierwszej
polowie lat siedemdziesiatych Rakowski poczut si¢ pewnie w roli partyj-
nego intelektualisty” (s. 167). Wyrazem jego pozycji w polu — by uzy¢
sformutowania Pierre’a Bourdieu — byty podnoszone przez niego i zesp6t
»Polityki” réznego rodzaju postulaty racjonalizatorskie i reformatorskie
w odniesieniu do ustroju realnego socjalizmu. Wyrazit je miedzy innymi
w gtodnych artykutach Dobry fachowiec, ale bezpartyjny czy Podnies¢ sufit! —
ktoére omawia Przeperski.

Tendencje te zauwazyli takze socjologowie — interpretujac osobe Ra-
kowskiego i kierowang przez niego ,Polityke” jako reprezentacje w po-
lu dziennikarskim bieguna partyjnej technokracji (zob. Warczok, Zarycki
2014 o grze peryferyjnej). W warstwie ideologicznej reprezentanci tej frak-
¢ji odrzucali zaréwno marksistowska ortodoksje, jak i dyskursy tworzone
w $rodowiskach otwarcie kontestujacych system; w zamian proponujac
legitymizacje opartg na zaspokajaniu indywidualistycznych potrzeb kon-
sumpcyjnych.

W sytuacji synchronizacji takiej postawy z celami politycznymi ekipy
Gierka Rakowski i sSrodowisko ,,Polityki” coraz pewniej wchodzili w kregi
establishmentu PRL, co z kolei przynajmniej cze$ciowo tamowato ich ten-
dencje do krytycznego ogladu rzeczywistosci spoteczno-politycznej. Owa
powsciagliwo$¢ nie zmieniata wspomnianego juz faktu, ze jako ,liberat”
Rakowski wciaz byt traktowany przez cze$¢ aparatu partyjnego jako ,ciato
obce” (s. 185).

®,
Qe

Tak jak matzenstwo z Wanda Witkomirska mozna uzna¢ za sprezyne,
ktora pozwolita Rakowskiemu dotrzeé na szczyty elit epoki PRL, tak sprze-
ciw inteligencji wobec zmiany w konstytucji PRL (1975 r.) i powstanie
Komitetu Obrony Robotnikéw (1976 r.) — mozna uznac¢ za symboliczny
punkt zwrotny w trajektorii jego kariery. Wiaza¢ to nalezy oczywiscie z wy-
krystalizowaniem si¢ zorganizowanej, inteligenckiej kontrelity (Kaminski,
Kurczewska 2014).

Jak pokazuje Przeperski, rosnacy od potowy lat siedemdziesiatych kon-
flikt miedzy elitami politycznymi a opozycyjnie nastawiona czescia inteli-
gencji odbijat si¢ zaréwno w zyciu publicznym, jak i prywatnym Rakow-
skiego. W dziatalno$¢ opozycyjna zaangazowata sie jego zona, w kilka lat
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p6zniej rozwodem skonczylo sie ich matzenstwo. Choé nie ma podstaw, by
w samym rozwodzie doszukiwac sie przyczyn natury politycznej, to rozpad
matlzenstwa mozna potraktowac jako symbolicznie oddajacy rozchodzenie
si¢ drog partii i inteligencji.

Opisujac aktywno$¢ Rakowskiego w tym okresie Przeperski pisze
o ,nieustannej grze, prowadzonej w skomplikowanym uktadzie zalezno-
$ci” czy tez o ,godzeniu ognia z woda”. Wydobywa przy tym trudno do-
stepna dla badaczy, a zarazem kluczowa, ptaszczyzne towarzyska. Tak jak
wtedy gdy opisuje noworoczne przyjecie, podczas ktérego Rakowski miat
zwierzal si¢ Kazimierzowi Brandysowi: ,wlasciwie jestem po waszej stro-
nie, ale wiem, Ze musicie przegra¢” (s. 201). Jak przekonuje Przeperski,
proéba ucieczki z sytuacji miedzy miotem a kowadtem bylo skupienie sie
redaktora naczelnego ,,Polityki” w swojej publicystyce na tematyce mig-
dzynarodowej (s. 203).

Obszar mozliwoéci balansowania na pograniczu pola politycznego
i Srodowisk niezaleznej inteligencji zaczat sie zawezad, co obrazuje krotka
przygoda Rakowskiego z Konwersatorium , Doswiadczenie i Przyszto$¢”
(s. 206-207): jako uczestnik inauguracyjnego spotkania Rakowski dostat
czytelny sygnat, Ze nie da sie taczy¢ uczestniczenia w tym przedsiewzieciu
z zachowaniem podstawowej lojalno$ci wobec partii; samo za$ przedsie-
wzigcie bylo kontynuowane juz bez udziatu czynnikéw oficjalnych.

°
Qe

Krétkotrwate nadzieje na zahamowanie negatywnego dla Rakowskie-
go obrotu spraw przyniosto powstanie ,,Solidarnosci”, ktére wymusito na
PZPR rewizje dotychczasowej polityki. W wyniku posierpniowych przeta-
sowan na szczycie wladzy ,reformator” i ,liberal” Rakowski objat funkcje
wicepremiera w ekipie Wojciecha Jaruzelskiego. Jak pisze Przeperski: ,nie-
watpliwie po Sierpniu znaczenie polityczne Rakowskiego wzrosto: miat
otwarte drzwi do najwazniejszych gabinetéw, odgrywat role emisariusza,
pelno bylo go w mediach” (s. 217).

Jednak rozejscie sie drég partii i inteligencji okazywato sie nieodwracal-
nie. Znaczacym przyktadem jest tutaj opisany przez Przeperskiego konflikt
z Hanna Krall wokét artykutu poswieconego osobie Anny Walentynowicz
(s. 219). Gdy artykut zostat zablokowany przez cenzure, Krall zwrdcita sie
o wstawiennictwo nie do Rakowskiego, lecz do Stefana Bratkowskiego —
»posolidarno$ciowego” prezesa Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich, co
u tego pierwszego wywotato wéciektos¢ i poczucie zdrady. W odpowiedzi
uslyszat od swojej podwladne;j: ,Ja wiem, ze musiate§ prowadzi¢ zawsze
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gre polityczna, zebySmy mogli wszyscy istnie¢, ale to, co si¢ teraz dzieje
(nie w Solidarnoéci itd., tylko w Polsce), to juz jest poza gra” (s. 219).
Przytoczona wymiana obrazuje przemiany postaw cztonkéw polskiej in-
teligencji po powstaniu Solidarnosci, w tym w szczegdlnos$ci przekonanie
o istnieniu poza partig osrodkéw dysponujacych sita sprawcza. Jak kilka
stron p6zniej podsumowuje ten okres dziatalnosci Rakowskiego autor jego
biografii: ,,Probowat jednak siedzie¢ na dwéch stotkach naraz, a z kazdym
tygodniem byto to coraz trudniejsze”.

Wprowadzenie stanu wojennego — ktérego Rakowski byt jedna z twa-
rzy — oznaczalto, ze stosunki miedzy partia i inteligencja osiagnety po-
ziom wrogosci. Jedna z konsekwencji byto odejscie z redakgji ,,Polityki”
czternastu dziennikarzy, z ktérych czg$¢ zwiazata si¢ z prasa opozycyjna.
Rakowskiemu przypadta za$ rola jednego z gtéwnych pacyfikatoréw Soli-
darnoéci.

Kolejne lata przyniosty paradoksalng dla tego polityka sytuacje — zaj-
mowaniu przez niego coraz wyzszych stanowisk w hierarchii partyjnej
i panstwowej towarzyszyto rosnace ostabienie i wyalienowanie partii ze
spoteczenstwa, w tym od elit inteligenckich — co oczywiscie przektadato
sie na pozycje samego Rakowskiego. Jak pisze Przeperski: ,,Adorowanie
inteligencji, a jednocze$nie funkcjonowanie w ramach ekipy, ktéra wpro-
wadzita stan wojenny, byto nie do pogodzenia” (s. 276).

Waznym wydarzeniem, ktére — jak twierdzi autor — przedefiniowato
pozycje Rakowskiego, ostatecznie chyba dezawuujac jego status ,liberata”
systemu, byto przeméwienie w Stoczni Gdanskiej w 1983 roku. Spotkanie
z gdanskimi robotnikami miato na celu pozyskanie oddolnego wsparcia dla
rzadu, a wiec dostarczenie argumentéw w starciu z Solidarnoscia. Nic wiec
dziwnego, ze wychodzac na pierwsza linie frontu, Rakowski otrzymat ciosy
ze strony mediéw opozycyjnych. Przeperski przywotuje ,,recenzje” wysta-
pienia Rakowskiego, opublikowana w , Tygodniku Mazowsze”: ,udalo mu
sie zdystansowac nawet takie stawy jak Jaruzelski i Urban”.

Warto jeszcze przytoczy¢ wydarzenie wczes$niejsze o kilka miesiecy —
to jest list, ktéry do Rakowskiego skierowat Wiktor Woroszylski i w kté-
rym obcigzat go moralnie — jako cztonka rzadzacego rezimu — za $mier¢
Grzegorza Przemyka. Co charakterystyczne dla inteligenckich elit, ten
~prywatny” list wkrétce zaczat funkcjonowaé w obiegu publicznym — je-
go tre$¢ zostala przytoczona przez Radio Wolna Europa, a odpisy krazyly
po Warszawie.

Znaczenie listu, przez pryzmat zerwanych zwigzkéw Rakowskiego z in-
teligencjg oraz przeplatania si¢ poziomu prywatnego i publicznego, oddaje
za$ przytoczona przez Przeperskiego ocena listu ze strony dziataczki opo-
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zycji (Urszuli Doroszewskiej). Wedtug niej list Woroszylskiego ,, byt zbyt
osobisty, niepotrzebnie powotywat sie na osobistg znajomo$¢ z Basig Sa-
dowska i apelowat do znajomosci rowniez z adresatem — powinien by¢
oschly, nieosobisty — bo tak wytwarzat jakby fatszywa wiez, dawat do zro-
zumienia, ze chodzi o sprawe Srodowiskows, ze Miecio jest cztowiekiem
tego Srodowiska i dlatego powinien byt chroni¢ dziecko tego srodowiska
— Grzesia...”. Jak pokazuje ten fragment, wykluczenie z , inteligenckiej
rodziny”, odbiera nawet przywilej bycia obiektem krytyki o charakterze
osobistym.

Rakowski byt ostrzeliwany takze z przeciwnej flanki — ze strony partyj-
nego betonu oraz wspierajacej go Moskwy. O ile inteligencja postugiwata
si¢ pOtprywatnymi listami, o tyle w przypadku towarzyszy radzieckich
przydatnym kanatem byto czasopismo ,Nowyje Wremja”, w ktérym uka-
zal sie artykutl atakujacy ,Polityke” za zbytni liberalizm, a wiec rewizjo-
nizm.

°
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Ostatnie ,,pdjécie do géry” w karierze politycznej Rakowskiego, czyli
objecie fotela premiera, a potem I sekretarza PZPR, bylto zwiazane z gor-
baczowowska pierestrojka, ktéra po raz kolejny wytworzyla nad Wisla
przestrzen i zapotrzebowanie na partyjnych liberalizatoréw i reformato-
réow systemu. Jak pokazuje Przeperski, wysitki majace na celu odbudo-
we pozycji partii, w tym poprzez wdrozenie reformy gospodarczej, byly
w zasadzie skazane na porazke. Proby ratowania systemu poprzez jego
korekte — czym jako cztowiek, ktory wreszcie wspiat sie na wyzyny wia-
dzy, byt szczegélnie zainteresowany — stawialy Rakowskiego w opozycji
do negocjacji Okraglego Stotu. A to wladnie gracze zaangazowani w pro-
ces wypracowywania kompromisu miedzy PZPR a Solidarno$cia mieli gra¢
pierwsze skrzypce w III R W nowym uktadzie politycznym powstaltym po
wyborach czerwcowych dla Rakowskiego nie byto juz miejsca. Tym razem
polityczna zdrada przyszta ze strony partyjnych funkcjonariuszy mtodego
pokolenia, na czele z Aleksandrem Kwasniewskim — ktérzy nie zamierzali
umiera¢ za Rakowskiego. Jak podsumowuje Przeperski: ,,Rakowski ciez-
ko przezywat to, ze jego bliscy wspdtpracownicy okazywali sie tak rézni
mentalnie od niego. Widzial w nich pragmatykéw, nastawionych na robie-
nie kariery i pieniedzy, pozbawionych idealizmu, ktéry przypisywat sobie.
Zwazywszy na to, ze w swoich dziataniach politycznych, zwtaszcza podej-
mowanych na fotelu premiera, ch¢tnie promowat mtodych — musiato to
by¢ bolesne” (s. 362-363). Nic wiec dziwnego, ze w swojej publicystyce
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po 1989 roku byly pierwszy sekretarz nie szczedzit krytyki pod adresem
politykéw obozu postkomunistycznego — tym razem jednak juz nie jako
Lliberal”, lecz straznik dorobku PZPR.

®,
Qe

Analizujac i opisujac biografie polityczng Mieczystawa Rakowskiego,
Michat Przeperski wykorzystal bogaty material na temat zmieniajacych sie
relacji miedzy elitg polityczng a inteligencja, dajac wglad w kluczowe pro-
cesy spoteczne w powojennej Polsce, w tym — jak juz zostalo powiedziane
— te dotyczace awansu spolecznego i szerzej przetasowan wewnatrz elit.

Ich analiza pokazuje porazke projektu komunistycznego w zakresie
trwatej przebudowy elit. Pierwsze lata powojenne rzeczywiscie pozwolily
Rakowskiemu na awans spoteczny kanatami partyjnymi, podobnie jak wie-
lu przedstawicielom warstw zmarginalizowanych. Jednak dopiero wejscie
na inteligenckie salony wywindowato jego pozycje spoteczng. W momencie
rozchodzenia si¢ drég inteligencji i partii w drugiej potowie lat siedemdzie-
siatych siedzacy ,,na dwoch krzestach” Rakowski wybrat partie. W dtuzszej
perspektywie przyniosto to jego marginalizacje, jako Ze to inteligencka opo-
zycja, wraz ze wspOlpracujaca z nia czesciach ,starych” elit partyjnych,
przejeta wtadze nad polskim panstwem (w odniesieniu do elit eksperckich
zaangazowanych w polityke zagraniczna zob. np. Turkowski 2020).

Pewien niedosyt budzi to, ze autor ksiazki nie wysunat tego aspektu
na pierwszy plan swojej narracji, czyniac z niej rame narracyjna, a przede
wszystkim interpretacyjna. Moglby tez oczywiscie wybra¢ inng perspek-
tywe teoretyczna, przez ktora odczytatby losy Rakowskiego. Niezaleznie
od tego bogactwo zgromadzonego materiatu oraz czastkowych interpreta-
¢ji czyni z omawianej ksiazki wazna pozycje na temat powojennej historii
Polski, w tym jej elit.

BIBLIOGRAFIA

Domostawski Artur, 2017, Kapuscifski non-fiction, Wielka Litera, Warszawa.

Kaminski Antoni Z., Kurczewska Joanna, 2014, Przemiany instytucjonalne w Polsce. Elita politycz-
nych nomadéw, w: Antoni Z. Kaminski (red.), Dezercja elit. Konsolidacja ustroju politycznego
w postkomunistycznej Polsce, ISP PAN, Warszawa, s. 81-105.

Lampert Nicholas, 1979, The Technical Intelligentsia and the Soviet State, Palgrave Macmillan UK,
London.

Przeperski Michat, 2021, Mieczystaw E. Rakowski. Biografia polityczna, Instytut Pamieci Naro-
dowej, Warszawa.

Turkowski Andrzej, 2020, Zmagania na peryferiach. Elity III RP o Rosji, Scholar, Warszawa.



182 ANDRZE] TURKOWSKI

Warczok Tomasz, Zarycki Tomasz, 2014, Hegemonia inteligencka: kapitat kulturowy we wspétcze-
snym polskim polu wltadzy — perspektywa ,,dtugiego trwania”, , Kultura i Spoteczenstwo”, nr 4.

Zysiak Agata, 2016, Punkty za pochodzenie Powojenna modernizacja i uniwersytet w robotniczym
miescie, Nomos, Krakéw.

FICTIVE AND REJECTED INTELLECTUAL—
REFLECTIONS ON MICHAL PRZEPERSKI’'S
POLITICAL BIOGRAPHY OF MIECZYSEAW FE. RAKOWSKI

Andrzej Turkowski
(University of Warsaw)

Abstract

Turkowski refers to Michat Przeperski’s much-read biography of Mieczystaw
E. Rakowski, which constitutes interesting literature not only for those interested
in the political history of the Polish People’s Republic, but also for those
researching social processes in post-war Poland. In particular, Turkowski
ascertains that one can discover numerous valuable observations concerning the
issue of social advancement in this biography, observations that question the
durability of the heritage of the system of real socialism in this respect.
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