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Jednym z efektéw spotecznego i politycznego przetomu, jaki dokonat
si¢ w Ukrainie na poczatku 2014 roku pod wptywem protestéw, ktore zy-
skaty miano Euromajdanu lub Rewolucji Godnosci!, byto usuwanie z prze-
strzeni publicznej pomnikéw radzieckiej przesztodci. Poczatkowo byt to
oddolny ruch polegajacy na niszczeniu pomnikéw Lenina, dlatego zjawi-
sko to zaczeto nazywac leninopadem?. Zapoczatkowane spontanicznie zmia-
ny w przestrzeni publicznej zostaly usankcjonowana prawnie w 2015 roku
po przyjeciu przez ukrainski parlament pakietu ustaw dekomunizacyj-
nych.

Adres do korespondengji: w.lipinski@uw.edu.pl; ORCID: 0000-0002-7345-384X

1 W artykule uzywam zamiennie obydwu okreslen. Cho¢ termin Euromajdan wydaje sie
bardziej rozpowszechniony, to sformutowanie Rewolucja Godnosci réwniez jest uzywane
w literaturze przedmiotu; zob. np. zbidr tekstéw pod redakcja Andrzeja Furiera Ukraina
— Czas przemian po rewolucji godnosci (2017). Takze w artykutach publikowanych wczeéniej
na famach ,Kultury i Spoteczenstwa” pojawialy si¢ obydwa okreslenia, np. w numerze 2
z 2015 roku, ktérego tematem byta Ukraina przed przetomem 2014 roku i po.

2 Okreélenie to przywotuja na przykiad Tadeusz Olszanski w opracowaniu na temat
ukrainskiej dekomunizacji (2017, s. 17) oraz Ewa Sulek w artykule o wplywie dekomuni-
zacji na przestrzen kulturowg (2019). Bywa tez stosowane w ukrainskich opracowaniach
(np. Hajdaj 2018, s. 7) oraz w ukrainskojezycznym internecie (https://uk.wikipedia.org/wi-
ki/AeniHomap). Zazwyczaj o leninopadzie méwi sie w odniesieniu do okresu korica 2013 roku.
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Proces ten nie wszedzie miat jednakowe poparcie spoteczne. Nisz-
czenie pomnikéw zwigzanych z okresem radzieckim spotkato sie z nie-
chetnym przyjeciem miedzy innymi na potudniowo-zachodnich rubiezach
kraju, w czesci obwodu odeskiego potozonej na prawym brzegu Dniestru,
przy granicy z Motdawig i Rumunia. Region tan znany jest w Ukrainie
jako Budziak lub Besarabia (czasem z dookresleniem potudniowa Besara-
bia). Jest to obszar wieloetniczny. Poza Ukraincami, ktérzy stanowia mniej
niz potowe ludnos$ci, mieszkaja tam Rosjanie, ludno$¢ romanskojezycz-
na identyfikujaca si¢ niemal w catosci jako Motdawianie? oraz Bulgarzy,
Gagauzi i Albanczycy. Wérdd tych trzech wywodzacych sie z Batkanéw
mniejszosci zaréwno pod wzgledem liczebno$ci, jak i stopnia zorganizo-
wania dominujg Butgarzy*.

Takze w przypadku interesujacej mnie kwestii wytwarzania i rekon-
struowania domeny symbolicznej — ktdre to pojecie stosuje za Lechem
Nijakowskim (2006) — to wtasnie bulgarscy dziatacze, politycy i orga-
nizacje spoteczne odgrywaly podstawowa role. Dlatego koncentruje sie
w tym tekécie na Butgarach i pisze o bulgarskiej domenie symbolicznej.
Zawarty w artykule opis zmian w tej i innych obecnych w regionie do-
menach symbolicznych dotyczy przede wszystkim rejonu botgradzkiego,
w tym gltéwnie samego miasteczka Bolgrad, rzadziej siegam po przykta-
dy z innych budziackich rejonéw?, gdzie mieszkaja Butgarzy. Krétko od-

3 Na temat tych nielicznych przypadkéw, gdy wérdéd romanskojezycznej ludnosci regionu
dochodzi do glosu rumurniska tozsamo$¢ narodowa, oraz zwiazanych z tym kontrowersji zob.
Lipinski 2017, s. 52-57.

4 Na terenie ukrainskiego Budziaku mieszka blisko 130 tysigcy Butgaréw. Naleza do naj-
liczniejszych mniejszosci narodowych w Ukrainie (w catym kraju jest ich nieco ponad 200 ty-
siecy). Wiele organizacji i instytucji mniejszosci bulgarskiej istnieje zaréwno na szczeblu
lokalnym (np. Obwodowe Centrum Kultury Bulgarskiej w Botgradzie), jak i ogélnoukrain-
skim (Kongres Bulgaréw Ukrainy, Stowarzyszenie Bulgaréw Ukrainy), prowadzac dziatal-
no$¢ spoteczna, kulturalng i wydawnicza (np. gazeta ,,Roden Kraj”). Wywodzacy si¢ z Bu-
dziaku politycy o bulgarskich korzeniach zasiadali w ukraifiskim parlamencie (Anton Kisse)
i piastowali wysokie urzedy w panstwie (Iwan Ptaczkow — minister energetyki w latach
2005-2006). Ponadto bulgarska mniejszo$¢ w Ukrainie podtrzymuje bliskie relacje ze swa
historyczng ojczyzng. Bulgaria stwarza miedzy innymi mozliwoé¢ podejmowania studiéw
na tamtejszych uczelniach przez mlodziez bulgarskiego pochodzenia z Ukrainy. Gagauzéw
w ukrainskim Budziaku jest o wiele mniej, niespeina 25 tysiecy (ponad 31 tysiecy w calej
Ukrainie). Przed 2014 rokiem istnialy w regionie gagauskie organizacje, jednak ich aktyw-
no$¢ byta stabo widoczna, pomimo okazjonalnego wsparcia ze strony wtadz Gagauz Yeri —
autonomii gagauskiej w sasiedniej Motdawii, na ktdrej terenie zyje wiekszo$¢ besarabskich
Gagauzéw. Z kolei budziaccy Albanczycy to spotecznos¢ bardzo mata, liczaca w catym regio-
nie niewiele ponad 1,5 tysigca osob.

5 W trakcie opisywanych w artykule wydarzen w Ukrainie wprowadzano reforme ad-
ministracyjng. Zakonczyla sie¢ ona w roku 2020 i przyniosta radykalne zmniejszenie liczby
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noszac sie do historii poczatkéw butgarskiego osadnictwa w Budziaku,
przedstawiam zarys powstawania butgarskiej domeny symbolicznej oraz
sytuacje jej wspoétistnienia przez ponad dwie dekady ukrainskiej niepodle-
gtoéci z dwiema innymi domenami symbolicznymi: radziecka i ukrainska.
Nastepnie pokazuje rézne strategie wobec leninopadu i wynikajace z ich
zastosowania zmiany przestrzeni symbolicznej na tych obszarach Budzia-
ku, gdzie zamieszkuje bulgarska mniejszo$¢ narodowa. Probe zrozumienia
tak opisanego procesu opieram na charakterystyce pamieci i wynikajacego
z niej stosunku budziackich Butgaréw do wlasnego dziedzictwa, radziec-
kiej historii i panistwa ukrainskiego oraz polityki ukrainizacji. Osadnicy
z ziem bulgarskich przybywali masowo do Besarabii na poczatku XIX wie-
ku, gdy tereny te zostaty wlaczone do Imperium Rosyjskiego. Utrwalona
w spoteczno$ci pamieé poczatkéw osadnictwa sprawia, ze dzisiejsi Butl-
garzy z Budziaku bardzo mocno tacza swojg przeszto$¢ z historig Rosji
i podzniejszego Zwigzku Radzieckiego, a do wszelkich zmian takiej wizji,
w tym tych wynikajacych z réznych przejawéw polityki ukrainizacji i de-
komunizacji, odnoszg si¢ z niechecia®.

Artykut oparty jest na zréznicowanym i gromadzonym w réznych okre-
sach zestawie Zrodet. Wspomniana wyzej charakterystyka butgarskiej pa-
mieci (i tozsamoéci), a takze opis wspodtistnienia w regionie przed 2014 ro-
kiem trzech domen symbolicznych mogty powsta¢ dzieki badaniom pro-
wadzonym w Budziaku w latach 2008-20137. Na pierwszym etapie (2008—
—-2009) badania te koncentrowaty sie na kwestii uwarunkowan i czyn-
nikow ksztattujacych tozsamosé wywodzacych sie z Batkanéw mniejszo-
$ci (Butgarzy, Gagauzi, Albanczycy) i byty prowadzone na terenie rejonu
botgradzkiego, gdzie tacznie grupy te stanowia 80% mieszkancéw. Bada-

rejonéw. W Budziaku z dziewieciu dotychczasowych rejonéw utworzono trzy. W nowych,
znacznie poszerzonych granicach rejonu botgradzkiego znalazly sig terytoria wczeséniej ist-
niejacych rejonéw arcyskiego, tarutinskiego i niewielki skrawek rejonu izmailskiego. Wpro-
wadzanie reformy bylo dodatkowym czynnikiem napig¢ spotecznych i politycznych w re-
gionie, pojawialy si¢ obawy, ze reforma jest przeprowadzana w taki sposob, by zmniejszy¢
wplywy mniejszosci butgarskiej. W granicach sprzed reformy na terenie rejonu botgradz-
kiego Butgarzy stanowili 61,1%, a wszyscy potomkowie zadunajskich przesiedlencow —
facznie z Gagauzami i Albanczykami — 80% mieszkancdw. W nowych granicach, poszerzo-
nych o terytoria sasiednich rejonéw, gdzie wigcej byto ludnosci ukrainskiej i rosyjskiej, udziat
procentowy Bulgaréw w rejonie bolgradzkim znacznie si¢ zmniejszyt.

6 Te charakterystyke mozna w réwnym stopniu odnie$¢ do pozostalych grup wywodza-
cych sig z Batkanéw i przybytych do Budziaku w tym samym okresie i podobnych okoliczno-
Sciach — Gagauzéw i Albariczykow.

7 Badania byty realizowane w ramach grantu MNiSW nr NN109 313537 ,Zréznicowanie
etniczne i wyznaniowe ukrainskiego Budziaku”.
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nia mialy w tym czasie charakter zespotowy, uczestniczyta w nich grupa
studentéw Instytutu Etnologii i Antropologii Kulturowej UWS8. Od roku
2010 gtéwnym przedmiotem mojego zainteresowania byly inne grupy et-
niczne i religijne w Budziaku, jednak do konca trwania projektu jeszcze
kilkukrotnie odwiedzatem Botgrad. Badania byty realizowane z wykorzy-
staniem takich narzedzi etnograficznych, jak wywiady, notatki terenowe,
obserwacje, dokumentacja fotograficzna. Istotny w praktyce etnograficznej
postulat wspdtuczestnictwa w zyciu badanych spotecznosci realizowany
byt miedzy innymi poprzez odwiedzanie waznych dla nich miejsc, takich
jak obiekty sakralne, placowki o$wiatowe, lokalne muzea. Zwracano tez
uwage na wszelkie przejawy zaznaczania obecnosci poszczegdlnych mniej-
szo$ci w przestrzeni publicznej (pomniki, tablice, plakaty itp.). Badania
w Budziaku zakonczyly sie kilka miesiecy przed Euromajdanem. Kilka lat
pdzniej zaczely dociera¢ do mnie informacje o réznych strategiach oporu
mieszkancéw regionu wobec leninopadu i ustaw dekomunizacyjnych. Gdy
w styczniu 2021 roku zostat obalony ostatni pomnik Lenina na terenie Bu-
dziaku, postanowitem blizej przyjrze¢ si¢ catemu procesowi zmian pomni-
kéw w regionie, jednak z réznych powoddéw nie mogtem zrealizowad badan
terenowych. Dlatego opis przebiegu leninopadu, réznych strategii stoso-
wanych wobec niego przez przedstawicieli butgarskiej mniejszosci oraz
wynikajacych z tego przeksztatcen przestrzeni symbolicznej oparty zostat
na przekazach medialnych. Gtéwne Zrédto stanowily regionalne portale in-
ternetowe, dane z nich pochodzace byty w miare mozliwosci sprawdzane
i uzupetniane o informacje z mediéw ogdlnoukrainskich®. Zawarta w ar-
tykule analiza odnosi si¢ do okresu zamknigtego cezurg 2021 roku, kiedy
to z przestrzeni publicznej na obszarze zamieszkanym przez mniejszo$¢
bulgarska w Budziaku zniknely ostatnie pomniki Lenina.

UKRAINSKIE ZMAGANIA Z PRZESZEOSCIA

W pierwszych latach niepodlegtosci nowe panstwo ukrainskie nie pod-
jeto rozrachunku z komunizmem i radziecky przesztoscia. Nie dazyta do

8 Byli to uczestnicy laboratorium etnograficznego ,Zadunajscy przesiedlency w Budzia-
ku”: Iga Cichon, Jacek Czerwinski, Alina Kaczmarek, Urszula Kaminska, Mateusz Klos,
Btazej Kupiecki, Weronika Kupniewska, Andrzej Sagin, Zuzanna Wieckowska.

® Podstawowym Zrédlem byt portal internetowy bessarabiainform.com. Ma on swoja sie-
dzibe w Izmaile, redaktorem naczelnym i autorem znacznej cze¢sci publikowanych materiatow
jest Andrij Switlycznyj. Drugi regionalny portal topor.od.ua nie podaje informacji o siedzibie
i skladzie redakcji. Obydwa portale sa dwujezyczne, publikuja materialy po ukrainsku i po
rosyjsku i skupiajg sie na informacjach dotyczacych Besarabii.


https://bessarabiainform.com/
https://topor.od.ua/
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tego zwigzana w duzym stopniu z poprzednim systemem elita polityczna
(Olszanski 2003, s. 139-140). Nie sprzyjaly temu wewnetrzne podziaty
w ukrainskim spoteczenstwie, dotyczace kwestii pamieci i tozsamosci oraz
kultury politycznej (Riabczuk 2015, s. 8-19), a takze utrzymujace si¢ uza-
leznienie kraju od Rosji (Szeptycki 2013).

W zwigzku z takimi uwarunkowaniami nieco kreta drogg rozwijata
sie polityka historyczna, ktérej kierunki byty pochodng zmian na szczy-
tach ukrainskiej wtadzy. Okres najaktywniejszych dziatan zmierzajacych
do redefinicji wywodzacej sie jeszcze z czaséw radzieckich wizji prze-
szto$ci przypadt na prezydenture Wiktora Juszczenki. Powotano wéwczas
Ukrainski Instytut Pamieci Narodowej, gloryfikowano dziatalno$¢ ukra-
inskich ugrupowan narodowowyzwolenczych pierwszej potowy XX wie-
ku i prowadzono zakrojona na szeroka skale akcje przywracania pamieci
o Wielkim Glodzie (Kasianow 2016, s. 32-39; Stryjek 2014, s. 129-138).
Weczesniej, bo co najmniej od poczatku niepodlegltosci, postepowato od-
chodzenie od radzieckiej spuscizny w ukrainskiej historiografii, dokonuja-
ce sie za sprawga procesu nacjonalizacji historii (Kasianow, Totoczko 2012;
Zaszkilniak 2008; Stryjek 2007).

Meandry polityki historycznej znajdowaty odzwierciedlenie w podej-
mowanych w réznym zakresie dziataniach dekomunizacyjnych w prze-
strzeni publicznej oraz dziataniach upamietniajgcych postacie i wyda-
rzenia wazne z perspektywy znacjonalizowanej narracji historyczne;j.
W pierwszych latach ukrainskiej niepodlegtosci miato to przede wszyst-
kim wymiar regionalny, dotyczyto zachodniej Ukrainy, gtéwnie Galicji,
gdzie zmieniano nazwy ulic i demontowano pomniki radzieckich przywéd-
céw (Olszanski 2017, s. 17). Symbolicznym przejawem tych zmian poza
zachodnia czes$cia kraju byt demontaz kijowskiego pomnika rewolucji wraz
z figurg Lenina oraz zmiana nazwy stotecznego placu Rewolucji Pazdzier-
nikowej na plac Niepodlegtosci (Jedraszczyk 2021, s. 131). W czasie prezy-
dentury Wiktora Juszczenki na zachodzie kraju wzrastata liczba upamiet-
nien oséb i wydarzen zwigzanych z Ukrainiska Armia Powstanczg i Organi-
zacja Ukrainskich Nacjonalistéw, a na terenie catego kraju odstaniano ta-
blice i pomniki upamietniajace ofiary Hotodomoru (Stryjek 2014, s. 132).

Jesienig 2013 roku decyzja Wiktora Janukowycza o niepodpisaniu
umowy stowarzyszeniowej z Unig Europejskg doprowadzita do masowych
protestow. Po pierwszych prébach ich sitowego sttumienia niezadowo-
lenie protestujacych, wyrazajacych swa frustracje z powodu zawrédcenia
kraju z drogi integracji z Europg na rzecz dalszego pogtebienia uzalez-
nienia od Rosji, skierowato sie¢ ku jednemu z symboli owej zalezno$ci
— 8 grudnia obalono pomnik Lenina stojacy w okolicy kijowskiego pla-
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cu Besarabskiego. Poczawszy od lutego 2014 roku podobne akcje coraz
czesciej podejmowano w innych miastach. Po przetomie politycznym, ja-
ki nastapit w efekcie ucieczki Wiktora Janukowycza z kraju, zainicjowany
oddolnie leninopad trwat nadal, dopiero w kolejnym roku zostat zastapiony
przez usankcjonowane prawnie dzialania realizowane przez odpowied-
nie jednostki administracji lokalnej. Stato si¢ tak za sprawa przyjetego
w 2015 roku przez Rade Najwyzsza Ukrainy pakietu ustaw dekomuniza-
cyjnych, w tym ustawy ,,O potepieniu komunistycznego i narodowosocjali-
stycznego (nazistowskiego) reziméw totalitarnych i zakazie propagowania
ich symboliki” (dalej w tekécie jako: ustawa o zakazie symboliki totalitar-
nej). Ustawa uznawatla za zbrodnicze obydwa dwudziestowieczne rezimy
totalitarne: komunistyczny i nazistowski, i zakazywata ich propagowania
i postugiwania si¢ ich symbolika w przestrzeni publicznej i w mediach.
Zgodnie z ustawg samorzady lokalne mialy sze$¢ miesiecy na usuniecie
symboli i pomnikéw radzieckiej przesztosci, w sytuacji niewypelnienia
tego obowiazku spadat on na wtadze wyzszego szczebla (Stryjek 2015,
s. 124; na temat szerszego kontekstu dyskusji wokét uchwalania ustaw
dekomunizacyjnych: Hrycenko 2019). W efekcie dziatania ustawy tylko
do korica 2016 roku usunieto 1320 pomnikéw Lenina i 1069 innych po-
mnikéw zwigzanych z radziecka przesztoscig (Olszanski 2017, s. 17-19).

POMNIKI, PAMIEC I DOMENY SYMBOLICZNE

To nie przypadek, ze za kazdym razem, gdy nastepowato w Ukrainie
ozywienie walki o pamie¢, gdy podejmowano proby zerwania z narzucong
w czasach Zwiazku Radzieckiego wizja przesztosci, oznaczato to dziatania
wobec pomnikéw. Pamiec zbiorowa jest ksztaltowana przez wiele czynni-
kéw. Na to, co i jak pamietamy, wptywaja spoteczne ramy dostarczane nam
przez grupy, w ktérych funkcjonujemy (Halbwachs 1969). Nasz stosunek
do przesztosci ksztattuje tez panstwowa polityka wobec pamieci, czyli ,,pu-
bliczne konstruowanie obrazéw przesztodci i postugiwanie si¢ nimi dla
ksztaltowania symboli i tozsamosci” (Stryjek 2014, s. 146). Od czasu uka-
zania sie przed niemal stuleciem rozprawy Maurice’a Halbwachsa na temat
problematyki pamieci powstato wiele prac (np. Assmann 2013; Connerton
2012; Nora 2001 i 2009; Golka 2009; Szacka 2006). Na potrzeby niniejszej
analizy bede sie odwotywat do rozumienia pamieci zawartego w ksiazce
Barbary Szackiej Czas przeszly, pamigé, mit (2006). Przyjmuje ona okreélenie
pamieci zbiorowej ,,jako wszystkich swiadomych odniesien do przesztosci,
ktére wystepuja w biezacym zyciu zbiorowym” (Szacka 2006, s. 19). To
do$¢ ogdlne sformutowanie problematyki otwiera mozliwo$¢ przygladania
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si¢ réznym aktorom, réznorodnym tre$ciom i zréznicowanym praktykom
zwiazanym z pamiecia, ponadto za wyborem tego podej$cia przemawia
powiazanie przez autorke pamieci zbiorowej z procesami mitologizacji
przesztosci oraz kwesta tozsamosci — waznymi dla zjawisk omawianych
w dalszej cze$ci artykutu. Fragment poswiecony relacjom miedzy pamie-
cig a tozsamo$cia (Szacka 2006, s. 47-54) nie przypadkiem rozpoczyna
autorka od nawiazania do Pierre’a Nory, ktéry uwazat, ze do wzrostu zna-
czenia zaréwno kwestii pamieci, jak i tozsamosci przyczynity sie te same
modernizacyjne przemiany, a podobienstwo mechanizméw, jakie nadaly
wspotczesne znaczenie tym pojeciom, sprawia, ze staty si¢ niemal synoni-
mami (Nora 2001, s. 42).

Wazna, bo dostepna powszechnemu doswiadczeniu, manifestacja pa-
mieci i tozsamosci sa obiekty architektury, w tym pomniki (o relacjach
miedzy tozsamoscig narodowsq i nacjonalizmem a architektura i sztuka:
Konstantynow i in. 1998; Purchla, Tagethoff 2006). Nazywa sie je ,,no$ni-
kami pamieci” (Golka 2009; Kula 2002), sa to ,,symbole pamieci utrwa-
lonej w rzezbiarskich dzietach, ktére byly zawsze najbardziej masowo od-
bierang dziedzing plastyki” (Melbechowska-Luty 2003, s. 209), nalezg do
zestawu narodowych ,,miejsc znaczacych” (Edensor 2004, s. 65), a maso-
wa produkcja budowli publicznych i pomnikéw byla jednym z waznych
przejawdéw proceséw wynajdywania tradycji (Hobsbawm 2008, s. 283).
Pelnig tak wazne role w procesach pamieci i tozsamosci, bo — jak trafnie
sformutowat to Lech Nijakowski (2006, s. 83) — sa miejscami ,,zageszczo-
nej semiozy”, symbolami odnoszacymi si¢ do pewnych tradycji, warto$ci
i wizji historii (Wallis 1985). Symboliczne nacechowanie pomnikéw w od-
niesieniu do przesztosci pozwala zaliczy¢ je do ,,miejsc pamieci” w rozu-
mienia Pierre’a Nory (2009), pamietajac przy tym, ze wedtug francuskiego
historyka pojecie lieux de mémoire obejmowato bardzo szeroka game zja-
wisk, daleko wykraczajacg poza materialne upamigtnienia.

Z takiego charakteru pomnikéw wynika ich znaczenie w procesach
spotecznego zawtaszczania przestrzeni (Lukowski 2002, s. 89-93), w tym
wytwarzania domeny symbolicznej (Nijakowski 2006). O ile w przypadku
domeny politycznej mamy do czynienia z terytorium, nad ktérym panstwo
sprawuje bezpos$rednig wtadze, o tyle pojecie domeny symbolicznej odnosi
sie do obszaru, nad ktéryms jaka$ grupa (narodowa, etniczna, regional-
na) panuje symbolicznie (Nijakowski 2006, s. 108). Ten rodzaj panowa-
nia sktania do postuszenstwa bez stosowania bezposredniego przymusu,
jak to jest w domenie politycznej, ale poprzez panowanie nad rzeczami,
nad ,materialnymi znakami grupowymi”, poprzez dokonywanie na nich
»operacji symbolicznych” (Nijakowski 2006, s. 109-111). Poéréd wielu
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mozliwych kategorii ,,materialnych znakéw grupowych”, takich jak budyn-
ki, w tym $wiatynie, czy upamietniajace i informacyjne tablice, szczegdl-
na role odgrywaja pomniki, co wynika z ich zasygnalizowanych powyzej
zwigzkéw z pamiecia i tozsamoscia. Ten rodzaj symbolicznego panowania
wydaje sie wazny zwtaszcza dla grup mniejszo$ciowych, ktére — pozba-
wione domeny politycznej — jedynie w sferze symbolicznej mogg zazna-
cza¢ i umacnia¢ swoje zwiazki z zamieszkiwanym obszarem.

BESARABSCY BULGARZY I BULGARSKA DOMENA SYMBOLICZNA
W BUDZIAKU PRZED 2014 ROKIEM

Do takich mniejszosciowych grup naleza Bulgarzy z ukrainskiego Bu-
dziaku. Powstanie tej spotecznoéci wigzato sie¢ z trwajaca w wiekach XVIII
i XIX rywalizacja rosyjsko-turecka. Wojny miedzy dwoma éwczesnymi im-
periami prowadzily do zajmowania przez Rosje kolejnych obszaréw na
péinocnych wybrzezach Morza Czarnego. Nowe ziemie wymagaly szyb-
kiego zagospodarowania, potrzebowano osadnikéw chetnych do ich za-
siedlenia. Naptyw wychodZcéw z Batkandédw byt korzystny z perspektywy
rosyjskiej takze dlatego, ze pozwalal na umocnienie wizerunku imperium
carskiego jako protektora ludnosci chrzescijanskiej w panstwie Osmanow.
Po kolejnych wojnach mieszkancy terendéw dzisiejszej Bulgarii, zachecani
przez rosyjskich dowddcéw obietnicami korzystnych warunkéw osiedle-
nia, wyruszali na wschéd, za Dunaj, stad nadana im w Budziaku nazwa:
zadunajscy przesiedlency.

Na przetomie XVIII i XIX wieku tereny dzisiejszego ukrainskiego Bu-
dziaku byly barwnym, a jednocze$nie niespokojnym pograniczem. Na po-
tudniu, wzdtuz Dunaju, znajdowaly sie osmanskie twierdze, takie jak
Izmait czy Kilia, stepowy Budziak zajmowali Nogajowie z ordy budziac-
kiej, a na obrzeza tego terytorium docierali z r6znych stron nowi osadnicy,
miedzy innymi Zaporozcy po likwidacji Siczy, starowierscy kozacy, tzw.
Niekrasowcy migrujacy z Kubania i wychodZzcy z Batkanéw (Kuz’'mina, Pri-
garin 2014, s. 146-147; Lipinski 2014a). Pierwsi przybysze zza Dunaju
znajdowali si¢ zatem w trudnej sytuacji, zmuszeni do poszukiwania spo-
teczno-gospodarczej niszy wsréd konkurujacych na pograniczu grup.

Sytuacja zaczeta si¢ zmienia¢ wraz z wojng 1806-1812, a po zwycig-
stwie w niej Rosji — z utworzeniem na nowo zajetych ziemiach obwo-
du besarabskiego. Najpierw, jeszcze w trakcie wojny, Budziak opuscili
Nogajowie. Na opustoszate po odejsciu ordy budziackiej stepy zaczely
dociera¢ kolejne, coraz liczniejsze grupy wychodzcéw z Batkanéw. Gdy
wojna si¢ skonczyta, zadunajscy przesiedlency liczyli na rychte uzyskanie
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wsparcia ze strony nowej administracji. Specjalne przywileje dla przyby-
wajacych zza granicy osadnikdéw nie byly w imperium carskim niczym
wyjatkowym, korzystny status tzw. zagranicznych kolonistow otrzymywali
woéwczas osadnicy z ziem niemieckich, jednak w przypadku zadunajskich
przesiedlencéw wiadze zwlekaly z przyznaniem im odrebnych praw, co
wywotywato ich niezadowolenie (Jewsbury 1976, s. 73-74; Klaus 1869,
s. 307). Sytuacja zmienita sie, gdy powstat urzad specjalnego opiekuna
zagranicznych kolonistéw. Na stanowisko to powotano rosyjskiego gene-
rata Iwana Nikiticza Inzowa. Dzieki jego wstawiennictwu w 1819 roku
car Aleksander I nadat zadunajskim przesiedlencom status zagranicznych
kolonistéw, analogiczny do tego, ktérym cieszyli sie wczesniej osadnicy
z Niemiec (Skalkowskij 1848, s. 21). Wydarzenie miato kluczowe znacze-
nie dla przysztosci zadunajskich przesiedlencéw.

W wymiarze ekonomicznym dawato to stabilne podstawy bytu — ko-
lonistom wydzielano duze nadzialy ziemi i czasowo zwalniano ich z po-
datkéw. Sam status zagranicznych kolonistow wzmacniat odrebnos¢ spo-
tecznosci poprzez nadanie ram, w jakich rozgrywat sie¢ nastepnie proces,
ktéry za Wojciechem Lukowskim (2002, s. 89-93) mozna okre$li¢ mia-
nem spotecznego zawlaszczania przestrzeni. W granicach trzech okregéw
osadniczych wyznaczonych na mocy carskiego dekretu z 1819 roku zaczely
powstawac kolonie, w potowie XIX wieku byto ich juz ponad osiemdzie-
siat (Zielienczuk 1979, s. 189). Byly to zazwyczaj duze wsie, w ktérych
stopniowo powstawaty domy, zabudowania gospodarcze, studnie, mosty,
aw koncu cerkwie. Osadnicy stopniowo zmieniali krajobraz budziackiego
stepu: powstawaly pola uprawne, winnice, przydomowe ogrody (Ganczew
2014). Centrum tego batkanskiego osadnictwa miata by¢ poczatkowo wie$
Tabaki, jednak kierowana przez Inzowa kancelaria opiekuncza zdecydowa-
ta o0 budowie w poblizu Tabak nowego centrum administracyjnego kolonii.
Powstato ono na wysokim brzegu jeziora Jalpug i zgodnie z wolg ko-
lonistéw nadano mu nazwe Botgrad, same za$§ kolonie zaczeto wkrétce
nazywaé butgarskimi.

Skoro, jak pisze Lech Nijakowski (2006, s. 109), ,panowanie symbo-
liczne nad okre$lonym terytorium wymaga konstruowania materialnych
znakéw grupowych”, to juz fakt powstania centrum administracyjnego ko-
lonii o takiej nazwie mozna uznad za pierwszy akt w procesie wytwarzania
przez Butgaréw domeny symbolicznej w Budziaku. Wkrétce miatly sie po-
jawi¢ kolejne odstony tego procesu, przy czym niemal zawsze zwiazane
w jaki$ sposdb z postacig Iwana Nikiticza Inzowa.

W 1833 roku, po kilku latach gromadzenia pienigdzy i materiatéw, ko-
lonisci rozpoczeli budowe cerkwi w Botgradzie. Po pieciu latach prac sobér
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Spaso-Probrazenski, ktérego harmonijna bryta i kunsztownie zdobione
wnetrze do dzi$ jest przedmiotem dumy budziackich Bulgaréw, zostat
wyswiecony i oddany do uzytku. Zaréwno w uroczystosci rozpoczecia bu-
dowy, jak i w wielkiej fecie towarzyszacej wy$wieceniu soboru brat udziat
Iwan Nikiticz Inzow, ktéry od poczatku wspierat idee budowy cerkwi.
W jej ottarzu ztozono i przez dziesieciolecia przechowywano carski dekret
o nadaniu zadunajskim przesiedlenicom statusu zagranicznych kolonistow
(Puszkow 2005). Rola Inzowa w jego nadaniu oraz ogdlne wsparcie, ja-
kiego udzielat zadunajskim przesiedlencom, nie zostaly zapomniane. Gdy
zmart w 1845 roku, butgarscy kolonisci wystarali si¢ u wiadz o zgode na
przeniesienie jego prochéw z Odessy, gdzie poczatkowo zostat pochowany,
do Botgradu. Wedtug zywej do dzi$ legendy delegaci zadunajskich przesie-
dlencéw przez catg liczaca ponad dwiescie kilometréow droge z Odessy do
Botgradu niesli trumne ze szczatkami generata na ramionach, a ostatnie
kilkaset metrow pokonali na kleczkach. Na botgradzkim cmentarzu pro-
chy generata pochowano we wnetrzu cmentarnej cerkwi §w. Mitrofana, do
ktérej powstania zresztg takze sie przyczynit (Puszkow 2003).

W 1911 roku z inicjatywy butgarskiej spotecznoéci postawiono w Bot-
gradzie pomnik Inzowa. Odlane z brazu popiersie staneto na marmuro-
wym postumencie z napisem ,Generatowi I. N. Inzowowi od wiecznie
wdziecznych potomkéw Butgaréw-osiedlencéw”. Pomnik przetrwat nie-
wiele ponad dekade. Na poczatku lat dwudziestych XX wieku, gdy Besa-
rabia byla cze$cia Rumuni, popiersie zdjeto z cokotu i wywieziono z Bot-
gradu. W czasach radzieckich na pozostaltym po pomniku Inzowa postu-
mencie umieszczono popiersie Lenina.

W 1987 roku w Botgradzie, na skwerze na tytach soboru Spaso-Pre-
obrazenskiego, zbudowano pomnik przypominajacy postac i zastugi Iwana
Nikiticza Inzowa. Na okragtej kamiennej ptycie umieszczono relief postaci
generata z datami urodzin i §mierci oraz datami wyznaczajacymi jego stuz-
be na stanowisku opiekuna zagranicznych kolonistéw. Po drugiej stronie
plyty umieszczono napis: ,,Generat szkoty kutuzowskiej i suworowskiej In-
zow. Rozstawit swe imie stuzba wojskowa i panstwowa. Dat osiedlencom
nowe zycie w nowej ojczyznie. Dzieki jego wsparciu rozpoczeto budowe
Botgradu”.

W 2010 roku przy wejsciu na botgradzki cmentarz umieszczono pty-
te upamietniajaca uroczysty pogrzeb Inzowa w Botgradzie. Relief na ptycie
przedstawia zarys bryly cmentarnej cerkwi $w. Mitrofana, w ktérej ztozone
sa prochy generata, oraz postacie trzech mezczyzn na kleczkach dzwiga-
jacych na barkach trumne. O przedstawionym w ten sposéb wydarzeniu
sprzed lat informuje napis: , Listopad 1846 r. Ponowny pochéwek bohatera
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wojny ojczyznianej 1812 r., wielkiego obywatela Besarabii I. N. Inzowa”.
Inicjatorem umieszczenia ptyty byta Fundacja im. I. N. Inzowa!°, kt6-
ra w tym samym czasie sfinansowata renowacje oryginalnego katafalku,
wykorzystywanego w czasie transportu prochéw Inzowa z Odessy do Bot-
gradu. Odnowiony katafalk umieszczono ponownie we wnetrzu cerkwi $w.
Mitrofana.

W dwa lata pézniej odstonieto w Bolgradzie pomnik butgarskich po-
wstancéw bioracych udziat w wojnie lat 1877-1878. Kolejna z dtugiej serii
rosyjsko-tureckich wojen przyniosta Butgarii niepodlegtos¢. Po stronie Ro-
sji braty w niej udziat setki ochotnikéw sposrdéd besarabskich Butgaréow.
Nazwiska tych, ktérzy polegli, wymienione sg na ptytach pomnika. Pomnik
powstat dzieki inicjatywie Antona Kisse!!, ukrainskiego parlamentarzysty
bulgarskiego pochodzenia, urodzonego w Budziaku. Jego zaangazowanie
w budowe pomnika i udziat w jego odstonieciu byto zwiazane z trwajaca
w 2012 roku kampanig przed kolejnymi wyborami do parlamentu (Schle-
gel 2017, s. 214).

Pomniki zwiazane z historia Butgaréw w Budziaku powstawatly takze
poza historycznym centrum administracyjnym ich osadnictwa. Mozna tu
wymieni¢ wybudowany w okresie radzieckim, w roku 1963, obelisk ze wsi
Ogorodnoje, upamietniajacy 150-lecie zatozenia wsi przez kolonistéw. In-
nym przykladem jest powstaty juz w czasach niepodlegtej Ukrainy pomnik
pierwszych osadnikéw w Krynicznoje, majacy forme krzyza ustawionego
u wejScia na tamtejszy cmentarz. Wyryta na nim inskrypcja to fragment
wiersza Niko Stojanowa, butgarskiego poety z Budziaku, wychwalajacego
przymioty dawnego osadnika, ktéry opuscit przyjazne Batkany nie dla ta-
twego zycia, ale by pozosta¢ Bulgarem i chroni¢ swa rodzine. Jako znaczacg
ciekawostke mozna doda¢l, ze w tej samej miejscowosci znajduje sie fa-
bryka wina o nazwie , Kolonista”, ktérej wtascicielem jest Iwan Ptaczkow,
ukrainski polityk butgarskiego pochodzenia. Z kolei we wsi Zadunajew-

10 Fundacja im. I. N. Inzowa — organizacja spoteczna powstata w 2005 roku w Botgradzie.
Gtéwnym celem dziatalnosci Fundacji jest dbatos¢ o zachowanie dziedzictwa historycznego
potudniowej Besarabii, w tym przede wszystkim pamieci o generale Iwanie Nikiticzu Inzo-
wie. Fundacje zatozyl i kierowat nig przez pierwsze lata dziatalno$ci Wtadimir Michajtowicz
Kuemzi, po jego $mierci w 2013 roku na czele organizacji stangt Nikotaj Gieorgiewicz Arnaut.

11 Anton Kisse, ukrainski polityk i dziatacz spoteczny butgarskiego pochodzenia, urodzit
sie w 1958 roku we wsi Jewgenowka w ukrainiskim Budziaku. Jako polityk sprawowat funkcje
deputowanego odeskiej rady obwodowej i odeskiej rady miejskiej, w fawach poselskich Rady
Najwyzszej Ukrainy zasiadl po raz pierwszy w 2004 roku. Ponownie dostat si¢ do parlamentu
w 2012 roku, dotaczyt do Partii Regiondw, z ktdrej odszedl w 2014 roku, mandat poselski
sprawuje do dzi$. Kieruje Stowarzyszeniem Bulgaréw Ukrainy, jednej z dwéch, oprécz Kon-
gresu Butgaréw Ukrainy, najwiekszych organizacji mniejszoéci bulgarskiej w Ukrainie.
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ka upamietniono Christo Botewa — bulgarski poeta i dziatacz narodo-
wy przebywal tam przez kilka miesiecy, pracujac jako wiejski nauczyciel.
W 2012 roku postawiono pomniki Iwana Nikiticza Inzowa miejscowo-
$ciach Tarutino i Nowa Iwanowka.

Panowanie symboliczne jest, zdaniem Nijakowskiego (2006, s. 111),
»zdolno$cia do dokonywania operacji symbolicznych na obiektach i innych
symbolach”. W przypadku pomnikéw wiaze sie to z ,,réznymi praktykami
w przestrzeni publicznej, zaréwno w otoczeniu pomnika, jak i daleko od
niego” (Nijakowski 2006, s. 111). Tego rodzaju praktyki czesto maja cha-
rakter cykliczny, co w potaczeniu z dyskusjami, jakie zazwyczaj towarzysza
powstawaniu pomnikéw (Wallis 1985), sprawia, ze pelnig one kluczo-
wa role w wytwarzaniu i podtrzymywaniu domeny symbolicznej. Przed-
miotem tego rodzaju praktyk byty pomniki tworzace butgarska domeng
symboliczna w Budziaku. Przedstawiciele wtadz lokalnych oraz organiza-
¢ji bulgarskich pamietali o rocznicach urodzin i $mierci Iwana Nikiticza
Inzowa. W tych dniach przed jego pomnikami sktadane byty kwiaty, a przy
okazji okragtych rocznic odbywaty sie wieksze uroczystosci. Ciekawy przy-
ktad dziatan wobec innego pomnika obserwowatem we wsi Krynicznoje,
w trakcie obchodéw $wieta Trifon Zarezan, zwigzanego z rozpoczeciem
sezonu prac w winnicach. Pierwsza cze$¢ $wieta odbywata sie w jednej
z miejscowych winnic, gdzie zainscenizowano uroczyscie przyciecie pierw-
szych gatazek winoro$li. Druga cze$¢ obchodéw miata miejsce we wsi
i polegata na odwiedzaniu wybranych gospodarstw, gdzie na uczestnikow
czekatl poczestunek i degustacja miejscowego wina. Zanim jednak do te-
go doszto, prosto z winnicy wszyscy uczestnicy $wieta udali si¢ pod krzyz
upamietniajacy pierwszych bulgarskich osadnikéw. Tam Iwan Placzkow,
petniacy podwdjng role gospodarza i honorowego goscia $wieta, wygtosit
krétka mowe, w ktérej wspominat zwigzane z osadnikami poczatki wsi,
ztozyt pod pomnikiem kwiaty, a nastepnie, nawiazujac zapewne do charak-
teru wydarzenia, uronit na pomnik kilka kropel wina z ozdobnej butelki.

RADZIECKA I UKRAINSKA DOMENA SYMBOLICZNA NA TERENACH
ZAMIESZKANYCH PRZEZ BULGAROW W BUDZIAKU PRZED 2014 ROKIEM

Wspomniane wczesniej wykorzystanie postumentu pozostatego po
zdemontowanym przez Rumundéw pomniku Inzowa jako podstawy dla po-
piersia Lenina znamionowato nowa, radziecka epoke w dziejach Budziaku
i powstawanie wtasciwej dla niej domeny symbolicznej. W ciagu pét wie-
ku (1940-1991) radzieckiej historii regionu zaréwno w Botgradzie, jak
i w innych miasteczkach i wsiach powstawaty pomniki Lenina i innych
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przywodcoéHw partyjnych oraz dziataczy socjalistycznych, a takze pomni-
ki upamietniajace polegtych w wojnie Zotnierzy radzieckich. Towarzyszyty
temu zmiany nazw ulic i miejscowosci, na przyktad podbotgradzka wie$
Kubej przemianowano na Czerwonoarmijske, a Karakurt na Zowtniewe
(Zowten to po ukrainsku pazdziernik). Przesungwszy granice domeny po-
litycznej, panstwo radzieckie ustanowito swe panowanie nad Budziakiem
takze w sferze symbolicznej. Oddzialywanie radzieckiej domeny symbo-
licznej okazato sie o wiele trwalsze i bardziej dtugowieczne od samego
panstwa — wszystkie pomniki z czaséw radzieckich istniaty nadal, gdy
w 2008 roku rozpoczynatem badania w regionie.

W samym Botgradzie staly trzy pomniki Lenina, gtéwny monument
przedstawiajacy cata posta¢ wodza rewolucji ulokowany przy centralnej
alei Lenina oraz dwa pomniejsze, majace forme popiersia. W centrum
miasteczka znajdowat sie tez pomnik Zotnierzy radzieckich poleglych na
terenie rejonu botgradzkiego w 1944 roku. Zbudowano go w 1967 roku.
Usytuowany zostal pomiedzy soborem Spaso-Preobrazeniskim a budyn-
kiem miejskiej administracji, na potudniowym krancu reprezentacyjnej
alei Lenina. Od strony skweru oddzielajacego pomnik od budynku so-
boru jego kompozycje zamykata prostokatna kamienna ptyta z reliefami
przedstawiajacymi zotnierzy w hetmach z czerwong gwiazda. Przed ptyta
umieszczono nagrobek poleglych Zotnierzy oraz wysoki obelisk z uloko-
wanym przed nim zniczem w ksztalcie gwiazdy.

Pomniki Lenina staly tez w wielu butgarskich wsiach. Czasem byty to
bardzo okazate monumenty, jak na przyktad we wsi Krynicznoje, gdzie
pokaznych rozmiaréw posta¢ wodza rewolucji umieszczona zostata do-
datkowo na bardzo wysokim piedestale. Specyfika wielu wsi powstajacych
pierwotnie jako bulgarskie kolonie jest to, ze sg to miejscowosci bardzo
duze, liczace sobie po kilka tysiecy mieszkancéw. W takich wsiach w cza-
sach radzieckich budowano bardzo okazate jak na warunki wiejskie domy
kultury. Pomniki Lenina czesto lokowano w ich poblizu. Biorac pod uwa-
ge, ze budynki doméw kultury sg nadal kojarzone z okresem radzieckim,
mozna je uznaé, na réwni z pomnikami Lenina, za elementy radzieckiej
domeny symbolicznej. Jest to tym bardziej zasadne, gdy w ich architek-
turze i zdobieniach wystepujgq wyrazne symbole tego okresu. Na przyktad
we wsi Czerwonoarmijske (Kubej), gdzie oprécz Lenina byl jeszcze po-
mnik Michaita Kalinina (jego imie nosit tamtejszy kotchoz), ozdobe fasady
domu kultury stanowita wielka czerwona gwiazda, a budynku dawnej ad-
ministracji kotchozu sierp i mtot.

Podobnie jak w przypadku domeny butgarskiej, takze w odniesieniu
do obiektéw radzieckiej domeny symbolicznej realizowane byly praktyki
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upamig¢tniajace. Dotyczyly one przede wszystkim grobéw Zzotnierzy ra-
dzieckich, na ktérych sktadano kwiaty 9 maja. Z kolei rola pomnikéw
Lenina, szczegdlnie na wsi, wigzata sie z samym ich umiejscowieniem.
Zazwyczaj byly ulokowane w centrum miejscowoéci, w poblizu budyn-
kéw waznych dla spotecznoéci instytucji, takich jak administracja czy dom
kultury. Stanowily zatem cze$¢ uktadu architektonicznego reprezentacyj-
nej czesci wsi i silg rzeczy w ich poblizu odbywaly sie wazne dla lokalnej
spoteczno$ci wydarzenia. Mozna tu powréci¢ do opisu obchodéw $wieta
Trifon Zarezan w Krynicznoje. Pomnik Lenina znajdowat si¢ tam vis a vis
domu kultury. To wtadnie tam gromadzili sie rano uczestnicy $wieta, a sa-
mochody i ozdobione na te okazje furmanki reprezentujace poszczegdlne
czg$ci wsi, ktérymi miano za chwile wyruszy¢ do winnicy, parkowaty za-
réwno pod domem kultury, jak i pod pomnikiem Lenina. W wigkszych
miastach regionu pomniki Lenina byly tez przedmiotem cyklicznych dzia-
tan. Tak byto na przyktad w Izmaile, gdzie pod tamtejszym monumentem
odbywaly sie spotkania z okazji 1 maja. Gromadzily si¢ na nich starsze
osoby z hastami: ,Ukraine moze zbawi¢ tylko rewolucja socjalistyczna”
oraz ,Moja ojczyzna to ZSRR. Tak dla Zwiazku, nie dla NATO” (hasta
z 2009 roku).

W poréwnaniu z domenami symbolicznymi butgarska i radzieckg ukra-
inska domena symboliczna w rejonie Botgradu przed 2014 rokiem przed-
stawiata si¢ nad wyraz skromnie. Wiasciwie jedynymi jej przejawami byty
ukrainskojezyczne tablice z nazwami urzedéw panstwowych oraz sym-
bole panstwowe lokowane na budynkach tych urzeddéw, a takze ukrain-
skojezyczne tablice z nazwami miejscowosci. Przy czym nie przektadato
sie to zupelnie na codzienna komunikacje, nikt na przyktad nie uzywat
widniejacej na tablicy oficjalnej nazwy Czerwonoarmijske, jesli juz to na
wpdt zruszczonej formy Czerwonoarmiejskoje, a najczesciej starej, przed-
radzieckiej jeszcze nazwy Kubej, ktéra w tym przypadku zachowata sie¢
na tyle dobrze, ze widniata nawet na niektérych tablicach informujacych
o trasie przejazdu buséw (tzw. marszrutek) realizujacych przewozy lokalne
w rejonie (w tym samym czasie na rozktadzie w budynku botgradzkiego
dworca autobusowego widniata nazwa oficjalna).

Powtarzajaca sie praktyka bylo umieszczanie ukrainskich symboli na-
rodowych obok butgarskich albo obok symboli i tredci zwigzanych z lo-
kalna historig. W botgradzkim gimnazjum wiszace w kilku salach flagi
ukrainskie byly zawsze eksponowane obok butgarskich. Nawet tematycz-
ne gazetki $cienne zestawiano wedlug takiego samego klucza — obok
gazetki prezentujacej ukrainskie stroje ludowe wisiata gazetka ze strojami
bulgarskimi. Z kolei na wiszacych w kliku miejscach w Botgradzie plaka-
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tach przygotowanych przez wiadze miejskie widniaty, co prawda, ukrain-
skie barwy narodowe i herb, ale pozostate elementy ikonograficzne oraz
tre$¢ umieszczonego na plakacie tekstu wiazaly sie juz $cisle z dziejami
butgarskich kolonistéw w Budziaku.

BUDZIACKIE STRATEGIE WOBEC LENINOPADU
I PRZEKSZTALCENIA DOMEN SYMBOLICZNYCH W REGIONIE

Na wie$¢ o obaleniu pomnika Lenina przez protestujacych w Kijowie na
poczatku grudnia 2013 roku w Izmaile, najwiekszym budziackim miescie,
przed tamtejszymi pomnikami Lenina stanety calodobowe patrole policji,
by strzec monumentéw (Lozickij 2013). Pochodzacy z Budziaku parlamen-
tarzysta i lider butgarskiej mniejszosci Anton Kisse skrytykowat dziatania
protestujacych w stolicy, co odzwierciedlato poglady na ten temat jego wy-
borcéw w regionie (Anton... 2013).

Po tragicznych wydarzeniach w Kijowie i przetomie politycznym w kra-
ju pod koniec lutego 2014 roku leninopad dotart do Budziaku. Uszkodzono
popiersie Lenina w parku w Bietgorodzie Dniestrowskim (W Bielgoro-
de... 2014), powalono pomniki w Kili i Witkowie (W Botgrade mest-
naja... 2014). Gdy rozeszta si¢ wies¢, ze aktywisci zwiazani z Prawym
Sektorem planujg obalanie kolejnych pomnikéw, dziesiatki oséb groma-
dzity sie przez kilka nocy na centralnej alei w Bolgradzie (wéwczas byta
to jeszcze aleja Lenina), by broni¢ tamtejszego pomnika wodza rewolucji
(W Botgrade mestnaja... 2014). W tym mieScie, oprécz pomnika, znajdo-
waly sie jeszcze dwa popiersia Lenina. Jedno z nich zostato uszkodzone
przez nieznane osoby noca, w sierpniu 2014 roku. Oderwana od pozosta-
tej czesci rzezby gtowe szybko postawiono jednak na miejsce i naprawiony
pomnik nadal stat (Switlycznyj 2014a, 2014b). Podobny scenariusz, choé
nie zawsze konczacy si¢ naprawa pomnika, powtarzat si¢ takze w innych
miejscowosciach — ich mieszkancy nie popierali idei dekomunizacji i byli
sktonni raczej ochrania¢ pomniki niz je demontowa¢, a do ich niszczenia
dochodzito pod ostong nocy za sprawg dziatania 0séb spoza tych miejsco-
wosci.

Po przyjeciu ustawy o zakazie symboliki totalitarnej do realizacji jej
zapisOw zostaly zobligowane lokalne administracje. W efekcie ich dzia-
tann w Botgradzie w maju 2016 roku rozpoczat sie¢ demontaz tamtejszych
pomnikéw Lenina (Switlycznyj 2016). O wiele dtuzej trwato realizowanie
zapiséw ustawy z 2015 roku w przypadku mniejszych miejscowosci. Tak
byto na przyktad w podbotgradzkiej wsi Czerwonoarmijske. W 2016 roku
przywrocono jej historyczng nazwe Kubej, jednak nie wynikato to bynaj-
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mniej z dekomunizacyjnych nastrojéw mieszkancéw, lecz byto skutkiem
decyzji Rady Najwyzszej Ukrainy (Postanowa... 2016). W tej duzej wsi, za-
mieszkanej przez Bulgaréw i Gagauzéw, wystepowato, jak pisatem wyzej,
szczegblne zageszczenie radzieckiej symboliki. Mimo to tamtejsze wtadze
dtugo nie podejmowaly zadnych dziatan zmierzajacych do realizacji usta-
wy z 2015 roku. Pomnikéw Lenina i Kalinina nie tylko nie zamierzano
usuwac, ale jeszcze poddano je kosmetycznej renowacji i uporzadkowano
teren wokoét nich. Dopiero kiedy jesienig 2017 roku nieznane osoby noca
pozbawily Lenina gtowy, obydwa pomniki w koncu zdemontowano (Swi-
tlycznyj 2017a; W Botgrade naszli... 2017).

W 2018 roku Ukrainski Instytut Pamieci Narodowej domagat sie usu-
niecia siedmiu pomnikéw Lenina znajdujacych sie wciaz na terenie rejo-
nu botgradzkiego (Switlycznyj 2018). W dwa lata pdzniej, na poczatku
2020 roku, we wsiach rejonu botgradzkiego byto nadal pie¢ pomnikéw Le-
nina (Switlycznyj 2020). Rady wsi ttumaczyly zaniechania brakiem $rod-
kéw finansowych i technicznych badz brakiem zgody mieszkancéw na
demontaz pomnikéw. Dopiero wszczecie przez organy $cigania $ledztw
w sprawie zaniechan realizacji zapiséw ustawy o zakazie symboliki to-
talitarnej skltonito spotecznosci i wtadze lokalne kolejnych miejscowosci
do usuniecia pomnikéw. Najdtuzej pomnik Lenina przetrwal na terenie
rejonu botgradzkiego we wsi Kalczewa. Opér wobec dekomunizacji kosz-
towal tamtejszego przewodniczacego rady wsi posade. Jesienig 2020 ro-
ku, kiedy pomimo wszczecia przez prokurature wspomnianego $ledztwa
zaréwno rada wsi, jak i wszyscy mieszkancy na ogélnym zebraniu na-
dal kategorycznie przeciwstawiali si¢ usunieciu pomnika, przewodniczacy
rady wsi, obawiajac sie konsekwencji prawnych, ustgpil ze stanowiska
(Botgradskij... 2020). Ostatecznie pomnik Lenina w Kalczewie zostat zde-
montowany 21 stycznia 2021 r. (Zacaryna 2021). Zapowiadano wéwczas
podobne dziatania wobec ostatniego w calym Budziaku pomnika wodza
rewolugji, jaki pozostal w zamieszkanej w wiekszosci przez Gagauzéow
i Butgaréw wsi Staryje Trojany w sasiadujacym z botgradzkim rejonie izma-
ilskim. Tamtejszy Lenin nie doczekat jednak demontazu zrealizowanego
przez wladze. Zamiast nich dokonatly tego nieznane osoby nocg 27 stycz-
nia 2021 r.; podczas zrzucania z postumentu pomnik ulegt catkowitemu
zniszczeniu (W Odesskoj... 2021).

W niektérych miejscowosciach mieszkancy podejmowali inicjatywy
zmierzajace do obejscia zapiséw ustawy i zachowania lokalnych pomni-
koéw. W lezacym pod Botgradem Zaliznycznem na ogélnym zebraniu, ktére
odbyto sie w 2016 roku, mieszkancy wsi ustalili, Ze znajdujacy si¢ tam po-
mnik Lenina nie bedzie zdemontowany, zamiast tego zostanie przerobiony
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na , posta¢ narodowosci bulgarskiej”. Przez kolejnych kilka lat decyzji tej
nie wcielano jednak w zycie, co spowodowato, ze sytuacja w Zaliznycz-
nem, podobnie jak jeszcze w kilku innych miejscowosciach rejonu, stata
sie przedmiotem zainteresowania organéw $cigania. Ostatecznie w lipcu
2020 roku na postumencie, na ktérym do niedawna stat Lenin, pojawita
sie zapowiadana posta¢ (Abramowicz 2020). Mezczyzna, o ktérego bul-
garsko$ci zaswiadcza¢ majq takie elementy stroju jak buty z cholewami,
wysoka czapka i krétki kozuszek bez rekawéw, zachowat leninowska bréd-
ke, w reku trzyma gataz winoroéli, a przed nim stoi kosz peten zebranych
winogron. W kolejnym roku lokalna administracja przeprowadzita reno-
wagcje terenu wokot pomnika. Kostke w chodniku przed pomnikiem uto-
zono w taki sposéb, ze powstat wzor charakterystyczny dla butgarskich
haftéw ludowych (W sele... 2021).

Ustawa z 2015 roku uznawata za zbrodniczy ,komunistyczny rezim
totalitarny z lat 1917-1991 na Ukrainie” i to jego symboliki zakazywata.
W dekomunizacyjnym zapale pojawialy sie jednak gtosy o koniecznosci
demontazu takze pomnikoéw takich postaci, ktérych zapisy ustawy bez-
poérednio nie dotyczyly. Tak bylo w przypadku Karola Marksa, ktérego
pomnik stat w Arcyzie, do niedawna centrum jednego z budziackich re-
jonéw, przed budynkiem tamtejszej administracji. Radni nie zgodzili sie
tam jednak na demontaz pomnika, w uchwale z 2020 roku podkres$lajac,
ze upamigtnia on ,stawnego niemieckiego uczonego-ekonomiste”, a je-
go obecno$¢ uzasadniajac tym, ze miejscowos$é Arcyz zostata zatozona
w XIX wieku przez niemieckich osadnikéw (Dermenzi 2020)12.

Jeszcze inng strategie majaca na celu wytracenie z rak dekomunizato-
réw argumentéw — choé w $wietle prawa i tak nietrafionych — przeciwko
lokalnemu pomnikowi obrano w zamieszkanej gtéwnie przez Bulgarow
podarcyskiej wsi Chotmskoje. Znajdujace si¢ tam popiersie Marksa pod-
dano kosmetycznej renowacji, polegajacej na pomalowaniu go na jaskrawo
z6tty kolor, a na postumencie przyczepiono tabliczke z napisem Ch. Bo-
tew. Od tej pory zaréwno lokalne wtadze, jak i mieszkarnicy nagabywani
przez dziennikarzy zaciekawionych faktem tej oryginalnej mimikry po-
mnika utrzymuja, ze znajdujace si¢ we wsi popiersie przedstawia Christo
Botewa, butgarskiego poete i dziatacza narodowego z XIX wieku (Duns’ka,
Iszczenko 2020). Uzasadnienie dla pomnika jest w tym przypadku po-

12 Niemcy byli druga obok zadunajskich przesiedlencéw grupg zagranicznych kolonistéw
osiedlajacych sie w Besarabii. Na poczatku XX wieku w regionie bylo ponad 80 niemieckich
kolonii. W 1940 roku, kiedy Zwiazek Radziecki na mocy paktu Ribbentrop-Mototow zajat na
krétko Besarabig, kolonistéw deportowano na terytorium Niemiec.
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dwdjne, bo wiaze sie nie tylko z bulgarskim pochodzeniem wigkszo$ci
mieszkancéw, ale tez z tym, ze sam Christo Botew po zakonczeniu nauki
w odeskim gimnazjum przez pewien czas pracowat jako nauczyciel w sa-
siedniej wsi Zadunajewka, rowniez zamieszkanej przez Bulgaréow, gdzie,
jak juz wspominatem, ma od dawna swdj prawdziwy pomnik.
Przerabianie dotychczas istniejacych pomnikéw w okresie przedtuza-
jacego sie budziackiego leninopadu dotyczyto nie tylko takich projektéw,
ktoére za sprawa wprowadzonych zmian przesuwaty pomnik z radzieckiej
domeny symbolicznej do butgarskiej. W Bolgradzie zrealizowano réwniez
ciekawg przebudowe, ktéra w zatozeniach miata by¢ préba pogodzenia
dawnej radzieckiej domeny symbolicznej ze wspétczesna ukrainska. Do-
tyczyta pomnika Zotnierzy radzieckich polegltych na terenie rejonu bot-
gradzkiego w 1944 roku. Juz kilka lat przed Euromajdanem, gdy miatem
okazje go oglada¢, pomnik byt w nie najlepszym stanie i wymagat reno-
wacji. Wladze miasta podjely sie jej juz po wydarzeniach Euromajdanu
i po rozpoczeciu wojny na wschodzie kraju, zmieniajac jednak zasadni-
czo charakter pomnika. Dyskutowany na sesji rady miasta w 2017 roku
projekt zostal pomyslany jako pomnik upamietniajacy zaréwno zotnierzy
radzieckich, jak i pochodzacych z rejonu botgradzkiego Zotnierzy ukra-
inskich polegtych w wojnie w Donbasie w latach 2014-15 (W Botgrade
uwekoweczat... 2017). W pazdzierniku 2018 roku odbyto si¢ uroczyste
odstoniecie pomnika, ktérego dokonat éwczesny prezydent Ukrainy Petro
Poroszenko!3. Centralna cze$¢ kompozycji nowego pomnika stanowi me-
talowa rzezba drzewa, w ktérego koronie zamiast lisci umieszczono posta-
cie z wyciagnietymi w gore rekoma, symbolizujgce ofiary wojen. Drzewo
wyrasta z matej wysepki umieszczonej posrodku niewielkiego okraglego
basenu z woda. Przed drzewem umieszczono kamienng ksiege z otwarty-
mi stronicami. Na jednej z nich widnieje napis , Pamietamy”, na drugiej
hasto ,,Chwata Ukrainie. Bohaterom chwata”. Centralng cze¢$¢ kompozycji
okalaja z tytu dwie metalowe plyty, na ktérych koncach wyciete sg zarysy
postaci zotnierza radzieckiego i wspodtczesnego zotnierza ukrainskiego. Do
tych ptyt przymocowano tablice z nazwiskami polegtych Zotnierzy. O ile
w tej czeSci pomnika faktycznie udato sie¢ w réwny sposéb odda¢ pamiec
zaréwno dawnym Zotnierzom radzieckim, jak i wspétczesnym ukrainskim,
to nie da si¢ juz tego powiedzie¢ o wydzwigku pomnika jako cato$ci. Réw-
nowage zaburza tu przede wszystkim dziwna decyzja pomystodawcéw, by
umiesci¢ mogite radzieckich zotnierzy, w pierwotnym ksztatcie pomnika

13 Obecno$¢ najwyzszego urzednika panstwowego na uroczystoéci w prowincjonalnym
miasteczku nie byta przypadkowa — Petro Poroszenko urodzit sie w Botgradzie.
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wyeksponowang pomiedzy kamienng ptyta a obeliskiem i zniczem, poza
gtéwna czescia nowej kompozycji, za oskrzydlajacymi jg metalowymi pty-
tami. W potlaczeniu z tym, ze tre$ci wyryte na stronach kamiennej ksiegi
odnoszg si¢ wprost jedynie do wydarzen z lat 2014-2015, sprawia to nie-
odparte wrazenie, ze — mimo zapewnien o harmonijnym tgczeniu pamieci
o zolierzach radzieckich i ukrainskich — pomnik po$wiecony jest przede
wszystkim tym ostatnim.

Pomimo spotecznego oporu usuwanie pomnikéw Lenina na terenie Bu-
dziaku postepowato, a to rodzito pytanie o wykorzystanie pozostatych po
nich postumentéw i wypelnienie zdekomunizowanej przestrzeni postacia-
mi nowych bohateréw. Przyktadu ciekawych rozwiazan w tym zakresie do-
starcza Botgrad. Jak juz wspominatem, tamtejsze wtadze z wyraznym ocia-
ganiem zdemontowaty w konicu pomnik i dwa popiersia Lenina znajdujace
sie w mie$cie. Pozostate po pomniku miejsce miato atrakcyjng lokalizacje,
znajdowato sie¢ w centrum miasta, przy centralnej alei, dobrze zagospo-
darowanej, z rzedami drzew zapewniajacych latem tak upragniony w Bu-
dziaku cien i tawkami dajacymi mozliwo$¢ odpoczynku. Z kolei cokét, jaki
pozostat po jednym z popiersi Lenina, miat z innego powodu wazne zna-
czenie. Byl to bowiem ten sam cokdt, na ktérym w 1911 roku, staraniem
bulgarskiej spoteczno$ci miasta, stanat pomnik Iwana Nikiticza Inzowa.

Po zdemontowaniu pomnikéw Lenina w Botgradzie pojawily si¢ dwie
inicjatywy wybudowania w mie$cie nowych pomnikéw, przy czym oby-
dwie wspierane przez Antona Kisse. W jednym przypadku chodzito o re-
alizacje dawnego, siegajacego jeszcze czasow sprzed Rewolucji Godnoéci,
pomystu odbudowania zdemontowanego przez Rumunéw pomnika gene-
rata Inzowa. Jego realizacja przeciagala sie, poniewaz poczatkowo inicja-
torzy (Fundacja im. I. N. Inzowa) probowali odnalez¢ w Rumunii orygi-
nalny pomnik. Gdy to si¢ nie udato, w 2016 roku zaczgto intensywnie
dziata¢ na rzecz budowy kopii dawnego pomnika (Anton Kisse zawerit...
2016). Drugi pomyst wspierany przez Antona Kisse byl nowy i wiazat
sie bezposrednio z przemianami politycznymi po 2014 roku — bulgar-
ski deputowany zaproponowat, by w Botgradzie powstat pomnik Tarasa
Szewczenki (Anton Kisse iniciruet... 2017). Wybor ukrainskiego poety
i dziatacza nie byt rzecz jasna przypadkowy, Szewczenko juz od dawna
jest symbolem ukrainiskiej kultury i walki o niezalezno$¢, wigc Anton Kis-
se, ktéry w 2014 roku odszedt z Partii Regiondw, inicjujac budowe jego
pomnika, dawat jasny sygnat swego poparcia dla nowego kierunku prze-
mian politycznych w kraju. Po krétkim okresie kontrowersji dotyczacych
lokalizacji nowych pomnikéw znaleziono, jak si¢ zdawato, kompromiso-
we rozwigzanie. Pomnik Szewczenki stanat na postumencie pozostatym
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po pomniku Lenina przy centralnej alei miasta. Kopia dawnego pomnika
Inzowa natomiast zostala ulokowana na skwerze znajdujacym sie przed
wejsciem do soboru Preobrazenskiego. Jednak na tym pomnikowa epopeja
w Botgradzie sie nie zakonczyta. W dwa miesiace po wielkiej uroczysto-
Sci odstoniecia popiersia Iwana Nikiticza Inzowa przed soborem w mie$cie
pojawito sie kolejne, w dodatku niemal identyczne, popiersie generata. Po-
wstalo z inicjatywy wtadz miasta, z pominieciem przepiséw nakazujacych
wczeéniejsze konsultacje spoteczne w takich sprawach. Ustawiono je na
historycznym cokole, na ktérym w 1911 roku stanat pierwszy pomnik In-
zowa w miedcie, a ktéry potem zajmowato przez kilka dekad popiersie
Lenina (W Botgrade ustanowili... 2017).

Trwajacy w Budziaku przez siedem lat leninopad dostarczyt wielu przy-
ktadow tego, jak zréznicowane i oryginalne moga by¢ praktyki i operacje
symboliczne wykonywane na obiektach tworzgcych domene symboliczna.
Ochrona pomnikéw przez mieszkancéw i stuzby policyjne, odnawianie
i naprawianie tych, ktére zwolennikom dekomunizacji udato si¢ mimo
wszystko uszkodzi¢, dtugotrwate ignorowanie zapiséw ustawy o zakazie
symboliki totalitarnej przez rady wsi, zgromadzenia ogdélne mieszkancow
i wladze poszczegdlnych miejscowosci, przerabianie pomnikéw dziataczy
komunistycznych na butgarskich bohateréw — wszystko to daleko wykra-
cza poza zwyczajowe sktadanie wiencéw i rocznicowe apele. Zwolennicy
dekomunizacji réwniez wykazywali sie aktywnoécia, uszkadzajac i nisz-
czac pomniki z czaséw radzieckich, ale tez podejmujac dziatania wobec
pomnikéw butgarskich, by da¢ wyraz swemu niezadowoleniu z powodu
lokalnych strategii oporu wobec leninopadu. W 2017 roku pomnik butgar-
skich powstancow zostal oblany zétta farba, a na jednej z tablic niebieska
farbg napisano ,walizka, dworzec, Sofia” (Switlycznyj 2017b).

LEGENDA INZOWA, PAMIEC PRZESIEDLENIA
I NIECHEC DO UKRAINIZACJI, CZYLI PROBA WYJASNIENIA

»~Panowanie symboliczne nad okre§lonym terytorium wymaga konstru-
owania materialnych znakéw grupowych” (Nijakowski 2006, s. 109). Mo-
ga by¢ nimi tablice z nazwami miejscowosci w jezyku mniejszosci, obiekty
kultu religijnego charakterystycznego dla danej grupy, jednak szczegélnym
ich rodzajem sg pomniki, co wynika z ich roli ,,instytucji pamieci spotecz-
nej” (Wallis 1985, s. 309). Rozwijajac te lapidarng mysl Aleksander Wallis
pisze, ze jeszcze na etapie budowy pomnik: ,,Staje sie przedmiotem wiel-
kiej debaty, ktéra okazuje si¢ ogniwem w zmaganiach spoteczenstwa nad
okresleniem swego obecnego ideologicznego stanowiska poprzez stosu-
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nek do przesztosci” (Wallis 1985, s. 311). Uwazam, ze powyzsza refleksje
mozna odnie$¢ zaréwno do budowy pomnikéw, jak i do ich usuwania
lub przerabiania, jak to miato miejsce w Budziaku. Wszystkie te praktyki
wobec pomnikéw byly tam realizowane réwnolegle i wszystkie wigzaty
sie z ,ideologicznym stanowiskiem” spotecznosci wobec dziejacych sie
w Ukrainie przemian, stanowiskiem wynikajacym z jej ,,stosunku do prze-
sztosci”.

Odniesienie do pamigci wydaje si¢ kluczowe dla zrozumienia trwaja-
cego przez wiele lat po Rewolucji Godnosci zamieszania wokét pomnikow
w Budziaku, przejawiajacego sie¢ ich niszczeniem, przerabianiem, a w kon-
cu budowaniem nowych. Charakterystyczny jest efekt tych wszystkich
zmian w Botgradzie, centrum dawnego osadnictwa zadunajskich przesie-
dlencéw, w postaci wyraznej nadreprezentacji réznych form upamietnienia
jednej osoby, generata Iwana Nikiticza Inzowa. Przypomnijmy, w pietna-
stotysiecznym miasteczku sg dzi$ trzy jego pomniki, oprécz tego tablica na
botgradzkim cmentarzu przypomina o wyjatkowych okolicznosciach jego
pogrzebu. Nie byloby tej wielo$ci upamigtnien, gdyby nie legenda Inzowa,
ktora zaczeta sie ksztaltowa w czasie przeniesienia szczatkéw generata
z Odessy i pogrzebu w Botgradzie. W ten sposéb postepowatl w Budzia-
ku proces mitologizacji przesztosci, polegajacy ,,na spontanicznym prze-
ksztatcaniu postaci oraz wydarzen przesztosci w bezczasowe wzory i per-
sonifikacje warto$ci, ktére sankcjonujg zachowania i postawy wazne dla
zycia zbiorowosci” (Szacka 2006, s. 24). Przyjrzenie sie temu proceso-
wi pozwoli scharakteryzowal specyfike pamieci dzisiejszych potomkéw
zadunajskich przesiedlencéw, co z kolei utatwi zrozumienie przebiegu bu-
dziackiego leninopadu.

Niecodzienne wydarzenie, jakim byt ponowny pogrzeb Inzowa w Bot-
gradzie, nie uszlo uwagi 6wczesnej prasy. W wydaniu ,,Odesskogo Wiest-
nika” z listopada 1846 roku ukazata si¢ relacja z tego wydarzenia. Jej autor
konczy opis ekshumacji na odeskim cmentarzu nastepujaca refleksja: ,, My,
mieszkancy Odessy, nie mogliémy uskarza¢ si¢ z powodu przeniesienia
tych prochéw z naszego miasta; w tym przypadku dzieci roszczg sobie
prawo do pochéwku szczatkow swego ojca i wywoza je jak najcenniejszy
skarb” (cytat za: Puszkow 2003, s. 55). W Botgradzie, po uroczystym po-
grzebie, na ktérym zgromadzity si¢ tysiace kolonistéw, szczatki generata
spoczely we wnetrzu cmentarnej cerkwi §w. Mitrofana. Na nagrobnej pty-
cie wyryto inskrypcje, w ktérej znalazto si¢ zdanie: , Dat osiedleicom nowe
zycie w nowej ojczyznie”.

Taki sposéb przedstawiania Iwana Nikiticza Inzowa, jako ,,0jca-dobro-
czyncy” besarabskich Butgaréw, utrwalit si¢ i zachowat do dzi§. W wydanej
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w 2006 roku ksigzce Widrozdennja botgar Ukrajiny Anton Kisse we fragmen-
cie poswieconym Inzowowi pisze: ,,Generat Inzow miat wielkie marzenie:
zbudowa¢ Nowa Bulgarie ze stolica w miescie Botgradzie. Dzieki swym
wysitkom, talentowi i humanizmowi, urzeczywistnit to marzenie” (Kisse
2006, s. 21). Opisujac botgradzki pogrzeb generata, Kisse cytuje, nie po-
wotujac sie przy tym na zadne zrédto, stowa ,jednego z Bulgaréw” w nim
uczestniczacych: ,,My tez leze¢ bedziemy w tej ziemi, w ktérej chowamy
dzi$ naszego besarabskiego ojca — Inzowa. Lecz dopdki zyjemy, bedziemy
pamigtac o jego dobroci. Nie ma na $wiecie Bulgara, ktéry zrobitby tyle
dobrego dla swych ziomkéw, ile zrobit dla nas rosyjski Baj Iwan Inzow”
(Kisse 2006, s. 21). Kisse konczy ten fragment po$wiecony Inzowowi na-
stepujaca refleksja: ,,I. N. Inzow nie miat rodziny, swoje ojcowskie uczucia
przelat na caty naréd”.

Warto podkredli¢, ze streszczajaca si¢ w obrazie ,,0jca-dobroczyncy”
legenda Inzowa nie byta jedynie tworem ksigzkowym, dostepnym waskie-
mu kregowi co bardziej oczytanych Butgaréw, lecz od dawna na rézne
sposoby ja propagowano. Gdy na poczatku XX wieku byty nauczyciel bot-
gradzkiego gimnazjum Stepan Potockij napisat biografie¢ Inzowa, ksigzka
zostata wydrukowana w Benderach po rosyjsku i butgarsku i rozestana do
wszystkich butgarskich kolonii w Besarabii (Puszkow 2003, s. 56). Takze
ksigzka Kissego trafita , pod strzechy”. Jej publikacja byta kolejna z szeregu
inicjatyw podtrzymujacych popularno$¢ wéréd potencjalnych wyborcow
tego dziatacza mniejszosci butgarskiej i deputowanego Rady Najwyzszej
Ukrainy, dlatego autor zadbat, by byla szeroko kolportowana w Budzia-
ku (Schlegel 2017, s. 214). Gdy w latach 2008-2009 prowadzitem badania
w rejonie botgradzkim z grupg studentéw Instytutu Etnologii i Antropolo-
gii Kulturowej UW, wielu rozméwcdw pytanych o przeszto$¢ zadunajskich
przesiedlencéw powotywato sie wtasnie na ksiazke Kissego, a niektdrzy
po prostu dawali nam egzemplarz w prezencie, uznajac ja za zrédto kom-
petentnej wiedzy o swojej historii. Legende Inzowa podtrzymywaly tez
rézne formy upamietniania jego postaci. Oprécz botgradzkiego grobu z cy-
towana powyzej inskrypcja i pomnikéw z 1911 i 1987 roku wspomnie¢
tu nalezy o roli lokalnych muzeéw. We wszystkich tego rodzaju placéw-
kach, poczawszy od Muzeum Historyczno-Etnograficznego w Botgradzie,
a na wiejskich muzeach krajoznawczych skonczywszy, znalez¢ mozna in-
formacje o generale Inzowie i znaczeniu jego postaci dla loséw zadunaj-
skich przesiedlencéw. Wszystkie te dziatania nie pozostawaty bez wplywu
na mieszkancéw regionu — niemal kazdy z naszych rozméwcéw styszat
o Inzowie. Dotyczy to zreszta nie tylko sytuacji wspodtczesnej, niektdérzy
z rozméwcow utrzymywali, Ze i dawniej istniat swego rodzaju kult Inzowa
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i w wielu butgarskich domach w Budziaku na eksponowanych miejscach
wieszano jego portrety (Wieckowska 2014, s. 147).

Butgarscy dziatacze i lokalne wladze zdawaly sie wykorzystywac wszel-
kie okazje i no$niki do propagowania inzowowskiej legendy. Podczas na-
szych badan w Botgradzie, w kilku lokalizacjach, w tym migdzy innymi
obok budynku merostwa i pomnika Zotnierzy radzieckich, znajdowaly sie
duze plakaty z informacja o miescie. W centralnej ich czes$ci umieszczo-
no przedstawienie soboru Spaso-Preobrazenskiego. Po prawej stronie, pod
herbem Botgradu umieszczono podstawowe informacje o miescie. Z le-
wej strony, pod symbolami pafistwowymi Ukrainy, mozna byto natomiast
przeczyta¢ rozbudowang notatke o Inzowie i jego roli w historii Botgra-
du i catego regionu: ,General infanterii Iwan Nikiticz Inzow urodzit sie
w 1768 roku. W 1818 roku stanat na czele komitetu opiekunczego ds. za-
granicznych kolonistéw potudnia Rosji. W 1806-1812 tysiace Bulgaréw,
szukajac ratunku przed tureckim jarzmem, uciekajq na potudnie Imperium
Rosyjskiego, gdzie znajduja nowg ojczyzne i dom. Z nazwiskiem genera-
ta I. N. Inzowa zwiazany jest najszcze¢$liwszy okres w historii butgarskich
kolonistéw w Rosji. To wladnie z tym okresem zwiazane jest powstanie
naszego miasta Botgradu. Z inicjatywy grafa Inzowa w latach 1821-1823
trwa budowa Botgradu, miasto staje si¢ centrum administracyjnym but-
garskich kolonii i catej Besarabii”.

Przytaczam w catosci tre$¢ plakatu, bowiem dobrze oddaje ona utrwa-
lony wéréd potomkoéw zadunajskich przesiedlencéw sposéb widzenia wia-
snej historii. Okres$lenie ,tureckie jarzmo” pojawiato si¢ w bardzo wielu
rozmowach, za jego pomocg mieszkancy okolic Botgradu opisywali warun-
ki zycia na Batkanach sprzed przesiedlenia, wskazujac tym samym na jego
przyczyne. Przeciwienstwem owego ,tureckiego jarzma” byta w opowie-
$ciach rozmoéwcédw goscinno$¢ i opieka, jakiej zazna¢ mieli ich przodkowie
ze strony Rosji, oraz mozliwo$ci, jakie dzigki temu otwieraty si¢ na nowych
ziemiach przed wszystkimi, ktorzy gotowi byli ciezka praca zagospodaro-
wywa¢ budziackie stepy. Wytaniat sie z tych relacji heroiczny obraz osad-
nikéw uciekajacych przez osmanskim ciemigzca, kolonistow-pionieréw
zmieniajacych stepowe ugory w pola, ogrody i winnice, a wszystko to dzie-
ki opiece Rosji i jej reprezentanta w postaci ,,0jca-dobroczyncy” Inzowa.

Barbara Szacka (2006, s. 50-51), zastanawiajac sie nad relacja mie-
dzy pamiecia i tozsamoscia, zwracata uwage, ze pamieé zbiorowa jest
rezerwuarem waznych dla spotecznosci znakéw i symboli, tworzy swe-
go rodzaju jezyk symboliczny wyrdzniajacy grupe sposrdd innych. W ten
spos6b dokonuje sie, jak pisze Nijakowski (2006, s. 110), , konstytucja sys-
temu znaczen”, ktérych materialnymi no$nikami sa pomniki. Mamy wigc
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wieloé¢ upamietnien odnoszacych sie do postaci Inzowa, ktére zazwy-
czaj jednocze$nie odstaniajg szerszy ,,system znaczen” zwiazanych z rolg
Rosji w historii Besarabii i besarabskich Butgaréw. Znajdziemy tez w rejo-
nie botgradzkim pomniki zwigzane bezposdrednio z pamigcia przesiedlenia
i toposem pionierskich poczatkéw butgarskiego osadnictwa w Budziaku:
obelisk ze wsi Ogorodnoje, upamietniajacy 150-lecie zatozenia wsi przez
kolonistéw i krzyz-pomnik w Krynicznoje z inskrypcja wychwalajacg przy-
mioty dawnych osadnikéw. W kornicu za$ do owego watku pamieci nawia-
zuje opisywany wyzej przyktad przerdébki rzezby Lenina w Zaliznycznem,
w ktérej miejsce powstata posta¢ bulgarskiego winiarza z koszem dorod-
nych winogron. Do tego wyliczenia mozna doda¢ jeszcze budynki cerkwi,
ktére mocno splotly si¢ z dziejami zadunajskich przesiedlencéw: cerkiew
cmentarna $w. Mitrofana, ktéra stata sie mauzoleum Inzowa, sobér Spaso-
-Preobrazenski, w ktérego ottarzu przechowywano carski dekret o nadaniu
statusu zagranicznych kolonistow.

We wszystkich tych materialnych znakach butgarskiej domeny symbo-
licznej znajduje odzwierciedlenie ugruntowana w zbiorowej pamigci lokal-
na wizja historii. Nie musi by¢ ona, rzecz jasna, tozsama z wiedzg na temat
przesztosci regionu wytwarzang przez nauki historyczne, dla nich bowiem
~prawdziwa jest wiedza osiagnieta zgodnie z regutami postepowania ba-
dawczego uznawanego za poprawne naukowo”, podczs gdy w przypadku
pamieci zbiorowej ,,za prawdziwg uznawana jest wiedza zgodna z aktual-
nymi odczuciami, sposobem warto$ciowania i postrzegania otaczajacego
Swiata” (Szacka 2006, s. 29). W tym rozumieniu pamie¢ zbiorowa dziata
jak mechanizm selekgji i formowania faktéw ze skomplikowanej materii
przesztych wydarzen w narracje zgodne z potrzebami grupy, wytwarza-
jac mityczne pejzaze jej dziejéw — takie, w ktérych Bulgarzy uciekajac
przed ,tureckim jarzmem” znajduja w Budziaku ,,nowg ojczyzne i dom”,
a w czasach Inzowa przezywaja ,najszczgsliwszy okres w historii”. Po-
wstaje w ten sposéb co$ w rodzaju dydaktycznego dramatu historycznego,
o jakim pisal w odniesieniu do powstawania narodéw Anthony D. Smith
(2009, s.271-273). Ograniczona objeto$¢ tekstu nie pozwala, by poddad te
wizje systematycznej konfrontacji z nagromadzong przez badaczy wiedza
historyczng, wspomne jedynie, ze gdy w roku 1830 przybyta do Budziaku
najwieksza, bo liczaca wedtug réznych szacunkéw od blisko 40 do ponad
60 tysigcy osob, fala przesiedlencéw zza Dunaju, to zastali oni na miej-
scu warunki na tyle trudne, Zze okoto potowy z nich w ciggu pierwszych
kilku lat wolato porzuci¢ ,nowg ojczyzne i dom” i wréci¢ na Batkany, pod
»tureckie jarzmo” (zob. Mieszczerjuk 1965, s. 94-95i 181-191; Kabuzan
1974, s. 45-46).
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Podobnie rzecz si¢ ma z pamiecig czaséw radzieckich. Dzisiejszy ukra-
inski Budziak, tak jak cata Besarabia, zostat wtaczony w sktad ZSRR w la-
tach czterdziestych XX wieku'4, a wiec pdzniej niz sasiednie obszary po-
tudniowej Ukrainy. Region omingty dzigki temu zaréwno wielki gtéd, jak
i najkrwawsze stalinowskie represje. Co prawda, Bulgaréw w Budziaku
dosiegty represje w pdznych latach czterdziestych, podobnie jak gtdd z lat
1946-1947, ale swiadectw tych do$wiadczen niemal w ogdle nie odnaj-
dywali$my w gromadzonych w trakcie badan opowie$ciach mieszkancow
regionu o przeszio$ci'®. Zachowat si¢ w nich raczej obraz pdzniejszego
okresu rzadow radzieckich, lat siedemdziesiatych i poczatku osiemdzie-
sigtych, okresu stabilizacji, a nawet wzglednego dobrobytu. W ten spos6b
kotchozy wspominano nie jako narzucony sila system gospodarowania
niszczacy dotychczasowg pozycje Bulgardw w regionie, ale jako dobrze
prosperujace przedsiebiorstwa rolnicze, a opisy pracy w tak zapamieta-
nych kotchozach sprawiaja wrazenie, jakby byly kontynuacja wtasciwego
dla relacji o poprzednim stuleciu toposu osadnikéw-pionieréw zagospoda-
rowujacych budziackie stepy. W pamigci zbiorowej mieszkancéw Budzia-
ku zachowat sie¢ zatem pozytywny obraz czaséw radzieckich, a czarnym
charakterem regionalnej historii pozostaje nie ZSRR, ale Rumunia, kté-
rej szczegblnie dobrze zapamigtano uciazliwe rygory policyjnego rezimu,
jakie wprowadzita na przylaczonych po pierwszej wojnie $wiatowej zie-
miach dawnej rosyjskiej guberni besarabskiej. Wszystko to pozwolito juz
w czasach niepodlegltej Ukrainy na harmonijne wspoétistnienie zaréwno
trwajacej silg inercji radzieckiej domeny symbolicznej, jak i butgarskie;.

Z kolei ubogiemu zestawowi materialnych znakéw ukrainskiej domeny
symbolicznej towarzyszyt bardzo krytyczny stosunek mieszkancéw rejonu
do panstwa ukrainskiego we wszystkich niemal sferach jego funkcjono-
wania, od polityki i gospodarki po kulture. Wyjatkowo Zle widziane byly
wszelkie przejawy polityki ukrainizacji, zaréwno w sferze jezykowej, jak

14 Na mocy tajnego protokotu do paktu Ribbentrop-Mototow Budziak wraz z cata Be-
sarabig znalazt si¢ w radzieckiej strefie wplywoéw. Zwiazek Radziecki zajat te tereny latem
1940 roku i utrzymywat nad nimi kontrole do czasu agresji niemieckiej. To w tym okresie
potudniowe obszary dawnej guberni besarabskiej wtaczono do Ukrainskiej SRR (dzisiejszy
ukrainski Budziak). Ponownie ustanowiono radzieckg kontrole nad Budziakiem w 1944 ro-
ku. Prawa do nowych nabytkow terytorialnych ZSRR potwierdzit pokdj paryski 1947 roku.

15 Relacje na temat glodu zdarzaly sie bardzo rzadko i zazwyczaj nie mialy wptywu na
ogolnie pozytywny stosunek do czaséw radzieckich. O tym, ze pamig¢ o czasach glodu za-
chowata si¢ jednak w regionie, §wiadcza prace badaczy butgarskich i ukrainskich (np. Popowa
2007-2008; Petkow, Petkowa 2009). Wstrzasajacym $wiadectwem powojennego gtodu w Bu-
dziaku jest dostepna w polskim przekltadzie powies¢ pochodzacego z Kili Ilji Mitrofanowa
Swiadek (2011).
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i w obszarze polityki wobec pamieci. Szczegdlnie w poczatkowym etapie
badan, ktéry przypadt na schytek urzedowania wprowadzajacego ukraini-
zacje w obydwu tych sferach Wiktora Juszczenki, temat ten budzit duze
i w zdecydowanej wiekszosci przypadkéw zdecydowanie negatywne emo-
cje rozméwcdw. Pokazywaly one bardzo wyraznie silne przywiazanie do
ugruntowanej w czasach radzieckich wizji historii. Moc jej oddziatywa-
nia w Budziaku, wsréd potomkéw zadunajskich przesiedlencéw, byta tym
wieksza, ze byla to wizja, z ktéra w znacznym stopniu pokrywaly sie pod-
stawowe, opisane wyzej, watki pamieci — ukierunkowane na grupe (Bulga-
rzy, zadunajscy przesiedlency), region (Besarabia) i Rosje, ktérej tamtejsza
pamiel zbiorowa przypisuje role najwazniejszego dla dziejéw grupy i regio-
nu podmiotu politycznego. Wszystkie z wymienionych wektoréw pamieci
spotykaja sie zaréwno w formule ,,besarabscy Butgarzy”, uzywanej w litera-
turze dla wyrdznienia tej konkretnej grupy wérdd butgarskiej diaspory, jak
i w uzywanym w ukrainskim Budziaku okre$leniu , Besarabianie”. W trak-
cie badan na terenie rejonu botgradzkiego rozméwcy uzywali czasami tego
terminu, by z podkresli¢ istnienie pewnej wspélnoty kultury i dos§wiadczen
mieszkancéw regionu, przede wszystkim wywodzacych sie z Batkanéw (Li-
pinski 2014b). Z kolei Ekaterina Anastassowa (2006, s. 60-63) spotkata
si¢ z tym okre$leniem w innej czgéci Budziaku, we wsi zamieszkanej przez
prawostawnych Ukraincéw i Rosjan staroobrzedowcédw, gdzie byto ono
wyrazem potrzeby nazwania regionalnej, ponadetnicznej tozsamo$ci oraz
dystansu wobec panstwa ukrainskiego i ukrainizacji. W podobnym kierun-
ku zmierza interpretacja Swietlany Kocz (2009), ktéra zwraca uwage na
postepujace stopniowo przesuniecie od identyfikacji etnicznej ,,Butgarzy”
do etnoregionalnej ,,Besarabscy Bulgarzy”. Wplyneto na nie miedzy inny-
mi ostabienie bezposrednich zwigzkéw z dawna ojczyzna, co wspdtczesnie
skutkuje na przyktad dystansem, z jakim mieszkancy Butgarii traktuja swo-
ich ziomkéw z Besarabii (wigcej na ten temat: Ganczew 2006). Czynnikami
sprzyjajacymi ugruntowaniu tozsamosci etnoregionalnej byty takze pogra-
niczne potozenie Budziaku i czeste zmiany przynaleznosci panstwowe;.
Zdaniem Kocz (2009) grupy funkcjonujace w takich niestabilnych warun-
kach wykazuja tendencje do dystansowania si¢ wobec zmieniajacych sie
centréw politycznych i tworzonych w nich narodowych dyskurséw.

BILANS ZMIAN

Wszystkie opisane powyzej uwarunkowania okreslity stosunek miesz-
kancéw Budziaku do wydarzen z przetomu 2013 i 2014 roku, do leninopadu
oraz polityki dekomunizacji.
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Bilans ponad sze$ciu lat zmian materialnych znakéw domen symbo-
licznych obecnych w regionie to radykalne zmniejszenie zasiegu domeny
radzieckiej, cho¢ nie catkowite jej wyeliminowanie (zapisy ustawy o za-
kazie symboliki totalitarnej nie obejmowaly grobéw Zzotnierzy radziec-
kich), oraz wzmocnienie zaréwno domeny butgarskiej, jak i ukrainskiej,
przy czym nalezy pamiegtaé, ze pierwsza z nich wczeéniej juz byta rozwi-
nieta, podczas gdy druga niemal nie istniata. Ilustracja takiego kierunku
zmian jest sytuacja w Botgradzie. Kto$, kto odwiedzit miasteczko przed
2014 rokiem i wybratl sie na spacer centralna ulica Lenina spod soboru
Spaso-Preobrazenskiego, mijal najpierw monument po$wiecony zotnie-
rzom radzieckim, nastepnie pomnik Lenina, a nieco dalej, w rejonie cer-
kwi Nikolskiej, rowniez wybudowanej przez butgarskich kolonistéw, mogt
jeszcze dostrzec popiersie wodza rewolucji, nieSwiadom zapewne tego, ze
umieszczono je na postumencie po dawnym pomniku Inzowa. Centrum
miasta bylo wiec wyraznie zaanektowane przez radzieckg domene symbo-
liczna. Przy czym okalaly ja elementy skiadajace si¢ na domeng butgarska
— budynki obydwu cerkwi oraz pomnik Inzowa na tytach soboru i mo-
nument po$wiecony butgarskim powstanicom ulokowany w rejonie cer-
kwi Nikolskiej. Obecnie dawna radziecka domene symboliczna zastapita
niemal w catosci ukrainska. Na miejscu po pomniku Lenina stanat po-
mnik Tarasa Szewczenki, niszczejacy monument poswigcony zotnierzom
radzieckim zastgpil pomnik Obroncéw Ojczyzny, a wszystkie te obiek-
ty znajduja sie dzi$ juz nie w alei Lenina, lecz w alei Sobornej. Jednak
cho¢ w centrum miasteczka zostaly ulokowane materialne znaki ukrain-
skiej domeny symbolicznej, to jednocze$nie okalajaca ja butgarska domena
symboliczna ulegta wyraznemu wzmocnieniu za sprawa dwoch, niemal
blizniaczych pomnikéw generata Iwana Nikiticza Inzowa. Jesli uzupetni-
my ten opis przyktadami spoza Botgradu, takimi jak krzyz w Krynicznoje,
obelisk w Ogorodnoje czy nowa przerdbka Lenina na bulgarskiego osad-
nika-winiarza, to pozwoli nam to stwierdzi¢, ze w efekcie trwajacego od
2014 roku procesu przeksztalcania przestrzeni symbolicznej na Ukrainie
butgarska mniejszo$¢ narodowa umocnita i rozbudowata swoja domeng
symboliczng w Budziaku.
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SYMBOLIC DOMAINS AND MEMORY IN UKRAINE’S BUDJAK REGION,
HOME TO A BULGARIAN MINORITY

Wojciech Lipinski
(University of Warsaw)

Abstract

One of the effects of the Revolution of Dignity in Ukraine (2013-2014)
was the removal of monuments to the Soviet past from public space, including
those to Lenin (the so-called leninopad). In 2015, the Ukrainian Parliament
adopted decommunization laws obliging local authorities to dismantle such
monuments. In Budjak, the region at the southwestern tip of Ukraine, the idea of
decommunizing public space did not gain public acceptance. Local communities
opposed the removal of Soviet-era monuments. When such removals occurred,
representatives of the Bulgarian national minority living there sought to erect new
monuments to figures important from the perspective of regional memory and
identity. As a result, the process of reconstructing the symbolic space in Budjak
led to a strengthening and expansion of the Bulgarian symbolic domain.
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