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W dniu 1 listopada 2022 r. w serii filméw dokumentalnych i krajo-
znawczych ,,Zaproszenie do podrézy” francusko-niemiecka stacja telewi-
zyjna Arte wyswietlita film o wybudowanej w latach 1871-1918 niemiec-
kiej dzielnicy Metz Neustadt. Tytuty po francusku i niemiecku juz same
w sobie sg dobra wskazowka ktopotéw interpretacyjnych, jakie sprawia
budowanie dyskursu na temat $§ladéw niemieckiej obecnosci w dzisiej-
szej stolicy departamentu Moselle. W jezyku francuskim film ten nosi
tytul W Metzu, niewielki fragment Niemiec, gdy tymczasem w jezyku nie-
mieckim Arte pokazata film zatytulowany Metz, po sladach Cesarza Wil-
helma II. Zakres wyobrazeniowy zawarty w obu tytutach akcentuje cal-
kiem odmienne obszary znaczen, do ktérych moga sie odwotaé¢ widzowie
we Francji i w Niemczech. Film w niezwykle pozytywny sposéb pokazu-
je pozostate po 48 latach aneksji niemieckie realizacje architekturalne,
dzisiaj wlaczone do dziedzictwa historycznego Metzu. Tylko w spos6b
posredni, ledwie wzmiankowany, wspomina sie w nim o problemach in-
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terpretacyjnych, z jakimi przyszto si¢ zmierzy¢, aby proces ten mogt mie¢
miejsce.

Podobny film méglby zosta¢ nakrecony w dowolnie wybranym $lgskim
miescie. W Katowicach, Bytomiu czy Wroctawiu. Bez trudu mozna zna-
lez¢ tam, tak jak w Metzu, przyktady dziedzictwa, ktére badacze okreslajg
raz mianem trudnego (Macdonald 2010), innym razem klopotliwego (np.
Fuhrmeister 2020; Traba 2020; Tunbridge, Ashworth 1996) Jednak nie-
zaleznie od uzytego przymiotnika chodzi o dziedzictwo rodzace dylematy,
ktére jak zauwazyt Christian Fuhrmeister (2020, s. 21): ,,[...] odzwiercie-
dlaja historyczne oraz biezace konflikty dotyczace wiasnosci, dziedziczenia
i dziedzictwa kulturowego. [...] Tym samym dotycza kwestii narracji, a te
ksztattujg sie zwykle w dynamice wspdtczesnych postaw, przekonan i po-
gladéw. [...] Takie «granie przeszto$cig» moze przybiera¢ rozmaite formy:
okreslania i potwierdzania tozsamo$ci zbiorowej, kreowania badZ narzu-
cania tozsamosci narodowej; przypisywania znaczenia, godnosci, szlachet-
nosci, a takze wartosci komercyjnej czy rynkowej; wzmacniania poczucia
przynaleznosci regionalnej lub etnicznej, umacniania tradycji w antagoni-
zujacy, wykluczajacy sposob; kontrolowania, ksztaltowania i definiowania
wspotczesnych i przysztych koncepcji tozsamosci zbiorowe;j”.

»Nakazem wspolczesnosci jest pamigtanie” — jak pisat Pierre Nora
(1984, s. 33). Imperatyw pamieci niesie ze sobg caly zakres mechani-
zmdéw wybordw tego, o czym nalezy pamietaé, kryteridow, zgodnie z ktory-
mi dokonuje sie interpretacji przesztosci, i w sposoéb bezposredni okresla
obszary zapomnienia, stanowigce — jak to okreslit Emmanuel Macron
(2000) — , rezerwe pamigci”. Zainteresowanie tymi zjawiskami widoczne
jest nie tylko w badaniach socjologicznych i antropologicznych, ale row-
niez w obszarze dziatan zmierzajacych do ksztattowania proceséw i polityk
rozwoju i przeksztatcania miast i regionéw. Metz, tak jak w Polsce Poznan
czy Katowice od momentu, kiedy miasta te zostaly granicznymi miastami
zintegrowanego w 1871 roku Deutsches Reich, az do poczatku pierwszej
wojny $wiatowej stal sie przedmiotem intensywnych proceséw urbaniza-
¢ji i industrializacji zainicjowanych przez wtadze niemieckie. Efekty tych
dziatan sa nadal widoczne w przestrzeni urbanistycznej tych miast, sa one
elementem narracji tozsamos$ciowych, ktére wspodtksztattujg ich wspot-
czesne wizje. Pytanie, ktére chcemy tutaj postawi¢, dotyczy miejsca, jakie
w $wiadomosci zbiorowej mieszancéw tych miast zajmuja $lady tej ,nie-
mieckiej” przesztosci? Swiadomos¢ zbiorowa rozumieé tu bedziemy tak
jak to sugeruje Marek Ziétkowski (2015, s. 50-51) — jako zaréwno in-
dywidualne, jak i zbiorowe przekonania ludzi, ktére wyrazajq sie zaréwno
w aktach mowy, pisma, czyli praktykach dyskursywnych, jak i w obrazach,
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dziataniach okreslonych jednostek czy grup spotecznych. W naszej anali-
zie korzystamy z materiatéw wtérnych, w ktérych zjawiska te zostaty juz
poddane czastkowym opisom w dostepnych we Francji i Polsce pracach
artystéw, historykéw czy socjologéw. Chcemy w ten sposéb znalezé ele-
menty odpowiedzi na dwa pytania: Jakie procesy i etapy ksztattowania po-
dejscia do dziedzictwa przesztosci pozwolily na stopniowe wtaczenie tych
»Sladéw” w catoksztalt pamieci materialnej, przyjmujacej formy realizacji
architektonicznych, przekazéw literackich, filmowych..., i niematerialnej
pamieci zbiorowej mieszkancéw? Jakie grupy spoteczne, instytucje, orga-
nizacje staly si¢ sa no$nikami pamieci tej czesci przesztosci obu miast?
Nasza uwaga bedzie skierowana na procesy budowania praktyk dyskur-
sywnych, ktére zgodnie z sugestiag Maurice’a Halbwachsa (2008) uznamy
za swoisty przejaw budowania ,,ram pamieci”. Pozostajg one w dynamicz-
nym zwiazku z narracjami bedacymi przejawem istnienia Swiadomoésci
zbiorowej grup budujacych w ten sposéb swoje relacje z przesztoscia.
Centralne pytanie postawione przez Halbwachsa dotyczyto mechanizmoéw,
ktére umozliwiaja zachowanie pamieci o przesztosci, przesztosci, ktéra
staje sie coraz bardziej nieobecna, objeta procesem zapominania. Przy-
pomnijmy, Zze rodzina Maurice’a Halbwachsa, urodzonego w 1877 roku
w Reims, byta jedna z tych, ktére aneksja przez Niemcy Alzacji i czgéci Lo-
taryngii zmusita do przeniesienia si¢ do wolnej czg$ci Francji, gdzie mtody
Maurice borykat sie z ambiwalencja postrzegania go jako kogo$ zniemczo-
nego, jego ojciec bowiem, patriota francuski, byt przywiagzany do mysli
i jezyka niemieckiego (Apfelbaum 2010, s. 78). Spoleczne ramy pamigci,
wczesna praca Halbwachsa, opublikowana juz w roku 1924, nosi wyrazne
slady osobistych do$§wiadczen autora, ktory na skutek aneksji Alzacji stat
sie ,wychodzcg” we wlasnym kraju. W tym kontekscie zrozumiate jest,
ze wedtug niego ,,pamieé przesztosci pozwala na zachowanie tozsamosci
grup spotecznych, a w szczegdélnosci tozsamos$ci narodu” (zob. Lavabre
1998, s. 47-48). Odczytujac prace Halbwachsa Marie-Claire Lavabre za-
uwaza, ze w jego interpretacji pamie¢ zbiorowa jest zaréwno ,ewokacja,
wspomnieniem przezytego wydarzenia, narracja, $wiadectwem czy opisem
historycznym, jak i wyborem przesztosci, interpretacjami, a nawet jej ma-
nipulacjami, politykami przesztosci, jej upamietnianiem, pomnikami, czy
tez $ladami historycznymi lub ciezarem przesztosci” (Lavabre 1998, s. 49).
Ta wielowymiarowo$¢ pamieci i jej narracyjny charakter w sposéb niero-
zerwalny wiazg sie z faktem, Ze pytania o przeszios$¢ stawia sie zawsze
z perspektywy terazniejszosci, odwotuje sie do niej, korzysta sie z niej
i ja interpretuje. W tym wiasdnie sensie przesztos¢ i jej pamiel staja sie
materia dyskurséw politycznych, narracji wielu podmiotéw narracyjnych
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(instytucji, grup spotecznych, jednostek...). Owe narracje czesto zawiera-
ja sprzeczne interpretacje zjawisk i sladéw przesztosci, a nawet pozostaja
ze sobg w konflikcie. Halbwachs uwazal, ze pamie¢ zbiorowa potrzebuje
konkretéw, odwotuje sie do konkretnej przestrzeni, majacej cechy zrédto-
we (fundamenty), niosacej Slady przesztosci, realizacje, ktérych znikniecie
stawia pytania identyfikacyjne uzytkownikom przestrzeni i no$nikom pa-
mieci. Tak rozumiana pamie¢ odwotuje sie do wielowarstwowych §ladow
zawartych w przestrzeni miasta, ma charakter lokalny, budowany do§wiad-
czeniami codzienno$ci, postrzegania i interpretacji (Mazzella 1996). Re-
konstrukcja pewnych elementéw sktadowych proceséw dyskursywnych
bedacych nosnikami konfliktéw interpretacyjnych odnoszacych sie do $la-
déw niemieckiej przesztosci w Metzu i Katowicach jest jednym z celow
naszego tekstu.

O wyborze analizowanych tu miast zadecydowata historia, a przede
wszystkim fakt, Ze oba miasta, lezace na obrzezach Rzeszy, w tym sa-
mym okresie zostaly poddane cato$ciowemu procesowi ksztaltowania
przestrzeni miejskiej, ktérego celem byta demonstracja historycznej roli
Cesarstwa Niemieckiego i jego misji cywilizacyjnej. Co prawda, Metz jest
miastem znacznie starszym od Katowic, ktére zaczely nabiera¢ charakteru
miejskiego dopiero w potowie XIX wieku. Staje si¢ czescig Cesarstwa Nie-
mieckiego kilka lat po tym jak Katowice uzyskaly prawa miejskie (1865).
Jednak od potowy XIX wieku do potowy wieku XX losy obu miast prze-
biegaly bardzo podobnie. Przynalezg one woéwczas do jednego organizmu
panstwowego i w nim dynamicznie si¢ rozwijaja. Pojawia si¢ przemyst,
ktoéry odmienia ich oblicza. Dopiero wdrozenie w zycie rozwigzan poli-
tycznych, ktére przyniosta kleska Niemiec w pierwszej wojnie Swiatowej,
zmienia przynalezno$¢ panstwowa obu miast. Kolejna wojna powoduje
ponowne ich wilaczenie ich do Rzeszy. Jej zakoniczenie to powr6t Metzu
do Frangji, a Katowic do Polski. Podobienistwo loséw uprawnia nas do wy-
boru Metzu i Katowic, by poréwnad, jak przebiegata w nich ,,gra z pamiecia
— nie-pamigcia” o niemieckiej przesztosci i niemieckim dziedzictwie.

METZ MIASTO GRANICZNE

Zacznijmy od przypomnienia kilku elementéw sytuujacych Metz na hi-
storycznej mapie Europy. Istniejace juz w czasach Cesarstwa Rzymskiego
miasto bylo zawsze miastem na granicy, najpierw na pétnocnej grani-
cy Cesarstwa, péZniej, po rozpadzie cesarstwa Karola Wielkiego, na linii
podzialu miedzy francuska czescig cesarstwa a niemiecka, do ktérej zosta-
ta przytaczona Lotaryngia. Ten peryferyjny charakter miasta i rywalizacja
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o0 jego przynalezno$¢ miedzy Francja i Niemcami pozwolily na korzystanie
z pewnych swobdd. Metz, poczatkowo zarzadzany przez biskupéw, w roku
1234 staje sie republika oligarchiczng podobna do innych miast pétnocnej
Europy zarzadzanych przez mieszczanskie Rady Miejskie, i pozostaje pod
protektoratem Cesarstwa Niemieckiego. Po okresie wojen religijnych, ce-
sarz Niemiec, w podziekowaniu za pomoc dla niemieckich protestantéw,
ofiaruje miasto krolowi Francji Henrykowi II, ktéry uroczyscie wkroczy
do Metzu w roku 1552. Przynalezno$¢ miasta do Francji zostanie oficjal-
nie potwierdzona dopiero w Traktacie Westfalskim w roku 1648. Potozone
na granicy z panstwami niemieckimi, obiekt rywalizacji miedzy Francja
i Niemcami, stanie si¢ waznym punktem strategicznym i fortem wojsko-
wym otoczonym fortyfikacjami wybudowanymi zgodnie z planami Vauba-
nal. Charakter miasta garnizonu zachowa Metz az do dnia dzisiejszego. To
wlasnie jako miasto garnizonowe od XVII wieku stanie si¢ przedmiotem
dziatan urbanistéw, architektéw, najpierw francuskich, pdzniej niemiec-
kich. To nie przypadek, ze centralny plac nazywa sie tu Place d’Armes,
placem Broni. Miasto, usytuowane w regionie, ktéry stanie si¢ waznym
o$rodkiem przemystowym, w roku 1861 bedzie miejscem wystawy po-
wszechnej, a tzw. szkota Metz? okaze sie jednym z waznych o$rodkéow
artystycznych otwartych dla artystéw francuskich i niemieckich.

REALIZACJA PROJEKTU NIEMIECKIEGO MIASTA W OKRESIE ANEKSJI

Okres w historii miasta, ktéry nas tutaj interesuje, nosi nazwe ,,anek-
sji”, ktéra od 1887 roku bedzie miata charakter kolonizacji3. Po przegranej
przez Francje wojnie z Prusami i pokoju we Frankfurcie (10 maja 1871 r.)
Alzacja i cze$¢ Lotaryngii staja sie czescig zjednoczonego Cesarstwa Nie-
mieckiego i do roku 1911 pozostang pod bezposrednim zarzadem cesarza
Wilhelma II, co mimo peryferyjnego potozenia nadaje im charakter cen-
tralny w nowej polityce niemieckiej ekspansji. Alzacja i Lotaryngia majg

7 239

status szczegblny jako ,,wspdlna wlasno$¢” paiistw niemieckich: Reichsland

1 Sebastian Le Prestre (1633-1707), markiz Vauban, znany pod tym nazwiskiem, w okre-
sie panowania Ludwika XIV byt inzynierem, architektem i urbanista. Francja zawdzigcza mu
kompleks fortéw obronnych, tzw. zelazny pas, ktéry miat broni¢ granic Francji od zachodu,
wschodu, péinocy i potudnia. Do konica XVIII wieku, kiedy tego typu instalacje obronne sta-
ly sie nieaktualne, tylko jeden fort zostal zdobyty, w Lille. Istniejace dzisiaj 12 komplekséw
obronnych Vaubana od 2008 roku jest uznanych przez UNESCO za zabytki na skalg $wiato-
wa.

2 Jej zatozycielem byl malarz i twérca witrazy Laurent-Charles Maréchal.

3 W 1888 roku w Metzu zostanie utworzona filia Stowarzyszenia na rzecz Kolonizacji
Niemieckiej.
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(Ettwiller 2016, s. 106). Aneksja spowodowata masowy wyjazd francu-
skich cztonkéw klas wyzszych do Francji (najczeéciej do Nancy, Reims i Pa-
ryza)“. Oceniano, ze okoto 100 tys. os6b opuscito przytaczong do Niemiec
cze$¢ Lotaryngii (Mézieres 1872). Odpowiadato to okoto 20% mieszkan-
céw regionu tamtego okresu. Ich miejsce szybko zajmuja Niemcy, ktérzy
az do 1918 roku beda stanowi¢ wiekszo$¢ mieszkancéw Metzu. Ocenia sie,
ze jezykiem niemieckim mdéwi wéwczas w miescie 8 oséb na 10.

Okres 48 lat aneksji to czas intensywnych prac urbanistycznych, na-
zwanych przez Niemcow modernizacja miasta, prowadzonych z bezpo-
$rednig interwencja cesarza Wilhelma II, ktéry czesto sie tu pojawia. Cato-
Sciowy projekt germanizacji miasta ma wyrazny charakter triumfalny, jego
niemieckie wladze reprezentuja panstwo, ktére wygrato wojne z Francja.
Projekt ten ma potwierdzi¢ potege i wielko$¢ cywilizacyjng Niemiec na
mapie Europy. Ten triumfalizm wyraza si¢ nie tylko w skali realizacji archi-
tektonicznych, ale takze w symbolice, jakg one niosg ze soba. Bezpos$redni
zwigzek miedzy cesarstwem Karola Wielkiego i cesarstwem Wilhelma II
jest nieustannie podkreslany w elementach dekoracyjnych budynkéw uzy-
teczno$ci publicznej, takich jak oddany do uzytku w 1908 roku dworzec ko-
lejowy, ktéry zajmuje wazne miejsce w strategii wojskowej budowanej na
zachodniej granicy cesarstwa. Autorem projektu jest Jirgen Kroger, archi-
tekt berlinski. Dworzec jest funkcjonalnym przyktadem stylu neoroman-
skiego, udekorowano go serig ptaskorzezb przypominajacych historyczne
sukcesy Rzeszy. W toku realizacji tej nowej wizji Metzu cesarz Wilhelm II
osobiscie decyduje o stylach architektonicznych powstajacych konstruk-
qji, takich jak: dworzec kolejowy, poczta gtéwna, siedziba sztabu armii,
patac gubernatora. Wszystkie one majg nosi¢ charakter ,neo”: neoroman-
ski, neogotycki, neorenesansowy. Ta neo-dziatalno$¢ architektoniczna ma
na celu potwierdzenie dtugotrwatosci przynalezno$ci Metzu do Cesarstwa,
ktore przeciez oglasza sie legalnym spadkobierca Cesarstwa Rzymskiego.

W ramach globalnego projektu przeksztatcania Metzu, ktoéry zrealizujg
Niemcy od 1880 roku, mury obronne z okresu Vaubana zostaja zburzone
i zastgpione obszarami zielonymi taczacymi dawne stare miasto z powstalg
po 1902 roku dzielnicg nazwang Neustadt, ktérg dzisiaj nazywa si¢ czwo-
rokatem cesarskim. Plan miasta zawiera wiele obszaréw zielonych i jest
pomyslany jako miasto-ogréd. Realizacje architektoniczne tego okresu sg
niezwykle liczne, caly plan miasta jest zmodernizowany, powstaja wazne
elementy infrastruktury miejskiej: dworzec kolejowy, ktérego dziesiec pe-

4 https://theconversation.com/lalsace-lorraine-dans-lempire-allemand-une-integration-i
ncomplete-107450, 13 lutego 2019 [dostep: 20.05.2023].
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ronéw (miasto liczy wéwczas ok. 80 tys., a nawet 100 tys. mieszkancéw,
liczac okolice’) ma pozwoli¢ na wyjazd w ciagu jednego dnia 20 tys. zot-
nierzy (niemiecki garnizon w miescie liczy 25 tys.), gmach poczty, patac
gubernatora, siedziba sztabu armii, szkoty, szpitale, liczne ko$cioty kato-
lickie i protestanckie, a domy mieszkalne, majace charakter eleganckich
wili w réznych stylach architektonicznych, uzupetniaja te utopijng wizje
modernistycznego miasta niemieckiego. Realizacje te dzisiaj jeszcze za-
chowuja niezwykle wartosci uzytkowe: funkcjonalnos$¢ i respektowanie
norm nowoczesnej architektury. Jednak jeszcze przed odzyskaniem Met-
zu przez Francje, co ma miejsce w 1918 roku, staja sie one elementem
polemik dotyczacych przyjetych zatozen estetycznych.

Te konflikty interpretacyjne nabiora ogromnego znaczenia w klimacie
»méciwego nacjonalizmu francuskiego” (Pignon-Feller 2013a, s. 349) po
roku 1918, ksztattujac zakres dyskursu o konflikcie estetycznym miedzy
architekturg francuska, ogloszona jako ,oryginalna architektura Lotaryn-
gii”, a architektura niemiecka. Po okresie intensywnych polemik dotycza-
cych warto$ci artystycznej obiektéw wybudowanych przez Niemcéw przez
wiele dziesigtkéw lat to wlasnie niemieckos¢ tych realizacji bedzie elemen-
tem ,,zbiorowego zapomnienia”.

Analizujac podobne procesy budowania relacji z niemiecka przeszto-
$cia w Strasburgu Cathy Blanc-Reibel (2017, s. 110) wskazuje na trzy
zjawiska, ktore utrudniajg recepcje i wiaczenie realizacji niemieckich ja-
ko takich wtadnie do zasobéw historycznych miasta: alternatywno$¢ in-
terwencji francuskich i niemieckich, znaczenie kwestii tozsamosciowej
i ocena warto$ci urbanistycznej tych realizacji. Wszystkie one sa widoczne
w przypadku Metzu.

ODWETOWY DYSKURS NACJONALIZMU FRANCUSKIEGO

Powrét Lotaryngii i Alzacji do Francji w roku 1918 nastepuje w wa-
runkach dramatycznych strat poniesionych podczas pierwszej wojny Swia-
towej, nazywanej przez Francuzéw Grande guerre — Wielka Wojna, kté-
ra na tzw. froncie zachodnim w duzej mierze toczyla si¢ na terytorium
Francji. Slady wojny to obszar zbiorowej traumy zwiazanej z warunka-
mi, w jakich toczyta si¢ walka, i cierpieniem milionéw poleglych i ran-
nych Zolnierzy. Niemcy sg postrzegani jako wrogowie, sprawcy zniszczen
i zta (Metzger 2017), méwiac o nich uzywa sie pejoratywnego okreslenia

5 https://tout-metz.com/histoire-metz/premiere-annexion-alsace-moselle [dostep: 20.
05.2023].
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boches®, ktérego polskim odpowiednikiem, choé o nieco innym zakre-
sie semantycznym, moze by¢ stowo ,,szkop”. Okres powojenny to okres
ekspansywnego i entuzjastycznie manifestowanego radykalnego nacjona-
lizmu typu odwetowego, ktéry jednak nie jest wyzwolony od pewnego
rodzaju leku. Mieszkancy Lotaryngii nie wierza, ze wrog zostat raz na za-
wsze pokonany i, jak wiemy, maja racje¢ — 22 lat p6zniej, w 1940 roku,
Metz jest ponownie obiektem aneks;ji.

Chantal Metzger (2017, s. 137) opisuje, jak kilka dni po podpisaniu za-
wieszenia broni z 11 listopada 1918 r. mieszkancy Metzu obalili wszystkie
pomniki postawione przez Niemcéw w okresie aneksji. Jednak w sensie
symbolicznym przejecie zasobéw tkanki miejskiej Metzu, noszacej tak wy-
razne cechy dominacji niemieckiej, niemieckiego projektu kolonizacyjne-
go o wyraznym charakterze imperialnym, nie jest proste. Jesli tatwo byto
zmieni¢ nazwy ulic, zburzy¢ pomniki Wilhelma II, zastapic¢ orfa niemieckie-
go symbolami Lotaryngii, zamurowa¢ podpisy architektéw niemieckich na
eklektycznych budynkach mieszkalnych, znacznie trudniej pozbawic te re-
alizacje ich funkcjonalnoéci i wartosci uzytkowej. Jako takie wtasnie zostang
one wlaczone do zasobéw infrastruktury miejskiej. Ilustruje to zawtaszcza
fakt, ze projekt budynkéw mieszkalnych dzielnicy Neustadt, nazwanej po
francusku Ville Neuve — Nowe Miasto, jest kontynuowany i 188 budynkdéw
zrealizowanych w okresie aneksji uzupetniono juz po 1918 roku czterysto-
ma nowymi powstatymi wedtug tych samych zatozen architektonicznych.
I chociaz znaczna cze$¢ tej dzielnicy jest zrealizowana po 1918 roku przez
wiladze francuskie, zdaniem Pignon-Feller (2013a, s. 350), dzielnica po-
zostaje postrzegana jako niemiecka, jako sztuczny twor, nazwany czasami
w sposéb pejoratywny ,,niemieckim gettem”. To w tym kontekscie pamieé
zbiorowa odwotuje sie do pojecia ,,gust”. Na kwestie te zwraca uwage wielu
autoréw zajmujacych sie historig zagospodarowania poniemieckiego dzie-
dzictwa Alzacji i Lotaryngii po 1918 roku (Blanc-Reibel 2017; Lefort 2018).
Niemiecko$¢ realizacji architektonicznych jest wyrazem brzydoty, banal-
nosci, braku gustu, a nawet braku moralnosci. Nie ma dla nich miejsca
w wyobrazeniach zbiorowych Francuzéw odzyskujacych swoje ziemie.

Dobrym przyktadem tego typu podejscia do niemieckich realizacji
okresu aneksji jest czesto cytowany fragment ksiazki nacjonalistyczne-
go pisarza francuskiego Maurice’a Barres?, ktéry w opublikowanej jeszcze

6 Najprawdopodobniej jest to skrét od stowa alboche, okreslajacym osobe o silnym cha-
rakterze, ale ograniczonych zdolno$ciach intelektualnych.

7 Maurice Barres (1862-1923) pochodzacy z Lotaryngii pisarz francuski, niezwykle po-
pularny przed pierwszg wojng $§wiatows, uwazany za ojca francuskiej mysli nacjonalistycznej
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przed wojna, w 1909 roku, powiesci Colette Baudoche, historia mtodej dziew-
czyny z Metzu tak opisuje miasto:

~Przybywajacy dzi§ do Metzu podréznik od razu orientuje sig, ile warte
jest to miasto, odbudowane w stylu niemieckim i wedlug potrzeb zwyciez-
cy. Nowy dworzec kolejowy, na ktérym wysiadamy, Swiadczy o silnej woli
stworzenia stylu imperium, stylu «kolosaaal», jak to si¢ mdéwi, skupiajac sie
na ostatniej sylabie. Zachwyca nas swoim romanskim stylem i wieza, za-
projektowang podobno przez Wilhelma II, ale ktéra nie wznosi si¢, wszyst-
ko jest powsciagliwe, przykucnigte, zapakowane pod wieczkiem cudownej
zieleni szpinaku. Mowi sie o ambicji godnej katedry, a to tylko placek,
ogromny pasztet miesny. Pretensjonalno$¢ i brak gustu jeszcze lepiej wida¢
w szczegodtach. Czyz nie pomysleliSmy o tym, aby w kazdym z motywéw
zdobniczych przywotaé przeznaczenie budynku! Jako prawdziwi artysci,
my, lojalni Niemcy, aby zabawi¢ naszych powaznych mieszkaricow, ktdrzy
przychodzg po bilet kolejowy, przedstawimy im w naszym namiocie gtowy
zolnierzy w pikielhaubie, twarze pracownikéw ze stylizowanymi wasami,
lokomotywy, celnikéw zagladajacych do torby podrdznego, wreszcie star-
szego pana w cylindrze, ptaczacego z zalu, ze musi zostawi¢ wnuka... Ta
seria frazeséw, wytwér koncepdji filozoficznej, nie mozna w to watpié, mo-
glaby jako$ by¢ poparta rozumowaniem, ale zaden cztowiek ze smakiem
ich nie usprawiedliwi, jesli widziatl ich ponura moralno$¢” (cyt. za: Pignon-
-Feller 2013a, s. 346).

Tworczos¢ literacka, ktorej przyktad zamiesciliSmy wyzej, stanowi, na
co zwracal uwage Pierre Nora, wazny element pamigci, pami¢¢ bowiem
to zjawisko, , ktére zna tylko dwie formy uprawomocnienia: historyczng
iliteracky” (Nora 1984, s. 43). Budowanie narracji o niemieckim ztym gu-
Scie nie jest jedyng forma interwencji w niematerialng, znaczeniowa tkanke
poniemieckich pozostatosci. Claire Maignon pokazuje, ze stuzg temu inne
formy, na przyklad wystawa zorganizowana w Paryzu w roku 1916, czyli
w konteks$cie wojny, ktéra toczyta na terytorium Francji, po$wiecona de-
strukcji dziet sztuki na obszarach okupowanych przez Niemcy. Maignon
(2014, s. 4) pisze: ,ten faraoniczny i polityczny projekt wystawy”, kté-
ra trwatla rok, mial na celu pokazanie ,wyzszosci kultury francuskiej nad
brakiem kultury [inculture] niemieckiej”. W obu przypadkach mamy do
czynienia z dyskursem typu tozsamos$ciowego, akcentujacym radykalnosc¢
réznic miedzy Francja, krajem kultury i dobra, a Niemcami, pafistwem
barbarzynskim, pozbawionym moralnosci.

w okresie miedzywojennym. W latach 1914-1923 petnit funkcj¢ przewodniczacego Francu-
skiej Ligi Patriotéw, od 1906 roku cztonek Akademii Francuskiej, w latach 1906-1923 poset
do Parlamentu Francuskiego. Cytowany fragment pochodzi z drugiej czesci trylogii zatytu-
towanej ,,Bastiony Wschodu”.
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Jak sadzi Nicolas Lefort (2018, s. 274), po 1918 roku zasoby historycz-
ne Alzacji i Lotaryngii staly si¢ przedmiotem instrumentalnego traktowa-
nia majacego na celu potwierdzenie zasadnosci powrotu tych obszaréw do
Francji. Opozycja migdzy warto$cia artystyczna i kulturowa francuskich
realizacji architektonicznych a warto$cia uzytkowa realizacji niemieckich
czesto znajduje sie¢ w centrum uwagi specjalistéw od ochrony dziedzictwa
kulturowego.

EUROPEIZACJA I NEUTRALIZACJA KONFLIKTU INTERPRETACYJNEGO

W 2013 roku w na konferencji poswieconej obchodom piecdziesia-
tej rocznicy podpisania Traktatu Elizejskiego, ktéry byt i jest kamieniem
wegielnym francusko-niemieckiego pojednania, sygnowanym przez kanc-
lerza RFN Adenauera i prezydenta Francji generata de Gaulle’a, francu-
ska historyk sztuki, Christiane Pignon-Feller, tak oceniala zmiany, jakie
dziatalno$¢ niemiecka okresu aneksji 1871-1918 wprowadzita w Metzu:
»miasto, ktére imitowato Paryz, stato si¢ miastem, ktére otwarto si¢ na
inspiracje naptywajace z drugiej strony Renu, ale takze z innych czeéci
Europy” (Pignon-Feller 2013a, s. 341). Ta okoliczno$ciowa retoryka, kté-
ra w sposob tagodny, acz stanowczy, taczy niemiecko$¢ z europejskoscia,
od momentu, w ktérym dyskurs o pojednaniu stat si¢ elementem stop-
niowego przeksztalcania §wiadomosci zbiorowej mieszkancéw regionow
nadgranicznych we Francji i Niemczech, stanowi wazny element dyskur-
su waloryzacji niemieckiego dziedzictwa na tych obszarach. Retoryka ta
byta wyrazZnie obecna juz w roku 1913. W swoim wystapieniu w 2013 ro-
ku Pignon-Feller cytuje niemieckiego dyrektora muzeum w Metzu, ktéry
wypowiadajac sie na temat atmosfery panujacej w miescie w przeded-
niu pierwszej wojny $wiatowej na zjezdzie katolikéw niemieckich, kresli
entuzjastyczny obraz: jest to,,[...] mieszanka ludéw, grup etnicznych i dia-
lektéw, ktéra idzie w parze z pewna atmosfera dobrej inteligencji, dalekg
od matostkowosci, jakie spotyka sie¢ w innych miastach, nawet wazniej-
szych” (Pignon-Feller 2013a, s. 345). Zmiany geopolityczne, ktére maja
miejsce w Europie po 1945 roku, a przede wszystkim europejskie proce-
sy integracyjne zainicjowane w roku 1957, powstanie Unii Europejskiej,
utworzenie obszaru Schengen, aktywne polityki pograniczne — wszystko
to ma sprawi¢, ze Metz utraci charakter miasta granicznego i przestanie
by¢ przedmiotem francusko-niemieckiego konfliktu.

W filmie pokazanym przez Arte, o ktérym pisaliSmy wyzej, Doro-
thée Rachula, pracowniczka placéwki zajmujacej sie w Metzu dziedzic-
twem kulturowym, oprowadzajac po liceum, podkresla funkcjonalnos¢
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tego budynku i zwraca uwage na fakt, ze gdy sama si¢ w nim uczyla
(lata 1993-1997), nikt nie wspominat o jego niemiecko$ci. Opowiadajac
o dziedzictwie niemieckim i jego znaczeniu, stwierdza: ,,czuje sie tutaj jak
w miescie francuskim, jak w miescie europejskim”. Miasto francuskie...
miasto europejskie... w jaki sposéb symbolicznie niezwykle rozbudowa-
ny i zrealizowany projekt miasta niemieckiego, perty w koronie Cesarstwa
Niemieckiego, oczka w glowie cesarza Wilhelma II, zostal wiaczony do
narracji o historii miasta francuskiego o niemieckiej przesztosci?

Pokryty ,,szpinakowym dachem” dworzec zostal wpisany na liste fran-
cuskich zabytkéw chronionych prawnie w roku 1975. Budynek ten — we-
dtug Barresa, obrzydliwy — w konkursie ogltoszonym przez francuskie linie
kolejowe (SNCF) w roku 2017 wybrano jako najpiekniejszy francuski dwo-
rzec. Wybdr ten zostal trzykrotnie potwierdzony przez francuskich uzyt-
kownikéw kolei bioracych udziat w gtosowaniu (ostatni raz w roku 2021).
Czyz nie jest to co§ w rodzaju chichotu historii? Trudna do przekrocze-
nia opozycja migdzy francuskim pigknem i niemiecka solidnoscia, ktéra
mobilizowata specjalistow do dyskusji o dziedzictwie przesztosci we Fran-
¢ji w latach dwudziestych XIX wieku, przestaje mie¢ znaczenie. Sto lat po
zbudowaniu dworca w Metzu piekno jest rowniez warto$cig niemiecka!

Podpisanie Traktatu Elizejskiego w roku 1963 pozwolito na stopniowe
szukanie $ciezek pojednania po drugiej wojnie §wiatowej, a wraz ze Smier-
cig ostatnich zotnierzy pierwszej wojny, poilus — niedogolonych, jak sie ich
nazywa we Frangji, stopniowemu przeksztatceniu ulegnie tez pamiec¢ tego
okresu. Od XXI wieku ceremonie $wietowania 11 listopada 1918 r., dzien
$wieta narodowego we Francji, stopniowo zmieniaja charakter. Stajg si¢
coraz bardziej wspdlne, francusko-niemieckie, a nawet europejskie (udziat
delegacji Belgii, Szwajcarii). W 2012 roku Centrum Pompidou w Metzu,
wazna instytucja otwarta w 2010 roku, majaca na celu wpisanie miasta
do grupy znaczacych o$rodkéw kultury wspdtczesnej, zorganizowato wy-
stawe zatytutowana ,,1917”, ktéra w sposéb pojednawczy pokazuje wojne
po stronie francuskiej i niemieckiej. Ta europeizacja relacji francusko-nie-
mieckich, ktéra nastepuje w kontek$cie znaczenia, jakie zajmuja w euro-
pejskiej przestrzeni politycznej te dwa panstwa, nazywane ,lokomotywa
europejska” w okresie Kohl-Mitterand, a takze kiedy kanclerzem Niemiec
byta Angela Merkel, przeksztatca symboliczne ramy pamieci. W Strasbur-
gu, gdzie konflikty patrymonialne miaty mniej wiecej taki sam charakter
jak w Metzu, w 2015 roku Rada Miasta zadecydowata o wprowadzeniu na
tablice z nazwami ulic nazw niemieckich sprzed 1918 roku — i tak Plac Re-
publiki jest réwnocze$nie Kaiserplatz. Blanc-Reibel (2017, s. 110) uwaza,
ze odwotanie si¢ do jezyka niemieckiego i nazewnictwa sprzed 1918 roku
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»Swiadczy o waloryzacji przesztosci miasta w okresie aneksji”. Od kilku-
nastu lat ten sam proces przebiega w Metzu za sprawg zaréwno lokalnego
stowarzyszenia waloryzacji zabytkéw przesztosci, jak i Rady Miasta.

KATOWICE — MIASTO NA SKALE AMERYKANSKA

Katowice zyskaly szanse stania sie miastem w potowie XIX wieku. Po
przeniesieniu na ich teren w 1841 roku siedziby débr Wincklera przestaty
by¢ mata, zagubiong gdzie$ na wschodnich kresach $laska miejscowoscia
i zaczety dynamicznie sie rozwija¢. Rozw¢j ten fascynowatl niemieckich
obserwatoréw (Szewczyk 2017). Na ich oczach rolnicza osada przeradza-
ta sie w duze miasto. Elizabeth Grabowski, pisarka i etnolog, w 1913 roku
tak opisywata ten fenomen: ,blisko granicy z Rosja, otoczone dymiacymi
kominami fabrycznymi, hatdami i zapadliskami, leza Katowice. Sg jeszcze
dzieckiem w poréwnaniu z innymi miastami, ktére spogladaja na swo-
ja bogatg wielowiekowa historie. Katowice nie majg jeszcze pie¢dziesieciu
lat. W 1866 roku uzyskaly prawa miejskie. Jak szybko rozwineto si¢ to mia-
sto w krétkim okresie zycia. Jak szybko stato si¢ panem otoczenia, ktérego
osiedla sa starsze od niego! Jaka sita drzemie w jego dynamicznym rozwo-
ju” (cyt. za: Szewczyk 2017, s. 91).

Katowice zyskaly swoja szanse dzigki wlaczeniu osady w system éw-
czesnej komunikacji kolejowej (linia Wroctaw—Mystowice). Dzieki temu
wygrywaly rywalizacje z sasiednimi osadami. Miasto miato tez szczescie
do lokalnych politykéw z wizja, takich jak pierwszy przewodniczacy Ra-
dy Miejskiej dr Richard Holtze i zarzadzajacy dobrami Tiele Winckleréw
Friedrich Wilhelm Grundmann. To dzieki Grundmannowi w 1856 roku
powstaje plan przestrzennej zabudowy osady. Jego podstawowe zatozenia
(autorstwa Heinricha Moritza Augusta Nottebohma) widoczne sg do dzis.
Plan ten nawiazywal do wcze$niejszego rozplanowania osady wiejskie;j.
Gtéwna o$ miasta powstawatla na osi istniejacej tam wczesniej wsi. Tam
tez ,[...] wzdtuz nowej arterii — dzisiejszej ul. 3 Maja (Grundmannstra-
sse) powstaly domy mieszkalne dla urzednikéw Wincklera i osiedlencéw,
hotele, wille, domy handlowe i biura zarzadéw przemystowych. Wschod-
nim kraficem zabudowy ulicy byt obecny Rynek (Friedrichsplatz); wkrétce
zresztg rozbudowa przekroczyta Rynek i poszta dalej na wschéd wzdtuz
«polskiej drogi» dajac poczatek dzisiejszej ul. Warszawskiej (Friedrichstra-
sse)” (Zidtkowski 1955, s. 187).

Miasto powotuja do zZycia ,,wzrastajace potrzeby w zakresie zarzadzania
i koordynacji”, staje si¢ ono ,,centrum dyspozycji” i zarazem przestrze-
nig konsumpgji klas i warstw dominujacych. Obok centrum zarzadzania
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powstajg ,wyspecjalizowana przestrzen rekreacji oraz zespoty rezydencjo-
nalne” wyzszych warstw spoteczenstwa (Jalowiecki 1988, s. 183). W Ka-
towicach lokowane sg siedziby wielkich niemieckich koncernéw, zwiaz-
kéw przemystowcdw, bankéw, towarzystw ubezpieczeniowych (Szaflarski
1978, s. 82). ,Wokét Rynku i Placu Wolnoéci (Friedrichs- i Wilhelmsplatz)
wyrastaja wysokie, okazate domy, czyniac z obu punktéw reperezentacyjne
o$rodki mtodego miasta, zabudowuje sie domami mieszkalnymi i willami
dzisiejsza ulica Warszawska (Friedrichstrasse), Mariacka (Holzestrasse),
Mtyniska (Miihlenstrasse)” (Zidtkowski 1955, s. 187). W rozbudowujacym
si¢ centrum mieszkajg z rodzinami osoby tam pracujace. Wokdt miasta
usytuowane sg huty i kopalnie oraz potozone w bezposrednim sgsiedztwie
osady przemystowe zamieszkiwane przez robotnikéw.

W mtodym miescie powstajg obiekty uzytecznos$ci publicznej, gma-
chy urzedéw powiatowych i lokalnych, $wiatynie trzech wyznan, szpitale,
poczta, taznia miejska, hotele, dworzec kolejowy, szkoty, linie tramwajowe,
czyli whadciwie cata potrzebna miejska infrastruktura. Zwieniczeniem tych
dziatan byto wybudowanie przy rynku w latach 1906-1907 Teatru Miej-
skiego, na ktorego fasadzie widniaty stowa: , Niemieckiemu stowu. Nie-
mieckiej sztuce” (za: Szewczyk 2017, s. 97). Z roku na rok przybywa miesz-
kancéw. W 1871 roku w Katowicach mieszkato 8132 oséb, w 1900 roku —
31 738,aw 1914 — 46 586 0séb (Szaflarski 1978, s. 89). Nic dziwnego, ze
bohater najwazniejszej niemieckiej powiesci o Katowicach Der grosse Janja
Arnolda Ulitza dostrzega w nich zawiazek jakby Nowego Jorku i powia-
da tytutowemu bohaterowi: ,Powiem panu, ze Katowice nie tylko rosna,
ale rosna jak na drozdzach i mamy do czynienia z wydarzeniem na skale
amerykanska” (cyt. za : Szewczyk 2017, s. 187).

POLSKIE MIASTO (POLONIZACJA MIASTA)

Dla Katowic konsekwencje zakonczenia pierwszej wojny $wiatowej
wiazaly sie, podobnie jak w przypadku Metzu, ze zmiang przynaleznosci
panstwowej. Od 1922 roku staty sie one czedcig odradzajacej si¢ Polski,
cho¢ w Katowicach, podobnie jak w przypadku wiekszosci duzych gor-
no$laskich miast, w plebiscycie zdecydowanie zwyciezyta (85,4%) opcja
niemiecka (Dziewulski 1922). Wlaczenie do Polski catkowicie odmieni-
to sytuacje mtodego miasta. Z jednego z wielu o$rodkéw miejskich roz-
wijajacych sie na wschodnich kresach imperium niemieckiego stato sie
najwiekszym miastem najbardziej rozwinietego regionu odbudowujacego
sie kraju oraz stolicg autonomicznego wojewodztwa $laskiego. Niemiec-
ka przeszto§¢ miasta tym samym stata sie ktopotliwym dziedzic-
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twem. Od samego poczatku podjeto dziatania majace potwierdzac polski
charakter miasta i jego wyzszo$¢ nad miastami niemieckiej czesci Gornego
Slaska. Tak jak w Metzu zasoby historyczne Katowic staly sie przedmiotem
instrumentalnego traktowania majacego na celu potwierdzenie zasadnosci
przytaczenia miasta do Polski.

Jeszcze w grudniu 1920 roku ,nieznani sprawcy” wysadzili Pomnik
Dwoéch Cesarzy: Wilhelma I i jego syna Fryderyka III (Zwei-Kaiser-Denk-
mal) stojacy na Wilhelmsplatz (obecnie plac Wolnosci)®. Po przejeciu
przez Polske przypadajacej jej czesci terenu plebiscytowego tendencja usu-
wania niemieckiej symboliki przybrata na sile. Symbole znikaty lub zmie-
niano ich znaczenie, jak stato sie z mystowicka Bismarck-Tiirme, ktorg
przemianowano na Wieze Wolnosci i ozdobiono ptaskorzezba z wizerun-
kiem Tadeusza KoS$ciuszki (Purchla 2020).

Dziatania te z czasem przybraly postaé celowej polonizacji przestrzeni.
Podobnie jak polonizowano przemyst, kadry urzednicze, $laskie szkolnic-
two, tak tez nadawano polski charakter przestrzeni Katowic. Tendencja ta
przybrata na sile po zamachu majowym i objeciu funkcji wojewody $la-
skiego przez Michata Grazynskiego. Jezeli przed wojng gtéwnym aktorem
odpowiedzialnym za wytwarzanie przestrzeni Katowic byt inwestujacy tu
kapitat i mtoda gmina miejska, to po wojnie decydujace znaczenie uzy-
skaty reprezentujace panstwo polskie wtadze wojewddzkie (Kozina 2006).
Polonizacji miasta stuzyto tez wigczenie w jego obszar okolicznych miej-
scowosci. W konsekwencji jezeli w 1914 roku zdecydowanie przewazata
ludno$¢ niemieckojezyczna (36 000 oséb) nad polskojezyczng (6400), to
w 1926 roku po opuszczeniu miasta przez wiekszos$¢ ludnoéci niemiec-
kiej i przybyciu ludnosci polskiej proporcje byly zdecydowanie przeciwne
(ludnos$¢ polska 111 586, ludno$¢ niemiecka 3325 oséb) (Jedynak 2012,
s. 274; Koécik 2012, s. 329).

Najwieksze inwestycje ulokowano w potudniowej czesci Srodmiescia,
by nie funkcjonowaty w bezposrednim sasiedztwie gmachdéw urzedowych
z czas6w niemieckich (Polak-Springer 2013). Po potudniowej stronie to-
réw kolejowych wzniesiono monumentalne gmachy Sejmu Slaskiego i ka-
tedry. W tym pierwszym przypadku nie chodzito tylko o monumentalny

8 Pozostat po nim tylko cokét, ktéry wykorzystano tworzac gréb Nieznanego Powstarica
Slaskiego (1923). W 1939 roku plyta upamietniajaca powstancéw zostata zniszczona i na jej
miejsce pojawito si¢ upamietnienie poleglych zotnierzy Wehrmachtu. Po wojnie stanety tam
dwa pomniki Wdzigcznosci Armii Czerwonej. Ostatni z nich przetrwat do 2014 roku. Teraz
pozostal tylko pusty cokét. Tomasz Bordwka, Pusty cokdét. Pomniki na placu Wolnosci w Ka-
towicach nie mialy szczescia (https://www.24kato.pl/pusty-cokol-pomniki-na-placu-wolnosci-
w-katowicach-nie-mialy-szczescia [dostep: 10.02.2023]).
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charakter, ale o wywotanie u odbiorcy ,wrazenia architektury o charak-
terze narodowym, polskim” (Kozina 2006, s. 167). Podstawowe ideowe
zalozenie konkursu na projekt tego gmachu brzmiato: ,styl gotycki wy-
klucza si¢” (Kozina 2006, s. 167). Odniesiert do neogotyku konsekwentnie
unikano tez w innych realizacjach tego okresu. Dotyczylo to nie tylko no-
wych budynkéw. Przebudowujac kamienice (Warszawska 45) na potrzeby
starostwa powiatowego, nadano jej neorenesansowy charakter wzorowa-
ny na kamienicach matopolskich (Kozina 2006, s. 172).

Zdaniem Jerzego Gorzelika (2019) wytwarzanie przestrzeni Katowic
w okresie miedzywojennym opierato sie na dwoch mitach: zatozycielskim
micie powstan $laskich i mocarstwowym micie piastowskim. Dlatego tak
wazna role odgrywat wspominany juz Pomnik Nieznanego Powstarca.
Planowano tez postawienie dwéch kolejnych pomnikéw nawigzujacych
do powstan. Jednego autorstwa Stanistawa Szukalskiego (monumentalne
mauzoleum) oraz pomnika Marszatka Pitsudzkiego i Powstanica Slaskie-
go. Martyrologia powstan $laskich byla tez gtéwnym motywem dekoracji
w gmachu Sejmu Slaskiego (Kozina 2006, s. 172).

Mit piastowski wykorzystywany byt do legitymizowania prawa do Sla-
ska i uSwiadamiania odwiecznego zagrozenia niemieckiego. Nawigzywat tez
do mocarstwowych ambicji Polski. Stad piastowskie orly w gmachu Sej-
mu Slaskiego, a wizerunek Bolestawa Chrobrego w malarskiej dekoracji sali
w budynku wspomnianego juz Starostwa Powiatowego (autorstwa Felicjana
Szczesnego Kowarskiego). Pierwszy krél Polski miat tez stangé na pomniku,
nad ktérym pracowat Szukalski (Gorzelik 2019, s. 121). Czerpiacy inspira-
¢je z koncepcji Anthony’ego D. Smitha historyk sztuki stwierdza: ,nieska-
zona esencja narodowego bytu, w ktérej poszukiwaniu podejmowana jest
wedréwka do Zrédet, manifestowad miata sie w «ztotych wiekach» wspoél-
noty. Obok mitéw zatozycielskich to owe okresy szczegdlnej prosperity
stanowig najwazniejszy watek etnohistorycznych narracji, podporzadkowa-
nych reprodukgji tozsamosci grupy. W ideologicznym repertuarze polskich
nacjonalizméw miedzywojnia poczesne miejsce zajmowat mit piastowski.
W wojewddztwie kresowym, ustanowionym na ziemiach wydartych za-
chodniemu sasiadowi, mit ten, zawierajacy silnie antyniemiecki tadunek,
eksploatowany byt ze szczegdlng intensywnoscia. «Piastowsko$é» pojmo-
wana jako synonim polskosci stata sie gtéwnym przymiotem gérnoslaskiego
ludu i gérnoslaskiej ziemi, a jej symbole zagoscity na placach i w gmachach
publicznych wschodniej czesci regionu” (Gorzelik 2017, s. 43)°.

° Po wojnie do tego samego mitu odwotywali si¢ komunisci; por. wspétczesne analizy: np.
Siewior 2018; Fic 2020.
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Stopniowo coraz wigkszego znaczenia nabierata polonizacja przestrze-
ni miasta przez nowoczesng architekture. Katowice zyskiwaty w ten spo-
sOb opinie miasta postepowego, najbardziej amerykanskiego w Polsce. To
tu w 1934 roku powstat pierwszy polski drapacz chmur (gmach Urzedu
Skarbowego). Pojawily sie tez nowoczesne budynki uzytecznosci publicz-
nej (np. Dom Os$wiatowy, Gmach Urzedéw Niezespolonych), a takze ka-
mienice i nowoczesne wille (Polak-Springer 2010). Budynkiem, ktéry miat
taczyé nowoczesno$¢ z polska ideg narodowa, byt gmach Muzeum Slaskie-
go (projekt Karol Schayer), uchodzacy za jeden z najnowocze$niejszych
obiektéw uzyteczno$ci publicznej owych czaséw.

W potowie lat trzydziestych w Katowicach pojawit sie Ferdynand Go-
etel, osobowo$¢ miedzywojennego zycia literackiego. Cho¢ z wyksztatce-
nia architekt, to nie pisat o katowickiej architekturze. Przystonity jg szyldy
i porzadek na wystawach. Dla Goetla: ,, [Katowice] przeciwnie nawet solid-
niejsze i bogatsze i bardziej o§wiecone od jakiegokolwiek miasta w Polsce”
(cyt. za: Szewczyk 2017, s. 16). Podziwial zaradno$¢ katowiczan, brak ne-
dzy w miescie.

Polonizacje przestrzeni Katowic przerwat wybuch drugiej wojny $wia-
towej. Cho¢ niemieccy okupanci prowadzili rozbudowane prace studialne
nad planowaniem przemian w tej czeéci Slaska, to na planach sie skoriczy-
to. Wedle Ewy Chojeckiej (2020) wojenne zmiany w Katowicach mozna
sprowadzi¢ wiasciwie do dwoch akgji: rozbiérki dopiero co wybudowanego
Muzeum Slaskiego, jako dzieta sztuki zdegenerowanej, i przeformowania
Gmachu Urzedu Wojewddzkiego i Sejmu Slaskiego na Gauhaus. W gma-
chu tym usunieto elementy dekoracji zawierajace polska symbolike. Oczy-
wiScie z ulic i placéw Katowic zniknely wszystkie elementy zawierajace
polska i powstancza symbolike.

MIASTO PODWOJNIE OBCE

W powojennej Polsce Katowice staly sie podwojnie obce. Z jednej stro-
ny — jako miasto powotane do zycia przez potrzeby wielkiego kapitatu
i zamieszkiwane przede wszystkim przez wyzsze warstwy spoteczenstwa
(robotnicze osady stopniowo wtaczane byly dopiero w obreb miasta),
z drugiej za$ ze wzgledu na dziedzictwo niemieckiej przesztodci (Bus-Na-
wratek, Nawratek 2010). Byto to niemozliwe do pogodzenia z realnosocja-
listycznym modelem $wiata, a takze z przekonaniem o jednolitosci kultury
narodowej i mitem o odwiecznej polskosci ziem $laskich. Nie byto tez do
pogodzenia z wieloletnim wykorzystywaniem (cho¢ z r6znym nasileniem)
zagrozenia niemieckiego do legitymizacji komunistycznej wiadzy.
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Dlatego Katowice nalezato odmieni¢ i nada¢ im cechy miasta socja-
listycznego. Odcia¢ sie od kapitalistycznej i niemieckiej przesztosci. Re-
ferujac powstate w czasach stalinowskich plany socjolog pisat: ,,ostanie
si¢ przy nim [przy rynku — przyp. autorzy] tylko obecny gmach teatru,
reszta budynkéw, stanowiaca dziedzictwo epoki kapitalistycznej, ustapi
miejsca wielkim nowoczesnym obiektom administracyjnym, handlowym
i kulturalnym. W sasiedztwie Rynku [...] rozpocznie sie juz w najbliz-
szych latach budowe monumentalnych gmachéw Slaskiej Biblioteki Pu-
blicznej, Opery Slaskiej, hotelu «Orbis», nowego hotelu miejskiego oraz
Centralnego Domu Towarowego. W miejsce ciasnego dworca osobowe-
go powstanie przy ul. Mlyniskiej nowy gmach dworcowy [...]. Tuz obok
stanie nowy gmach poczty. [...] Wiodaca do Rynku od strony pétnoc-
nej ul. Armii Czerwonej poszerzona bedzie do 50 m i otrzyma réwniez
nowoczesng zabudowe. Przewaza¢ tu beda obiekty mieszkalno-ustugowe.
W osi tej arterii, na niewielkim wzniesieniu powstanie dominujacy akcent
architektoniczny w postaci dwudziestopietrowego wiezowca. Przeptywa-
jaca opodal Rynku Rawa [...] uzyska czysta wodg, a zaprojektowane nad
nig bulwary podniosg walory estetyczne i poprawia zdrowotno$¢ tej czesci
miasta” (Zidtkowski 1955, s. 201-202). Wyburzeniu pod nowe inwesty-
cje miata podlega¢ ,matowartosciowa” architektura ulic w potudniowej
czeéci Katowic (o$ Jagielloniska, Kopernika). Nie wszystkie z tych pomy-
stow doczekatly sie urzeczywistnienia. Jednak gtéwny kierunek zmian zo-
stal utrzymany. Zastapienie czesci starych form przestrzennych centrum
przez nowe doprowadzito do jego nowej stygmatyzacji, a w konsekwen-
¢ji do znacznej destrukgji , struktury kulturowej centrum” (Wallis 1990).
Przestrzen centralna miasta mniej mowita o jego historii i tradycji Kato-
wic, wiecej za$ o ideologii decydentéw wojewodztwa. Usunieto kojarzong
z kapitalizmem architekture i zastapiono ja modernistycznymi gmachami
typowymi dla architektury socjalistyczne;.

Przetom 1989 roku stworzyt mozliwosci powrotu do regionalnych i na-
rodowych tradycji. Odradzaé zaczeta sie mniejszo$¢ niemiecka i regiona-
lizm $laski (w réznych wariantach). Nie zmienito to jednak w sposéb
znaczacy stosunku do niemieckiego dziedzictwa. Trwajace dziesigtki lat
traktowanie niemieckosci jako zagrozenia nie mogto pozosta¢ bez wptywu.
Dostrzegta to Ewa Chojecka (2020, s. 255): ,,nazistowska propaganda gto-
sita bowiem totalng tozsamo$¢ nazizmu z catg historig i kulturg Niemiec,
jako ich ostateczna emanacja. Z kolei powojenna komunistyczna propa-
ganda, wykorzystujac traume ludzkich loséw, podchwycita niszczycielski
stereotyp i odwrdciwszy go, uczynita zen narzedzie totalnego «odniemcza-
nia» i instrumentalizacji do walki z «odwiecznym, wiecznie nazistowskim
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wrogiem». Wszystko, co niemieckie, byto nazistowskie. Potezna odbita fala
nienawi$ci ruszyta. Budowano mur psychologiczny potezniejszy niz zela-
zna kurtyna. Dopiero w trzecim pokoleniu od tamtych ztych dni prébuje
sie odnalez¢ réwnowage i dziataé sine ira et studio, najpewniej, nigdy do
konca”. Przyk}adem moga by¢ losy wystawy statej posw1¢cor1ej historii
Goérnego Slaska w zbudowanym na nowo Muzeum Slaskim w Katowi-
cach. Odwotano dyrektora placéwki, zmieniono tre$¢ scenariusza wysta-
wy, a w sejmie jedna z postanek stwierdzita, ze zafatszowany ,,proniemiec-
ki scenariusz wystawy jest prowokacja antypolska i urasta do szczegélnie
bolesnego symbolu” (cyt. za Jedlecki 2013, s. 2).

Nie oznacza to jednak, Ze nie siega sie¢ wcale do niemieckiej tradycji
zapisanej w przestrzeni miast $laskich. Paradoksalnie, zasoby niemieckie-
go dziedzictwa kulturowego pojawiajg si¢, ale dopiero po zaadaptowaniu
ich jako elementy dziedzictwa $laskiego. Tak jak Joseph von Eichendorft
uznany zostal za najwiekszego $laskiego poete, tak wybudowane przez
niemieckich inwestoréw i zaprojektowane przez niemieckich architektéw,
wedle niemieckich zasad budownictwa osiedli robotniczych, osiedla pa-
tronackie Giszowiec i Nikiszowiec (Gischenwald, Nikischschacht) trakto-
wane sa jako element $lgskiego dziedzictwa kulturowego. Podobnie jest
z dziedzictwem przemystowym regionu. Dziala tu mechanizm wprowa-
dzania w obieg tradycji niemieckich poprzez $lasko$¢. Mechanizm ten
moéglby wskazywaé kierunek przeksztatcenia ktopotliwego (bo niemiec-
kiego) dziedzictwa i uznania go za dziedzictwo nasze — wazny skladnik
dziedzictwa tych ziem, ktéry stanowi o tozsamo$ci regionalnej. Mogtby,
gdyby nie dyskurs wtadzy (zaréwno tej sprzed 2015 roku, jak i tej po),
w ktérym nie akceptuje sie $laskiej odrebnosci i wykorzystuje kwestie
niemiecka w toczacej sie rozgrywce politycznej (Nawrocki 2012). Pdki co
przynajmniej wiadze lokalne si¢gaja w nazewnictwie ulic po zastuzonych
niemieckich katowiczan. Jednak budowanie tozsamo$ci regionu poprzez
sieganie do jego niemieckich tradycji ciagle jest przed nami.

ZAKONCZENIE

Nasza analiza potwierdza obserwacje Michela Rautenberga (2003),
ktoéry wskazuje na znaczenie zmian, braku ciggtosci, a nawet radykalne
zerwania z przeszlo$cia, wyrazajace si¢ w narracjach budujacych pamiegc
zbiorowa. Zjawiska te podlegaja nieustannym historycznym zmianom.
Dwie wojny, tragiczna pamiec o nich, nie przeszly jeszcze do strefy zapo-
mnienia. Wcigz zywa jest ich pamie¢, ta oficjalna, obecna w dyskursach
politycznych, w tredciach gtoszonych i publikowanych z okazji celebra-
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¢ji okredlonych dat czy wydarzen, i ta prywatna, zawarta we wspomnie-
niach. Postrzeganie przeszio$ci niemieckiej podlega réwniez wptywom
zwigzanym ze zmianami orientacji politycznych panstwa (np. tresci poli-
tyki zagranicznej, definicji panstw przyjaznych lub wrogich...), grup, ktére
sprawuja wtadze i ich ideologii, a posrednio réwniez ze zmianami poko-
leniowywmi oraz mobilizacja srodowisk obywatelskich zorganizowanych
lub nie w stowarzyszenia dzialajace na rzecz ochrony i waloryzacji dzie-
dzictwa historycznego.

W Metzu poradzono sobie z kiopotliwym niemieckim dziedzictwem
poprzez uznanie go za cze$¢ wspdlnego dziedzictwa europejskiego. Droga
do tego byta dtuga i sporo czasu uptyneto od podpisania Traktatu Elizej-
skiego w 1963 roku. To dobry kierunek dla Polski, jednak nalezy pamietac,
ze symboliczne pojednanie podczas mszy w Krzyzowej miato miejsce do-
piero w 1989 roku, a podpisanie traktatu granicznego rok pdzniej. Trudniej
uznaé wspdlne europejskie dziedzictwo, jezeli swobodnie mozna odwo-
tywac sie do polskiej tradycji dopiero od trzydziestu kilku lat. Szansg sg
dziatania wtadz lokalnych, ktére nie musza juz szuka¢ uprawomocnienia
w nagla$nianiu zagrozenia niemieckiego i coraz $mielej akceptujg elemen-
ty tamtego dziedzictwa. Szansg sg tez dziatania $laskich naukowcow i
pasjonatéw dziatajacych w lokalnych stowarzyszeniach, ktérzy siegaja do
niemieckiej przesztosci swych miast. Wszystko to sprawia, ze tatwiej tez
zaakceptowac niemiecka estetyke, bo nie jest to juz element symbolicznej
przemocy, ale nasze dziedzictwo. Tak jak sie stato z akceptacjg wystroju Sa-
li Marmurowej Gmachu Sejmu Slaskiego, ktéry zmienili Niemcy, wzorujac
si¢ na Kancelarii Rzeszy. Sala do dzi$ jest miejscem waznych regionalnych
wydarzen (Chojecka 2020, s. 252).
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BETWEEN REJECTION AND RECOGNITION:
APPROACHES TO GERMAN HERITAGE IN KATOWICE AND METZ

Ewa Bogalska-Martin, Tomasz Nawrocki
(University of Silesia in Katowice)

Abstract

Katowice and Metz were subject to intensive urbanisation and industrialisation
from the second half of the 19t century until the beginning of the First World War.
The German authorities were the initiator of the dynamic development of both
these cities. The effects of these activities are still visible in the cities’ urban spaces,
and constitute part of the cultural heritage. As such, they are becoming a part
of the identity narratives jointly shaping the contemporary visions of the cities.
Questions posed by this article include that concerning the place that traces of
this “German” past occupy in the collective consciousness of these cities’ residents.
What processes and stages allowed the gradual integration of these “traces” into
the residents’ overall tangible and intangible collective memory? Which social
groups, institutions, and organisations are the bearers of the memory of this part
of the past? And finally, what needs to be done for German heritage to cease being
a difficult heritage, and what role could reference to European heritage play here?

key words: Katowice, Metz, collective memory, difficult heritage, lieux de mémoire

stowa kluczowe: Katowice, Metz, pamie zbiorowa, trudne dziedzictwo, lieux de
mémoire
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