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ZMIANA WLADZY — ZMIANA JEZYKA?

Ocena jezyka polskiej polityki — niemal
zawsze negatywna — jest ostatnio czesto po-
dejmowanym tematem badawczym i przedmio-
tem dyskusji toczonych w wielu kregach. Ostat-
nio w mediach popularne stato sie sporzadza-
nie i analizowanie stownika IV RP. Dzienni-
karze — bo najczesciej to oni zabieraja glos
w tej sprawie | — opisujq manipulacje stowami
i wskazujg na podobienstwa niektérych zacho-
wan jezykowych do tych znanych z nowomo-
wy. W tej sytuacji cenne stajg si¢ rzetelne prace
naukowe, ktére dzieki solidnemu aparatowi ba-
dawczemu mogg dostarczy¢ nowych spostrze-
zen i wnieé¢ do dyskusji o stanie jezyka polskiej
polityki argumenty pozbawione publicystycznej
czy partyjnej jednostronnosci.

Tytul pracy Anny Siewierskiej-Chmaj —
Jezyk polskiej polityki. Politologiczno-semantyczna
analiza expose premieréw Polski w latach 1919-
—-2004 — zapowiada panoramiczny obraz tej od-
miany polszczyzny2. Publikacje te nalezatoby
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ITu cennym wyjatkiem jest artykul Micha-
ta Glowinskiego: Dramat jezyka, ,Przeglad Poli-
tyczny” 2006, nr 78, s. 26-32.

2Anna Siewierska-Chmaj, Jezyk polskiej poli-
tyki. Politologiczno-semantyczna analiza expose pre-
mieréw Polski w latach 1919-2004, Wyzsza Szko-
ta Informatyki i Zarzadzania, Rzeszow 2006,
stron 166.
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zatem ocenia¢ jako prébe monografii zagadnie-
nia, ktére — cho¢ omawiane przez wielu auto-
réw — nie doczekato si¢ jeszcze calosciowego
opracowania. W polskiej literaturze stosunko-
wo najlepiej zbadana i opisana jest nowomowa,
a jesli chodzi o jezyk polityki po roku 1989, to
ksigzki i artykuly dotycza poszczegdlnych wy-
cinkéw komunikowania politycznego, jak cho¢-
by — by wymieni¢ najnowsze prace — sloga-
néw wyborczych czy czatéw z politykami3, au-
torzy kilku publikacji prébuja ukazaé zmiany za-
chodzace w jezyku polityki w latach osiemdzie-
sigtych i na poczatku lat dziewigédziesiatych,
najczesciej na przyktadzie tekstéw prasowych 4.
Prézno szukal opracowan dotyczacych jezy-
ka polityki w dwudziestoleciu miedzywojen-
nym, dziwi¢ si¢ jednak mozna autorce, ze nie
sieggneta do analiz pokrewnych zagadnien —
éwczesnej publicystyki czy prozy politycznej>.

3 M. Kochan, Slogany w reklamie i polityce, War-
szawa 2003; M. Trysinska, Jak politycy komuniku-
ja sig ze swoimi wyborcami? Analiza jezyka polity-
kéw na przykladzie rozméw prowadzonych w telewi-
zji polskiej oraz w internecie, Warszawa 2004.

41. Kaminska-Szmaj, Stowa na wolnosci, Wro-
ctaw 2001; J. Bralczyk, O jezyku polskiej polityki lat
osiemdziesigtych i dziewigcdziesigtych, Warszawa
2003; 1. Borkowski, Swit wolnego stowa. Jezyk pro-
pagandy politycznej 1981-1995, Wroctaw 2003.

5Chociazby: 1. Kaminska-Szmaj, Judzi, zohy-
dza, ze czci odziera. Jezyk propagandy politycznej
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Zachwianie réwnowagi, jesli chodzi o pogte-
bienie analiz za pomoca wnioskéw z literatu-
ry przedmiotu widoczne jest w poszczegdlnych
czesciach pracy.

Anna Siewierska-Chmaj stawia teze, ze
zmiany zachodzace w jezyku polityki wynika-
ja z przemian w komunikowaniu spotecznym,
zwigzanych z upowszechnianiem si¢ $rodkow
masowego przekazu. ,To nie tylko dziejowe za-
wirowania, cenzura, opozycja demokratyczna,
drugi obieg, a w koncu obalenie systemu mo-
nopartyjnego zmienity oblicze jezyka polityki,
lecz takze dostgpnos$é¢ na skale masowg takich
$rodkéw przekazu jak telewizja i radio, zwlasz-
cza moment, w ktérym codziennoscia staly sie¢
bezposrednie transmisje radiowe i telewizyjne
— zauwaza Siewierska-Chmaj. — Pojawienie si¢
masowej komunikacji bylo wazng cezura w roz-
woju jezyka polityki. Wydarzenia takie, jak pa-
raliz cenzury w 1956 r. czy kompromitacja pro-
pagandy w 1980 r., zmienily gtéwnie narzedzia
komunikagji, $rodki jezykowe. Upowszechnie-
nie sie srodkéw masowego przekazu zdetermi-
nowato zmiany réwnie donioste dla procesu ko-
munikowania si¢ — powstal nowy typ nadawcy,
nowy typ odbiorcy i nowy sposéb ich porozu-
miewania si¢” (s. 49). Niestety, w toku ana-
liz nie pojawiaja si¢ argumenty potwierdzaja-
ce wstepng teze, mozna odnie$¢ wrazenie, ze
autorka zupetnie o niej zapomina, cho¢ w za-
konczeniu znéw pada kilka zdan na ten temat.
Whioski ograniczaja si¢ jednak tylko do spo-
strzezenia, ze premierzy, zdajac sobie sprawe
z przekazu medialnego, §wiadomie zwracaja si¢
nie tylko do postéw obecnych na sali sejmowej,
ale takze do calego spoteczenstwa. Czasem za-
biegajg tez wprost o przychylnos$¢ dziennikarzy,
a najczesciej méwig po prostu o potrzebie jaw-
nosci zycia publicznego.

Anna Siewierska-Chmaj trafnie wybrata
korpus tekstéw do analizy®. Mimo zmieniaja-

w prasie 1919-1923, Wroctaw 1994; A. Hutni-
kiewicz, Od czystej formy do literatury faktu. Gléw-
ne teorie i programy literackie XX stulecia, Warsza-
wa 1995; K. Jakowska, Migdzywojenna powiesc per-
swazyjna, Warszawa 1992.

6Cho¢ dziwi brak wskazania zrddet, z kté-
rych czerpie teksty. Wprawdzie na zataczonej
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cej sie rangi exposés i okolicznosci ich wygta-
szania, sg to niewatpliwie jedne z najwazniej-
szych tekstow politycznych, a ich zrytualizowa-
na formuta stanowi dobry material do badan
poréwnawczych. W polskiej literaturze dotyczg-
cej jezyka polityki analizowano najcze$ciej roz-
maite teksty z kampanii wyborczych, wystapie-
nia medialne politykéw, wzbudzajace szczegdl-
ne emocje debaty sejmowe. O exposé¢ wzmianko-
wano jedynie przy omawianiu konkretnych zja-
wisk jezykowych, przytaczajgc przyktady. Nie-
co wiegcej uwagi gatunkowi exposé poswigci-
ta dopiero w swojej ostatniej ksigzce Janina
Fras?. Tymczasem w Niemczech® czy Stanach
Zjednoczonych® bardzo zywy jest nurt badan

plycie CD znajdujemy informacje, ze dane expo-
sé pochodzi z danego stenogramu, ale w tek-
$cie ksigzki takie stwierdzenia nie padaja. Tym-
czasem pewne poszlaki rodzg podejrzenie, ze
autorka korzysta nie bezposrednio ze stenogra-
méw sejmowych, ale ze zbioru pod redakcja Bo-
gustawa Sygita (o publikagji tej nie wspomina
w swojej ksigzce, cho¢ wymienia jg w bibliogra-
fii), ktéremu recenzenci zarzucali liczne btedy
edytorskie (zob. A. Cieszynski [rec.: B. Sygit,
Exposé premieréw polskich 1918-1997], ,,Przeglad
Sejmowy” 1991, nr 2).

7]. Fras, Komunikacja polityczna. Wybrane za-
gadnienia gatunkéw i jezyka wypowiedzi, Wroctaw
2005. Siewierska-Chmaj mogla nie zetkna¢ sie
zjej ustaleniami, poniewaz wydanie obu ksigzek
dzieli zaledwie kilka miesiecy.

8Zob. np. Das Wort hat der Herr Bundeskan-
zler. Eine Analyse der GrofSen Regierungserkldrungen
von Adenauer bis Schrider, K. Korte (red.), Wies-
baden 2002; Die Grofsen Regierungserkldrungen der
deutschen Bundeskanzler von Adenauer bis Schrider,
K. Stiiwe (red.), Opladen 2002; Die GrofSen Regie-
rungserklirungen der deutschen Bundeskanzler von
Adenauer bis Schmidt, K. von Beyme (red.), Miin-
chen 1979.

9Zob. np. D. L. Gemino, The Inaugural Ad-
dresses of American Presidents: The Public Philos-
ophy and Rhetoric, Lanham 1984; The Inaugural
Addresses of the Presidents: Revised and Updated,
J. G. Hunt (red.), New York 2005. Mowy in-
auguracyjne stanowig réwniez wazny materiat
badawczy we Francji i Wielkiej Brytanii — zob.
np. D. Mayalffre, Paroles de président. Jacques Chi-
rac (1995-2003) et le discours présidentiel sous la
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nad mowami inauguracyjnymi. Z jednej strony
analizowane sg jako narzedzie przywddztwa po-
litycznego, z drugiej za$ znajdujg si¢ w centrum
uwagi badaczy retoryki. W Stanach Zjednoczo-
nych ,tekst przemowy prezydenta moze by¢ stu-
diowany przy uzyciu metod analizy neoklasycz-
nej (skupiamy si¢ na przyktad na takich ele-
mentach jak kompozycja, toposy, sposoby pozy-
skiwania odbiorcy, argumentacja lub stylistyka
charakterystyczna dla danego moéwcy), gatun-
kowej (jako, powiedzmy, przyktad mowy inau-
guracyjnej, co daje mozliwo$¢ historycznego po-
réwnania méw inauguracyjnych i refleksji nad
ich rola w prezydenturze amerykanskiej) lub
podejscia politycznego (koncentrujemy sie na
analizie podtekstéw ideologicznych)” 10,

Jak wyjasnia Siewierska-Chmaj, wybrata te
anie inne przemoéwienia ze wzgledu na ich funk-
¢je normotworcza, niezaleznoé¢ od cech osobo-
woéciowych premiera i stosunkowo matg per-
swazyjnoé¢. Ostatnie dwa argumenty sa dysku-
syjne. Jest oczywiste, ze sposéb zmiany wladzy
jest centralnym znakiem demokracji. Stworze-
nie rzadu i objecie przez niego wladzy wigze sie¢
z wieloma oczekiwaniami, nadziejami i obawa-
mi. Dlatego pierwsze wystgpienie szefa rzadu
zawsze znajduje si¢ w centrum publicznego za-
interesowania. Jak zauwaza znawca przedmio-
tu, Klaus von Stiiwe, mowa inauguracyjna (in-
augural address) prezydenta Stanéw Zjednoczo-
nych, otwierajaca sesje parlamentu mowa krélo-
wej angielskiej (Queen’s Speech), deklaracja rza-
dowa (GrofSen Regierungserkldrungen) niemieckie-
go kanclerza — wszystkie te mowy gromadza
milionows publiczno$¢, pelnia zatem wazna po-
lityczng funkgcje, stuzg upublicznieniu programu

Veme République, H. Champion, Paris 2004 ; J.-
-M. Cotteret, C. Emeri, J. Geerstlé, R. Moreau,
Giscard d’Estaing — Mitterand: 54 774 mots pour
convaincre, Paris 1976 ; J.-M. Cotteret, R. Mo-
reau, Le vocabulaire du général de Gaulle, Colin
1969 ; M. Atkinson, Our Masters’ Voices: The Lan-
guage and Body Language of Politics, London 1984;
N. Fairclough, New Labour, New Language?, Lon-
don 2000.

10C. Ornatowski, Nauczanie retoryki w USA:
orientacje, zalozenia, praktyka, w: Uwies¢ stowem
czyli retoryka stosowana, J. Z. Lichanski (red.),
Warszawa 2003, s. 14.
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nowego rzadu, stajg si¢ instrumentem politycz-
nego przywoédztwa, ale takze maja symboliczne
zadanie — inscenizacje nowego poczatku 1.

Analizowane sa one miedzy innymi ze
wzgledu na wyjatkowa sile perswazyjna, jaka
uzyskujg z powodu swego szczegdlnego miejsca
w zyciu politycznym. Anna Siewierska-Chmaj
przyjmuje definicje perswazji zaproponowang
przez Stanistawa Baranczaka, ktéry utozsamia
perswazj¢ z manipulacja, z czego wynika wnio-
sek, ze im bardziej zakamuflowany jest wplyw
na odbiorce, tym jest skuteczniejszy. Tymcza-
sem réwnie uprawnione jest rozumienie per-
swazji jako jawnego i aksjologicznie neutralne-
go dziatania, sposobu przekonywania adresata,
wplywania na jego poglady. Tak postrzegana jest
perswazja na przyktad w nurcie badan retorycz-
nych czy psychologicznych. I nawet jesli pre-
mierzy w exposé, jak pisze autorka, ,chcg bar-
dzo, bardzo dobrze”, to, po pierwsze, nie mu-
si to by¢ nic zlego, a po drugie, nie przeko-
nujg o tym w sposéb mniej wyrazisty niz na
plakatach wyborczych. Mozna polemizowac¢ tez
z argumentem o rzekomej niezaleznosci tekstu
exposé od cech osobistych premiera, a silnym
zwigzku z programem partii. Oznaczatoby to,
Ze wystapienia prezeséw Rady Ministréw z te-
go samego ugrupowania powinny by¢ do siebie
tudzaco podobne (uwzgledniajgc kontekst spo-
teczny, gospodarczy czy polityczny), a tak prze-
ciez nie jest — wystarczy poréwnaé chociazby
niektére z ostatnich wystapien: Leszka Millera
i Marka Belki, Kazimierza Marcinkiewicza i Ja-
rostawa Kaczynskiego.

Anna Siewierska-Chmaj koncentrujgc sie
na sposobach warto$ciowania obecnych w expo-
sé, konsekwentnie taczy je z manipulacjg: ,War-
to$ciowanie wprost jest jednak coraz mniej sku-
teczne, odbiorcy maja bowiem coraz wieksza
$wiadomo$¢ komunikacyjng, coraz lepiej rozu-
mieja mechanizmy polityki i jej specyficzny je-
zyk, coraz tatwiej bronia si¢ przed manipula-
¢ja” (s. 75). Przekonanie o duzej $wiadomosci
i odpornosci odbiorcéw na dziatania propagan-

11K, Stiiwe, Die Inszenierung des Neubeginns.
Antrittsreden von Regierungschefs in den USA,
Grofbritannien, Frankreich und Deutschland, Wies-
baden 2004.
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dowe jest co najmniej wyjatkowo optymistycz-
ne. Takie ksigzki jak Wiek propagandy czy The
Pep Talk 12, w zatozeniu majace by¢ podreczni-
kami do nauki odczytywania komunikatéw poli-
tycznych, $wiadczg o ciagtej potrzebie ksztalce-
nia odbiorcy zanurzonego w $wiecie mass me-
diéw i bezbronnego wobec zabiegdw propagan-
dowych lub cynicznie zobojetniatego na wszel-
kiego rodzaju przekazy. Jesli z takimi postawami
mamy do czynienia w spoteczenistwach dojrza-
tych demokragji, to w tym trudniejszej sytuacji
znajdujg sie Polacy, $wiadomi wprawdzie ma-
nipulacji w nowomowie i nieufni wobec jezyka
politykéw, ale tez zupelnie nieprzygotowani na
zalew technik marketingowych.

Wieksze niz w innych odmianach polszczy-
zny nasycenie elementami warto$ciujacymi jest
cecha jezyka polityki podkreslang przez wszyst-
kich badaczy i przesledzenie zmian w sposobach
wartoéciowania jest bardzo ciekawym zadaniem
badawczym. Anna Siewierska-Chmaj do$¢ nie-
jasno jednak przedstawia zasady wyboru tek-
stéw, do ktérych bedzie sie odwotywa¢é: ,,ana-
liza ta obejmie wszystkie wystgpienia progra-
mowe premieréw, szczegdlng uwage poswiece
jednak jedynie tym, w ktorych wartoéciowanie
jest elementem wyjatkowo istotnym, charakte-
rystycznym dla danego polityka czy okresu hi-
storycznego” (s. 13). Oczywiscie autor ma pra-
wo do autorskiego wyboru, ale analiza tekstow
politycznych wymaga wyjatkowej dbatosci o ba-
dawczg bezstronno$¢. Tymczasem sposéb cha-
rakteryzowania wystapien premieréw — przede
wszystkim ostatniego okresu — niekiedy bar-
dzo wyraznie zdradza sympatie polityczne au-
torki i kaze watpi¢ w obiektywny osad.

Postugujac sie klasyfikacjami wartoéci za-
proponowanymi przez Puzynine i Schellera, wy-
korzystujac metody statystyczne i analize pdl
semantycznych, autorka omawia metaforyke,
stowa sztandarowe i konteksty pojeg¢: ,,nar6éd”,
,Ojczyzna”, ,,spoteczenstwo” w exposés polskich
premieréow. Poréwnanie najczesciej pojawiajg-

12A. Pratkanis, E. Aronson, Wiek propagan-
dy. Uzywanie i naduzywanie perswazji na co dzien,
tlum. J. Radzicki, M. Szuster, Warszawa 2003;
H. Rank, The Pep Talk: How to Analyze Political
Language, Park Forest 1984.
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cych sie metafor politycznych z jednej strony
pokazuje, jak zmieniat si¢ sposéb obrazowania
(ciekawe jest podobienstwo zestawu najpopu-
larniejszych metafor przedwojennych i najnow-
szych, czemu towarzyszy zanikanie pewnych
symboli, na przyktad Ojczyzna jako matka, i po-
jawianiu sie nowych: polityka jako sport), z dru-
giej za$ strony u$wiadamia pewng statos¢ mo-
tywow: panstwo jako dom, polityka jako wojna,
problemy jako choroba itp.

Rozdzialy dotyczace stéw sztandarowych
oraz wybranych poje¢ to najoryginalniejsza
i najbardziej warto$ciowa czgé¢ pracy. Zesta-
wienie pozytywnych i negatywnych wartosci,
do jakich odwotywali si¢ poszczegdlni premie-
rzy, pozwala zrekonstruowaé podstawowe le-
ki i nadzieje Polakéw w réznych okresach hi-
storycznych. Odkrywanie tych powszechnych
obaw i marzen, do ktérych odwotuja si¢ politycy
jest — jak uwaza amerykanski badacz reklamy
i propagandy Hugh Rank 13 — najskuteczniej-
szym sposobem analizy komunikatéw politycz-
nych.

Bardzo ciekawe jest réwniez przesledzenie
czestotliwo$ci wystepowania oraz kontekstow,
w jakich pojawiajg sie w exposés stowa: ,na-
réd”, ,,Ojczyzna”, ,,spoteczenstwo”. Siewierska-
-Chmaj pokazuje, dlaczego premierzy uzywaja
takich a nie innych okreélen, jak je rozumie-
ja i jak w danym czasie odbierane byty one
przez Polakéw. Wbrew pozorom bowiem na-
wet tak jednoznacznie pozytywnie nacechowa-
ne stowa jak ,naréd” czy ,,Ojczyzna” niosly ze
sobg bardzo rézny tadunek zaréwno emocjonal-
ny, jak i znaczeniowy. Rozwazania te znakomicie
ilustrujg przekonanie autorki o zwigzku jezyka
z pozajezykowsa rzeczywistoscia, o lustrzanym
odbiciu zmian spotecznych w formie i tresci je-
zykowych komunikatéw politycznych.

Praca Anny Siewierskiej-Chmaj jest intere-
sujacym przyczynkiem badawczym. Z cala pew-
noécig nie mozna uzna¢ jej za monografie je-
zyka polskiej polityki, ale przeprowadzone ana-
lizy i zestawienia poréwnawcze dotyczace spo-
sobéw wartosciowania stanowia dobry pocza-
tek badan nad polskimi mowami inauguracyj-
nymi.

13H. Rank, The Pep Talk, cyt. wyd., s. 7-20.
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