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ZROZUMIEC WOJNE — CZY TO MOZLIWE?

Wojna towarzyszy ludzkosci od zarania
cywilizacji i kultury, a niektérzy przedstawi-
ciele nauk spotecznych twierdza, ze jeszcze
wczeéniejl. Na fali zainteresowania przeszto-
$cia, zwlaszcza wérdd ludzi mtodych — co ja-
ko wyktadowca mam mozliwoé¢ obserwowaé
— pojawia sie fascynacja konfliktami zbrojny-
mi i historig wojen.

Wielu studentéw, zwlaszcza mezczyzn,
cho¢ zdarzaja sie i kobiety, nalezy do bractw
rycerskich i réznego rodzaju bardziej ,wspot-
czesnych” militarnych grup rekonstrukcyjnych.
Staraja si¢ oni, oprécz zbierania wszelkich
przedmiotéw majacych zwigzek z okresem hi-
storycznym, ktérym sg najbardziej zaintereso-
wani, kompletowa¢ ekwipunek potrzebny do
inscenizacji bitew, w ktérych odgrywaja role
zolnierzy okreslonych jednostek wojskowych.
Przy czym uzywane przez nich wytwory kul-
tury materialnej, a zarazem no$niki pamieci
historycznej2, musza spetnia¢ jeden podstawo-
wy wymog: powinny by¢ oryginalne, a jesli to
niemozliwe, to jak najbardziej do pierwowzoru
zblizone.

Ci wspolcze$ni ,wojownicy”, a zarazem
dzieci kultury konsumpcyjnej, majg bardzo roz-
legla, ponadprzecigtna wiedz¢ na temat okresu
historycznego, ktérym sg zafascynowani, spe-
cjalistow z kregéw akademickich nieraz wpra-
wiaja w konsternacje trudnymi pytaniami, na

Adres do korespondencji: marcin.1970@
wp.pl

1Zob. M. P. Ghiglieri, Ciemna strona czlowie-
ka, ttum. A. Tanalska-Duleba, CiS-WAB, War-
szawa 2001; B. Ehrenreich, Rytualy krwi, ttum.
P Kryszko, Jacek Santorski & Co, Warszawa
1997.

2Zob. M. Kula, Nosniki pamigci historycznej,
DiG, Warszawa 2002.
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ktoére nietatwo od razu odpowiedzie¢. W dobie
panowania kultury masowej i elektronicznych
mediéw taka pasja budzi zdumienie, a nawet
szacunek. By¢ moze to symulowane odtwarza-
nie przesztosci §wiadczy o potrzebie przynalez-
nosci do wspdlnoty, kultywowania tradycji, che-
ci wziecia udziatu w niecodziennych wydarze-
niach. Moze tez takie a nie inne ,przezywanie”
historii ma stuzy¢ poszukiwaniu wlasnej tozsa-
mosci.

Na tym tle nie budzi zdziwienia nieusta-
jaca obecno$¢ na rynku czytelniczym ksigzek
o tematyce historycznej, po$wieconych dawnym
i wspotczesnym konfliktom zbrojnym. Od wie-
lu lat tradycyjni ich wydawcy to migedzy innymi:
Rebis, Bellona, Magnum, Ksigzka i Wiedza czy
Wydawnictwo Militaria. Sporo miejsca wojnie
i narracjom o niej po$wieca kwartalnik histo-
ryczny ,Karta” 3. (Pomijam tu §wiadomie topos
wojny obecny w mediach elektronicznych i fil-
mie).

Historie najbardziej zywag 1 szczera
mozemy odczyta¢ z indywidualnej narracji
i $wiadectw pamieci. ,Mikrohistoria — czyta-
my u Jerzego Toploskiego — jest historia bli-
ska cztowiekowi i jego zachowaniom, pokazu-
je go w codziennym dziataniu, a przy tym za-
ciera r6znice miedzy zdarzeniami dotad uwaza-
nymi za wazne a pozostatymi, osobami histo-
rycznymi i niehistorycznymi. [...] Mikrohisto-
ria tamie jednolity, jak si¢ wydawato wielu hi-
storykom, proces historyczny. [...] W przypad-
ku mikrohistorii uzyskujemy zblizenie czytelni-

3Zob. np. M. Parker, Monte Cassino, ttum.
R. Bartold, Rebis, Poznan 2005; P. Carell, Spa-
lona ziemia, ttum. K. Szarski, Bellona, Warszawa
2003; T. Konecki, Stalingrad, Bellona, Warsza-
wa 2003; A. Beevor, Berlin. Upadek 1945, ttum.
J. Koztowski, Magnum, Warszawa 2002; , Karta.
Kwartalnik Historyczny” 2005, nr 44.
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ka do zycia w przesztoéci, do uzyskiwania
jakiego$ bezposredniego doswiadczenia, do-
tkniecia, przedarcia sie przez bariere jezyka” 4.
Historia, opowiadajaca o ,cztowieku, ktory
zostal wrzucony w $wiat, o ludzkim byciu
w $wiecie, o ludzkim doswiadczaniu $wia-
ta i sposobach tego do$wiadczania”®, rozu-
miana jako bardzo osobista narracja, budzi
szczegdlng fascynacje. Wéréd wspomnianych
juz ksiazek historycznych o tematyce wo-
jennej duza popularnoscig cieszg sie wspo-
mnienia znanych dowoédcéw, politykéw, a tak-
ze zwyklych uczestnikéw konfliktéw zbroj-
nych.

W minionym czasie PRL czytelnikéw raczo-
no fatszujgcymi historig, propagandowymi ob-
razami, obecnymi w literaturze obozu komuni-
stycznego. Précz Mlodej gwardii Aleksandra Fa-
diejewa, Chorgzych Olesia Gonczara, Wspomnier
i refleksji Zukowa i Towarzyszy frontowych drdg
Stanistawa Poptawskiego, propagujacych wat-
pliwe wartosci ,,pierekowki dusz” i wojennego
wytapiania w komunistycznym tyglu ,,nowego
cztowieka”, moglismy poznaé odarty z upiek-
szen obraz tragedii zwyktych ludzi, jakie nie-
sie ze soba wojna. Godzono si¢ na publika-
cj¢ ksigzek Michata Szotochowa czy Borysa
Wasiljewa 6, stanowiacych wazny nurt literatury
radzieckiej, a bedgcy wtasnie taka, bardziej na-
turalistyczng, prawdziwszg narracjg o woj-
nie. Czas Polski Ludowej, cho¢ obfitowatl w li-
terature pamietnikarska, biografie i wspomnie-
nia stawnych postaci drugiej wojny $wiato-
wej, propagujace oficjalng wersje przesztodci,
tak naprawde byt ubogi w refleksje na te-
mat wojny. Zdarzalo si¢ jednak, Ze cenzura
nie dostrzegata pewnych zakazanych watkow,
obecnych na przykltad w pamietnikach Zotnie-
rzy.

Polski czytelnik nie mégt tez pozna¢ obra-
zu wojny, jaki powstawal na zachodzie Europy,

4]. Topolski, Wprowadzenie do historii, Wy-
dawnictwo Poznanskie, Poznan 2001, s. 135-
-136.

SE. Domanska, Mikrohistorie, Wydawnictwo
Poznanskie, Poznan 1999, s. 58.

6Zob. tez: J. Czerwienski, C. Lezenski Syna-
mi putku ich zwano, MON, Warszawa 1980.
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a zwtaszcza w Niemczech 7. Obecnie duzg popu-
larnoscia cieszg sie zaréwno wspomnienia prze-
granych z , drugiej strony” frontu, jak i nieocen-
zurowane opowiesci radzieckich zotnierzy. Od-
daja one w petni okrucienstwo i bezsens wojny,
o ktdrej, wobec relacji weterandw, nie pozostaje
nam mysle¢ inaczej, jak tylko o pozbawionym
sensu chaosie8.

Wojna, rozpatrywana z naukowego punktu
widzenia jako zjawisko kulturowe, do tej pory
nie doczekata sie¢ w Polsce szerszego omoéwie-
nia. Jak sadze, najbardziej cenne dla interesu-
jacych sie ta tematyka sg wydane w kraju pra-
ce Pierre’a Crepona, Rogera Caillois i Michaela
Howarda9.

W swym eseju na temat wojny Roger Cail-
lois wypowiada intrygujacg nie tylko dla history-
ka i etnologa mysl, zZe wojna petni w spoteczen-
stwie nowozytnym role odpowiadajaca w spote-
czenstwach pierwotnych tradycyjnemu $wietu.
Jest punktem przesilenia spotecznego, kulmina-
cyjnym momentem historii, wytaczajacym jed-
nostke z jej prywatnosci i oddajacym jg w cal-
kowite wtadanie zbiorowosci. Pierwotne §wieto

7Nawet jesli wydawano takie ksigzki, jak
Helmutha Welza Zdradzeni grenadierzy (ttum.
J. Dubiel, KiW, Warszawa 1968), opowiada-
jace o bitwie stalingradzkiej widzianej oczy-
ma niemieckiego oficera, to musialy one nieé¢
ze sobg odpowiednig porcje ideologii rodem
z NRD (wyzszo$¢ najlepszego z ustrojéw nad
kapitalistycznym imperializmem — prawdzi-
wym sprawca wszelkich wojen).

8Zob. H. Killian, Wojna i medycyna. Wspo-
mnienia niemieckiego chirurga z frontu wschodniego,
ttum. W. Jezewski, Magnum, Warszawa 2003;
Ch. De La Maziere, Marzyciel w hetmie. Francuz
w Waffen SS, thtum. T. Czekaj, J. Rutkiewicz, Bel-
lona, Warszawa 2005; G. Sajer, Zapomniany zot-
nierz, ttum. J. Kortas, L&L, Gdansk 2001; L. De-
grelle, Front wschodni 1941-45, ttum. D. Tarara-
ko-Grzesiak, A. Wingert, Przedsiewzigcie Galicja,
Krakéw 2002; J. Biessonow, Tankista. Z Armig
Czerwong do Trzeciej Rzeszy, thum. S. Kedzierski,
Bellona, Warszawa 2005.

9Zob. P. Crepon, Religie a wojna, thum. E. Bur-
ska, Marabut, Gdansk 1994; R. Caillois, Zy-
wiot 1 tad, ttum. A. Tatarkiewicz, PIW, Warszawa
1973; M. Howard, Wojna w dziejach Europy, thum.
T. Rybicki, Ossolineum, Wroctaw 2007.
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i wojna majg wiele wspdlnych cech. Trwoni si¢
gromadzone latami zapasy, przestaja obowiazy-
waé prawa starego porzadku, a zaczynajg obo-
wigzywa¢ nowe: ,To, co wczoraj bylo zbrodnia,
staje si¢ reguta. W miejsce zwyktych norm po-
jawiaja si¢ nowe zakazy, wchodzi w zycie no-
wa dyscyplina...” 10, Cho¢ $wieto i wojna s3
sobie przeciwstawne, to ich funkcja spotecz-
na, twierdzi Caillois, jest ta sama. Wojna od-
powiada $wietu w swym rozmachu, zywioto-
wosci i odwrdceniu porzadku. Wojna to chaos
i zniszczenie, odwrdcenie tradycyjnej moralno-
§ci, wartoéci i norm spotecznych. To catkowite
zawlaszczenie przez grupe wolnosci jednostki:
,hikt nie moze pozosta¢ na uboczu i zajaé sie¢
czym$ innym [...]. Spoleczenstwo zgarnia do-
bra, domaga si¢ ofiary z czasu, trudu, a nawet
krwi obywateli” 11. Jesli funkcje $wieta w spo-
leczenistwie pierwotnym nowoczesna cywiliza-
ja istotnie zastapita wojna, jak zaklada Roger
Caillois, to jest to $wieto makabry i okrutnego
szalenstwa.

Pierre Crepon ksiazke wydana w 1994 r.
opatrzyt specyficznym wstepem: ,Pisze te sto-
wa w bardzo szczegdlnej sytuacji miedzyna-
rodowej. Poczatek nowego roku 1991 w isto-
cie naznaczyla «wojna w Zatoce». Ona to ozy-
wita wszystkie rozmowy, zmonopolizowala in-
formacje, a wielu jej uczestnikéw i komenta-
toréw chciato nada¢ temu konfliktowi wymiar
religijny” 12. Autor sugeruje, ze cho¢ zyjemy
w epoce globalizacji i zaniku tradycyjnej toz-
samosci spotecznej, opartej w duzej mierze na
pierwiastku religijnym, to jednak religia wcigz
odgrywa duza role w usprawiedliwianiu i legi-
tymizowaniu wojen.

W wiegkszosci wspdtczesnych wojen, nieza-
leznie od ich ekonomiczno-spotecznych przy-
czyn, wyraznie obecny jest aspekt kulturowo-
-religijny, ktéry czesto staje sie zrédtem konflik-
téw. ,,Ujmujac rzecz szerzej — czytamy — [...]
racjonalistyczna ideologia, kapitalizm i totalita-
ryzm igraty z ogniem starajac si¢ nie dostrze-
ga¢ duchowego wymiaru jednostek i ludéw. Te-
raz widzimy tego rezultat: wzmozony fanatyzm

10R. Cailois Zywiot i lad, cyt. wyd., s. 162.
I Tamze, s. 164.

12P. Crepon, Religie a wojna, cyt. wyd., s. 7.
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i przejawiajaca si¢ w nim potrzeba duchowo-
éci, ktéra nie moze sie zrealizowa¢”13. Cre-
pon wiele miejsca poswigca stosunkowi naj-
wigkszych religii monoteistycznych do wojny,
nie pomijajac przy tym jej mitéw i sakraliza-
¢ji w kulturach tradycyjnych. Fundamentalnym
pozostaje tu stwierdzenie, ze tak naprawde,
religia powinna oznaczaé¢ pokéj. Jest on naj-
wazniejszym i podstawowym oredziem kazdej
autentycznej religii, do ktérego ludzko$é
powinna wciaz wracaé.

Ksigzka ks. Andrzeja Zwolinskiego Wojna.
Wybrane zagadnienia 14 jest pierwsza préba syn-
tezy problematyki konfliktéw zbrojnych, pro-
wadzona z punktu widzenia filozofii, socjolo-
gii i psychologii spotecznej. W analizie tego
zjawiska spoteczno-kulturowego jako materiat
zrédlowy autor wykorzystuje prace wielu filo-
zoféw, poczynajac od Platona i Hezjoda, po-
przez Arystotelesa, Rousseau i Hobbesa, az do
Kanta, Hannah Arendt i Umberto Eco. Znaj-
dziemy tez odwotania do traktatéw historycz-
no-wojskowych (np. Ludendorffa), prac zaréw-
no politologicznych, jak i dotyczacych prawa
miedzynarodowego (encyklopedia politologii),
anawet literatury i publicystyki dotyczacej woj-
ny (Lew Totstoj, Ryszard Kapuscinski). Zwo-
linski, omawiajac aspekt religijny wojny, po
wielekro¢ siega do spolecznej nauki ko$ciota
(Jan XXIII, Pawet VI, Jan Pawel II). Korzysta
réwniez z dorobku nauk spotecznych, cytujac
Ericha Fromma, Eliota Aronsona, Alvina Toff-
lera.

Swoje rozwazania rozpoczyna od trafnego
i niepokojacego stwierdzenia: , Interwat miedzy
kolejnymi okresami destrukeji ulega statemu
skracaniu. I tak I wojna $wiatowa rozpoczeta sie
po 44 latach od ostatniego konfliktu, a Il wojna
$wiatowa juz po 21 latach. Ponadto okres po-
koju w wymiarze globalnym po II wojnie $wia-
towej nie oznacza zaniku zjawiska wojny w wy-
miarze lokalnym” (s. 5). Od 1945 r. stale trwaja
takie czy inne konflikty, ktére w zaleznosci od
przyjetego kryterium mozemy uznaé za wojny

13Tamze, s. 8.

14 Andrzej Zwolinski, Wojna. Wybrane zagad-
nienia, WAM, Krakéw 2003, stron 356.
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zagrazajgce miedzynarodowej spotecznosci lub
mniejsze, lokalne ogniska konfliktéw zbrojnych.

Duzo miejsca Zwolinski poswigca poje-
ciu ,,pokdj”, ktére wspdtczesnie, odmiennie niz
w czasach Arystotelesa i Cycerona, okazuje sie
rozmyte i niejednoznaczne. Analizujgc znacze-
nia stéw ,wojna” i ,pokdj” w dziejach cywili-
zacji, autor siega po przyktady znane z historii
filozofii oraz mysli spotecznej. Wiele razy od-
wotuje si¢ do Platona, $w. Tomasza z Akwinu,
$w. Augustyna, Hobbesa, Montesquieu, Kan-
ta i Fichtego. Rozdziela przy tym przedo$wie-
ceniowe rozumienie pokoju, przynaleznego sa-
kralnemu wymiarowi egzystengji, i pokoju ja-
ko zdesakralizowanej cz¢sci ludzkiej aktywnosci
spoteczno-kulturowej, wynikajacej z funkcjono-
wania praw spotecznych. Ciekawie przy tym wy-
glada pojmowanie pokoju w komunizmie: ,we-
dlug Lenina w efekcie koncowy pokdj oznacza
po prostu komunistyczne panowanie na calym
$wiecie” (s. 12).

Skoro powiedzieliémy, za autorem, kilka
stéw o znaczeniu poje¢ wojny i pokoju, na-
lezy zastanowi¢ si¢ nad przyczynami konflik-
téw zbrojnych, gdyz , pytanie o przyczyny wojen
nurtuje ludzko$¢ od dawna. Wieloé¢ i réznorod-
no$¢ formutowanych odpowiedzi méwi, iz nie
sg one jednoznaczne” (s. 18). Mozemy jednak
moéwi¢ o gldwnych przyczynach wojen, maja-
cych zwykle podtoze ekonomiczne, polityczne,
stricte religijne albo $wiatopogladowe. Zwolin-
ski odwotuje sie do popularnej teorii ,,zderzenia
cywilizacji” Samuela P. Huntingtona 15 — piszac
o konfliktach dotykajacych juz nie lokalng spo-
teczno$é¢ czy spoteczenstwo, ale obejmujgcych
cate cywilizacje (na przyktad cywilizacja zachod-
nia versus muzutmanska). Przy czym taki anta-
gonizm jest nie do unikniecia, poniewaz cywi-
lizacje w globalnym $wiecie wciaz sie do siebie
zblizajg, wspoétzawodniczac o prymat i domina-
ge.

Kolejna klasyfikacja konfliktéw zbrojnych
dotyczy wojen: domowych, toczacych sie od sta-
rozytnej Grecji i Rzymu az do wspétczesno-
§ci (na przyklad amerykanska wojna secesyj-

15Zob. S. P Huntington, Zderzenie cywilizacji
i nowy ksztatt tadu swiatowego, thtum. H. Jankow-
ska, Muza, Warszawa 1998.
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na, wojna meksykariska 1911-1920, wojna hisz-
panska 1936-1939); wojen etnicznych (okrutna
wojna domowa pomigdzy krajami dawnej Jugo-
stawii, wojny na kontynencie afrykanskim, Cze-
czenia); wojen partyzanckich, czesto taczacych
sie z rewolucja (guerrilla na Kubie i w Amery-
ce Lacinskiej, Afganistan). Bywa i tak, ze woj-
ny, prowadzone wspoétczesnie z coraz wigkszym
wyrafinowaniem technologicznym i coraz wiek-
szym okrucienistwem, odpowiadaja kilku rodza-
jom definicji, skutecznie wymykajac si¢ kla-
syfikacji. Przykladem moze by¢ wojna toczo-
na od lat przez Federacj¢ Rosyjska w Czecze-
nii-Inguszetii, ktéra jest jednym z ogniw za-
palnych, grozacych przerodzeniem si¢ w po-
wszechny $wiatowy konflikt o nieobliczalnych
nastepstwach.

Z tym problemem taczy si¢ z kolei zagad-
nienie terroryzmu, ktéry jako zjawisko o zasie-
gu globalnym, mogace zagrozi¢ kazdemu, stat
si¢ wszechobecny po 11 wrzesnia 2001 r. Ter-
roryzm nie jest wbrew pozorom chorobg tylko
i wylacznie wspélczesnego $wiata, dziataniem
ekstremistycznych grup, eskalacjg niszczyciel-
skiej przemocy, uderzajaca w najstabsze ogni-
wa systemu spotecznego, obecnym w mediach
wedle zasady: ,jak najwiecej przemocy, jak naj-
wigcej rozglosu”. To niszczycielskie i bezlito-
sne dzialanie jest tak stare, jak cywilizacja: ,We-
dle [...] Jézefa Flawiusza Sicarii (Sykariusze)
byli «bandytami, ktérzy zapozyczyli nazwe od
sztyletu trzymanego na piersi». Ich atak wygla-
dat w ten sposdb, ze mieszali si¢ ze $wietuja-
cym tlumem, ukrywajac pod szatg mate sztyle-
ty, ktérymi mordowali przeciwnikéw. [...] Po-
dobne metody stosowali $redniowieczni asasy-
ni, wywodzacy sie z ismailickiej sekty szyitow”
(s. 51).

Nazwa ,terror” pochodzi z czaséw rewo-
lucji francuskiej, kiedy to sposobem sprawo-
wania rzagdéw przez jakobinéw staly sie maso-
we egzekucje, w ktérych wyniku zgineto tysia-
ce ludzi. Rzady terroru we Francji (1792-1794)
udowodnily, ze wtadza dysponujaca morderca-
mi dzialajacymi w imieniu prawa ma o wiele
wieksze mozliwo$ci niz jakakolwiek grupa bun-
townikow.

Wiek XIX to juz domena anarchistéw, so-
cjalistow i wszelkiego rodzaju rewolucjonistow
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postugujacych sig¢ terrorem jako metoda oba-
lenia istniejacej wladzy. Do jednego z najgto-
$niejszych zamachéw doszto w Petersburgu
w 1881 r., gdy w wyniku akcji przeprowadzo-
nej przez Ignacego Hryniewieckiego zginat car
Aleksander IL

Kulminacja rzagdéw terroru — metody nie
tylko zdobywania, ale i sprawowania wtadzy —
nadeszta w czasie rewolucji rosyjskiej i trwa-
ta dlugo po niej, w imperium Zwiazku So-
wieckiego. Po wojnie domowej w Rosji 1918-
-1921, kolektywizacji, stalinowskich czystkach
1937 r. i wojnie domowej w Hiszpanii dru-
ga wojna $wiatowa — krwawy i wszechogar-
niajacy konflikt — przyémita ogromem i licz-
ba ofiar wszelkie terrorystyczne formy prze-
mocy.

Do odrodzenia terroru doszto w latach piec-
dziesiagtych XX stulecia (wojna o niepodlegtos¢
Algierii 1954-1962), oraz w latach sze$¢dziesia-
tych w Ameryce Potudniowej (Tupamaros, Re-
wolucyjna Armia Ludu) oraz na przetomie lat
sze$édziesiatych i siedemdziesigtych w Europie
Zachodniej (IRA, ETA, Brigade Rosse, Fraktion
Rote Arme) i na Bliskim Wschodzie (OWP).
Terroryzm zaczal siega¢ po globalny model prze-
mocy i zagraza¢ calemu $wiatu, a stad byt tyl-
ko krok do Tokio, Nowego Jorku, Biestanu, Du-
browki czy miast Izraela i Autonomii Palestyn-
skiej.

Kim sg ci, ktérzy wojny prowadza i walcza
z prawdziwymi lub wyimaginowanymi wroga-
mi? Zokierze, bo o nich mowa, sg niezbednym
elementem kazdego konfliktu zbrojnego: ,Pro-
wadzenie wojny stwarza konieczno$¢ zorgani-
zowania specjalnego zespotu ludzi, zajmujacych
si¢ sprawami z nig zwigzanymi. Potrzebe stwo-
rzenia armii przewidywat juz Platon, obmysla-
jac idealne panstwo” (s. 77). Powszechny pobor
do wojska w formie obecnie istniejacego syste-
mu zostal po raz pierwszy zastosowany przez
armi¢ pruskg w poczatkach XIX stulecia. Przy-
jat sie w wiekszo$ci armii europejskich, z wy-
jatkiem armii brytyjskiej, ktéra tradycyjnie po-
zostata zawodowa. Obok istnienia regularnych
sit zbrojnych znamy pojecie powszechnej mili-
taryzacji spoteczenstwa. Dobrym historycznym
przyktadem sa NRD i inne kraje totalitarne obo-
zu komunistycznego, a wspétczesnie Korea Pot-
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nocna i Chiny. Odrebng formacja wojskowa sa
najemnicy, ktérzy zyskali stawe niezwykle sku-
tecznych i niezwycigzonych, bywali tez oskarza-
ni o okrucienstwo i nieprzestrzeganie miedzy-
narodowych konwencji. ,,Najemnictwo ma bar-
dzo dtugg historie. O takiej formacji wspomi-
na juz [...] Tukidydes w dziele po$wigconym
wojnie peloponeskiej” (s. 80). Z ich ustug ko-
rzystano tez w czasach rzymskich i w $rednio-
wieczu, w wieku XIX i XX az do dzisiaj najbar-
dziej znang formacja tego typu jest Legia Cu-
dzoziemska.

Zycie zohierza jest trudne, niebezpiecz-
ne i czesto pozbawione elementarnych wy-
gbd, wymaga sie od niego wiele, mato oferu-
jac w zamian. Podstawowym zajeciem Zotnie-
rzy w czasie wojny jest zabijanie wrogéw. Aby
mogli to sprawnie i bez wahania czyni¢, pod-
legaja ucigzliwemu szkoleniu, ktére ma wpoi¢
im podstawowe zasady zycia znane z instytu-
¢ji totalnej, jakg niewatpliwie stanowi wojsko.
Takie szkolenie na calym $wiecie odbywa sie
wedle podobnych zasad i rzadzi si¢ podobny-
mi prawami: znieczulenie i brutalizacja, poni-
zanie i dehumanizacja, ztamanie dotychczaso-
wych nawykow i wartosci, potrzebne do zinter-
nalizowania nowych oraz zobojetnienia na prze-
moc.

Metodami stosowanymi po to, by ,stwo-
rzy¢” zotnierza sa: warunkowanie klasyczne (na
przyktad laczenie aktéw przemocy z przyjem-
nodcig) i instrumentalne (bodziec wywotujg-
Cy wyuczong, automatyczna reakcje jako rezul-
tat wypracowanego odruchu). Wazne jest tez
przedstawienie odpowiednich wzorcéw osobo-
wych do na$ladowania, takich jak bezposred-
ni przelozony, uosabiajacych agresje¢ i prze-
moc.

Zotnierze i wojna s3 nieroztgcznie zwigzani
ze $wiatem polityki, o czym przypomina czy-
telnikowi Zwolinski: ,To polityka panstwa le-
zy u podstaw kazdej wojny, bez wzgledu na to,
jak jest interpretowana i jakiego jest rodzaju”
(s. 129). Konflikty zbrojne toczace si¢ obok nas,
w $wiecie telewizyjnej utudy, nie dotykajace nas
bezposrednio, moga budzi¢ zainteresowanie ja-
ko wiadomo$¢ dnia, ale wydaja si¢ nam bez-
piecznie dalekie. Ogladajac reportaze z Iraku,
Afganistanu czy Autonomii Palestynskiej, za-
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stanawiamy sie, czy przypadkiem nie jest tak,
jak powiedzial Karl von Clausewitz: ,wojna jest
kontynuacja polityki innymi §rodkami” 16. Cho¢
taka my$l uraga standardom, wedle ktérych
zbudowano dzisiejsza cywilizacjg, to jako po-
zwalajaca znalez¢ proste wyttumaczenie przy-
czyn wojen, wydaje sie kuszaca.

Ksiazka Andrzeja Zwolinskiego bywa miej-
scami wstrzasajaca lektura. Na przyktad gdy
czytamy rozdzial poswigcony grabiezy wojen-
nej: ,,Rozbudowany system grabiezy opracowa-
no w krajach podbitych przez Rzesze Niemiec-
ka. Aby to zauwazy¢, wystarczy skupié sie na
grabiezy mienia wi¢Znidéw i ofiar obozéw kon-
centracyjnych. [...] Grabiez wigzniéw rozpoczy-
nala sie z chwila przyjazdu do obozu, w trakcie
procedury rejestracji i przebierania sie w odziez
obozowg” (s. 158). Wigznidéw traktowano jako
niewolniczg site roboczg oraz ,obiekt” przezna-
czony do maksymalnego wykorzystania nawet
po $mierci. Wykorzystywano metale dentystycz-
ne z protez, wlosy, skore, ttuszcz, a kosci przera-
biano na maczke. ,W podlegtej Instytutowi Hi-
gieny Formacji Wojskowej SS w Berlinie placow-
ce badawczej [...] przy KL Auschwitz w zwiazku
z badaniami bakteriologicznymi zwloki wyko-
rzystywano do sporzadzania tzw. pozywki dla
bakterii [...] zastepujac migso wotowe, ciele-
ce lub konskie” (s. 160). Podobne fragmenty
kaza czytelnikowi zastanawia¢ si¢ nad znacze-
niem stéw ,racjonalno$¢” i ,ekonomia” w stuz-
bie nieludzkim, totalitarnym ideologiom i woj-
nie.

Jeden z najbardziej interesujacych rozdzia-
16w ksigzki jest podwigcony echom wojny w kul-
turze. Zwolinski pisze o wojnach multimedial-
nych, ekranowej przemocy i jej ztych skutkach,
a nawet o jezyku, jakim ,postuguje si¢” woj-
na. Powoltuje si¢ przy tym na klasyczne pra-
ce z zakresu psychologii spotecznej, dotyczace
agresji i przemocy, a takze wiele publikacji me-
dioznawczych. Wniosek moze by¢ tylko jeden —
przemoc w mediach powoduje nieodwracalne
zmiany psychiki (znieksztatcenie obrazu $wiata,

16K. von Clausewitz, O wojnie, ttum. A. Ci-
chowicz, L. Koc, E Schoener, Warszawa 1956,
t. 1,s. 214.

OMOWIENIA, POLEMIK], RECENZJE

zaburzenia emocjonalne, uczenie si¢ agresji ja-
ko najskuteczniejszego sposobu rozwigzywania
probleméw), zwtaszcza wsrdd najmlodszej cze-
$ci spoteczenstwa — dzieci. U dorostych skut-
ki sg réwnie grozne — zobojetnienie na prze-
moc, brutalizacja zycia spotecznego, akceptacja
agresjil”7.

To wszystko prowadzi nas do konkluzji za-
wartej w jednym z koncowych rozdziatéw —
ofiarami wojen zawsze pozostajg ludzie, a doty-
ka ona zaréwno wojskowych, jak cywili. Ofiary
wéréd ludnoéci cywilnej s tez nieporéwnanie
wigksze i pozostawiaja w spoteczenstwie trwa-
te $lady: ,Niektérzy myéla, ze wojna to mile,
lekkie drasniecie w noge. Nieprawda. Wojna to
glowy rozbite na miazge, pourywane nogi, fa-
ceci czolgajacy sie w koétko z rozwalonymi fla-
kami, faceci oblani napalmem, ale wciaz zywi.
Czlowiek robi si¢ od tego twardy [...]. Osta-
tecznie, bez wzgledu na to, kto wygrywa wojne,
jej ofiarami stajg si¢ wszyscy jej uczestnicy...”
(s. 182).

Wojna to nie tylko zabici i ranni, uciekinie-
rzy bez dachu nad glows, zniszczenia ekono-
miczne i straty materialne. To przede wszyst-
kim zniszczone ogélnoludzkie, humanitarne,
najwazniejsze wartoéci: ,,Najwigksza strata, ja-
ka wojna przynosi w sferze ducha ludzkie-
go, jest szerzenie antywartosci, niszczenie do-
bra, a takze propagowanie i zachwalanie zta”
(s. 302).

Wojna to okrucienstwo i nienawis¢, kto-
re stanowig tre$¢ zycia spolecznego, a czgsto
pozostawiaja po sobie trwate $lady w nastep-
nych pokoleniach. Dlatego — powiada Zwolin-
ski i wypada nam sie z nim zgodzi¢ — dla wojny
nie ma zadnego usprawiedliwienia, nawet pré-
by okreslenia ,wojny sprawiedliwiej” sg jedynie
legitymizacja przemocy, wyborem , mniejszego
zta”. Pamigtajmy o tym, kiedy bedziemy oglada¢
w telewizji kolejna relacje z nastepnego konflik-
tu zbrojnego, atakéw terrorystycznych czy wo-
jen domowych.

17Zob. E. Aronson, Czlowiek — istota spolecz-
na, thum. J. Rodzicki, PWN, Warszawa 1987;
M. Kunczik, A. Zipfel, Wprowadzenie do nauki
o0 dziennikarstwie i komunikowaniu, ttum. J. Lozin-
ski, W. Luczkowski, Scholar, Warszawa 2000.
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