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Ksiazka Tima Danta Materiality and Society
lokuje si¢ w obrebie nowej tradycji socjologicz-
nych badan nad kulturg materialng, ktérej pod-
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stawowym celem sa analizy codziennych strate-
gii potykania si¢ jednostek z przedmiotami, in-
terakcji miedzy ludZmi a rzeczami oraz problem
podmiotowos$ci tych ostatnichl. Perspek-

1 Tim Dant, Materiality and Society, Open Uni-
versity Press, Buckingham 2005, stron 169.
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tywa ta wystepowala juz w wydanej w 1999 r.
pracy tego autora, a mianowicie Material Culture
in the Social World, gdzie rozpatrywany byt pro-
blem, w jaki sposéb funkcjonalne relacje czto-
wieka ze $wiatem przedmiotdéw wiazg sie z rela-
cjami spolecznymi taczgcymi ludzi i dobra ma-
terialne. Dant stawia tam tezg, iz projektowa-
nie, produkcja, dystrybucja i sposoby uzywa-
nia przedmiotu wiaza jednostke ze spoteczen-
stwem, poniewaz w dobra materialne zostaja
wbudowane idee, przekonania, wartosci, kto-
re ich uzytkownikom podpowiadajg, co powinni
mysle¢ i odczuwaé2. Tim Dant jest reprezentan-
tem socjologii przedmiotéw, analizujacej rze-
czywisto$¢ spoteczng z perspektywy material-
nych obiektéw, ktére sg w jej obrebie uzywane.
W swoich pracach zwraca uwage przede wszyst-
kim na intymny zwiazek cztowieka z przedmio-
tem, wszechobecno$¢ i niezbedno$¢ obiektéw
w zyciu spotecznym oraz wielo§¢ wypetnianych
przez nie rél.

Czym zajmuje si¢ socjologia? Na
to podrecznikowe pytanie Dant odpowiada pod-
recznikowa definicja: procesami zycia zbioro-
wego W spoleczenstwie, poczawszy od rewo-
lucji przemystowej. Jest w tej prostej definicji
bardzo istotny szczegdét — industrializm, ktére-
go konsekwencje stanowig przeciez punkt wyj-
$cia i kontekst dla klasycznej mysli socjologicz-
nej. Co jest najbardziej zastanawiajace, zauwaza
Dant, to fakt, iz dotychczasowe analizy pomijaja
zasadnicze, najbardziej podstawowe przemiany
wywolane przez rewolucj¢ industrialng: zmiany
w sposobach interakgji z przedmiotami. W spo-
teczenstwie ponowoczesnym to juz nie ideolo-
gia czy system wierzen sa dla jednostek zré-
dtem poczucia jednoéci, ale raczej wspélne trud-
nosci radzenia sobie ze $wiatem przedmiotow,

2Zwigzkom czlowieka ze $wiatem material-
nym poséwiecit Dant réwniez wiele artykutéw,
np. Playing with Things: Objects and Subjects in
Windsurfing (,,Journal of Material Culture” 1998,
t. 3, nr 1, s. 77-95), Dealing with Dirt: Servicing
and Repairing Cars (,,Sociological Research Onli-
ne” 2003, t. 8, nr 2), Playing with Things: Objects
and Subjects in Windsurfing (,Journal of Material
Culture” 1998, t. 3), Fruitbox/Toolbox: Biography
and Objects (,,Auto/Biography” 2001, t. 9).
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podobne doswiadczenia na poziomie praktycz-
nych dziatan. Wszyscy wchodzimy w interakcje
z przedmiotami i jeste$my $wiadkami zmian za-
chodzacych w cywilizacji materialnej. Dant wy-
mienia kilka aspektéw tych zmian: wzrost licz-
by obiektéw i ich kompleksowosci, a takze spo-
sobéw ich pielegnacji (na przyktad konserwa-
qji czy czyszczenia), réznorodnosé materiatéw,
zjakich sa wykonane, zastepowalno$¢ cztowieka
przez maszyny oraz petnienie przez przedmioty
dwu rél jednoczeénie — kulturowej i praktycz-
nej.

Materiality and Society jest w duzej mierze
krytycznym przegladem dotychczasowych ana-
liz relacji z obiektami oraz préba poszerzenia
owych analiz o nowa perspektywe, mianowi-
cie, o koncepcj¢ ucielesnionego charakteru in-
terakgji cztowiek—przedmiot. Ksigzka ta bedaca
wnikliwym podsumowaniem mysli socjologicz-
nej po$wieconej kulturze materialnej, sprawdzi-
taby si¢ na pewno jako podrecznik akademicki.
Zdziwi¢ moze natomiast fakt, iz autor oméwiw-
szy pokrétce juz w pierwszych zdaniach ksiaz-
ki swoja koncepcje uciele$nionej interakcji, roz-
wija ja dopiero w széstym rozdziale, w pozo-
statlych nadmieniajac jedynie jej istnienie. Roz-
poczyna od klasycznych teorii socjologicznych
w drugim rozdziale, nastepnie omawia krytycz-
ne analizy rozwoju technologii, miedzy innymi
Marcuse’a i Heideggera. Rozdzial czwarty po-
$wiecony jest podmiotowosci obiektéw w my-
$li socjologicznej (Latour), psychoanalitycznej
(Tisseron) i antropologicznej (Gell). Czes¢ pig-
ta, ,,Being-with-materiality”, to przedstawienie
koncepcji fenomenologicznych, przede wszyst-
kim Merleau-Ponty’ego, stanowigcych podsta-
wowg inspiracje dla teorii Danta. Kwestie beda-
cej punktem wyjscia ksigzki bezposredniej inte-
rakcji z przedmiotem rozwija wreszcie rozdziat
szésty.

Klasyczna analiza przedmiotdéw.
Dant dochodzi do wniosku, ze klasyczne pra-
ce z zakresu nauk spolecznych skupialy sie
przede wszystkim na dwoch aspektach relacji
z obiektami: po pierwsze, na semiotyce przed-
miotéw i ich funkcji statusowej, innymi sto-
wy — na zwiazkach przedmiotéw ze stratyfi-
kacja spoteczna (Simmel, Veblen, Baudrillard,
Bourdieu, de Certeau), a po drugie, na ich na-
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bywaniu i procesach z tym zwigzanych, takich
jak reklama. Kultura materialna byta przedsta-
wiana raczej z perspektywy stosunkéw spotecz-
nych (Simmel: wymiana jako najczystsza for-
ma interakgcji), rozwoju cywilizacyjnego (Marks:
wplyw nowych technik produkcji na system
spoteczno-ekonomiczny), wreszcie konsumpcji
(Veblen: rola ostentacyjnej konsumpcji). Poje-
cia takie jak marksowska ,warto$¢ wymienna”
czy ,techniki produkcji” lub Simmlowska ,,war-
to$¢ kulturowa” pozostawaly wiec w znacznej
odlegloéci od analizy codziennych sposobdéw
interakcji z obiektem, czy ucielesnionych (em-
bodied) relacji z przedmiotem, jak nazywa je
Dant. Nawet interesujaca skadinad teoria pa-
tyny Granta Mc Crackena, twierdzi autor, po-
zwala omawia¢ przedmiot jedynie w katego-
riach symbolicznych reprezentacji spotecznego
statusu.

Podstawowym zalozeniem pracy Danta jest
zatem konieczno$¢ przyjrzenia sie¢ pomijane-
mu do tej pory kontekstowi kultury material-
nej, na ktéry sktada sie codzienno$¢, praktycz-
no$¢, bezposrednio$¢ relacji miedzy cztowie-
kiem a przedmiotem. W koncowej czesci ksigz-
ki autor ilustruje ten rodzaj interakcji z obiek-
tem bardzo konkretnym przyktadem, mianowi-
cie dziatan zwigzanych z utrzymaniem i repera-
¢ja samochodu. Wykorzystuje przy tym wnio-
ski z projektu badawczego ,Car Care”, prze-
prowadzonego w latach 2001-2002. Przedmio-
tem tego badania byly kwestie naprawy i utrzy-
mania prywatnych samochodéw. Aby przyjrzeé
si¢ dokladniej charakterowi uciele$nionej in-
terakgji cztowieka z przedmiotem, sfilmowano
prace mechanikéw samochodowych w réznych
warsztatach na terenie Wielkiej Brytanii. Ana-
liza Danta osadzona jest w nurcie fenomenolo-
gicznym; nawiazuje do takich kategorii jak in-
tencjonalnos$¢ czy sfery bezposredniego zasie-
gu Schutza, a przede wszystkim do mysli Mer-
leau-Ponty’ego. Dant wychodzi z zatozenia, ze
najczestszym i najbardziej podstawowym typem
obcowania z rzeczg jest nie symboliczna inter-
pretacja, ale natychmiastowe, habitualne, bez-
refleksyjne dziatanie. Kontakt ze $wiatem ma-
terialnym ma uciele$niony charakter nie
tylko dla dlatego, ze angazuje zmysly (przede
wszystkim dotyk i wzrok), ale i dlatego, ze wy-
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maga wyuczonych technik adaptacji ciata do
$rodowiska materialnego. Dawniej, pisze Dant,
interakcja ze $wiatem materialnym dotyczy-
fa przede wszystkim $rodowiska naturalnego:
zwierzat oraz roélin. Obecnie $rodowisko dzia-
fania czlowieka jest w duzej mierze sztuczne
i wymaga od niego wytworzenia nowych sposo-
béw radzenia sobie z coraz bardziej skompliko-
wanymi obiektami. Cialo uczy sie wiec czytad
intencje wbudowane w przedmiot i reago-
wac na nie. Tym, co decyduje o nowatorskim
charakterze pracy Danta, jest wiec tez nobilito-
wanie przedmiotu do rangi partnera interakgji;
partnera cechujgcego sie operatywna intencjo-
nalnoscig.

Wtadza nad przedmiotem czy
wtadza przedmiotu? Postgpujacy rozwdj
technologii przynidst z soba lgk przed niezna-
nymi dotgd mozliwo$ciami przedmiotéw. Na-
rzedzia pozwolily cztowiekowi okietznac rzeczy-
wisto$¢, zaadaptowac do wlasnych potrzeb, wy-
razaly kontrole i wladze nad $wiatem przyrody.
Jednak poszerzenie mozliwosci ludzkich posu-
neto sie do niewyobrazalnego wcze$niej stop-
nia i przyniosto niezamierzone konsekwencje.
Badacze tacy jak Marcuse czy Mumford widzieli
technologie jako site destrukcyjna, reprodukuja-
cg nier6wno$¢, przynoszacg podporzadkowanie
i stojacg w opozycji do tego, co spontaniczne,
etyczne i estetyczne. Dant podsumowujac spo-
teczng krytyke technologii dochodzi jednak do
wniosku, ze najwazniejszy, a jednak mato do-
strzegany jej aspekt to fakt, ze o rozwoju tech-
nologii przesadza scalenie elementéw ma-
terialnych i spotecznych i idace za tym pyta-
nie: Gdzie przebiega granica miedzy
podmiotowo$cig ludzi i rzeczy?

Jedna z gtéwnych tez Danta brzmi: przed-
mioty nabywaja podmiotowo$¢ dzieki dzia-
taniom ludzkim, takze tym polegajacym na ich
uzywaniu. Podmiotowos¢ przedmiotu jest za-
tem podmiotowoscia ludzka przeniesiona
na przedmiot. Na przyklad automatyczna se-
kretarka odpowiada na telefony w imieniu jej
nieobecnego wtasciciela, dzielo sztuki moéwi
do odbiorcy glosem pozyczonym od jego twor-
cy, muzyka dzigki napisanym przez autora nu-
tom wywotuje mniej lub bardziej zamierzone
przez niego emocje. Oczywisécie, my$l Danta



234

nie jest zupetnie nowa; opiera ja po czesci na
teoriach Alfreda Gella i Serge’a Tisserona, pi-
szacych o przedmiocie jako zdolnym do wywo-
tywania efektu czy wyposazonym w afordancje
— okreslony potencjal czy mozliwosci wptywu.
Zdaniem Gella, przedmioty petnig funkcje tak
zwanych indekséw, odsylajacych do konkret-
nych jednostek: ich twércéw lub uzytkownikéw.
Rozréznia on tez podmiotowo$¢ obiektéw na
pierwotng i wtérna. Podmiotowo$¢ pierwotna
ma charakter intencjonalny, wtdrna zas jest nie-
zamierzona, ale ma zdolno$¢ wywierania wpty-
wu. Na przyktad samochdd zdobyt podmioto-
wo$¢ w procesie intencjonalnym, natomiast je-
go wady czy usterki prawdopodobnie beda mia-
ty charakter wtérny. Tisseron, przyjmujac per-
spektywe psychoanalityczna, skupia si¢ z kolei
na przenoszeniu przez przedmiot indywidual-
nych emocji i wartoéci i podkresla role zmy-
stow w relacji cztowieka ze §wiatem material-
nym, piszac, ze przedmioty przenosza informa-
¢je sensoryczne, a takze ze ciato moze trakto-
wac narzedzia jakby byly jego czescig. Dant sa-
dzi jednak, ze te rodzaje analizy w dalszym cia-
gu opieraly si¢ na opozycji $wiata materialne-
go i ludzkiego i idzie jeszcze dalej, wykorzystu-
jac w tym celu fenomenologie, i cytujac Merle-
au-Ponty’ego: ,Percepcja konkretyzuje
przedmioty, ktére mamy w sobie”,
pisze, ze oddzialywanie przedmiotu jest tez od-
dzialywaniem przesztosci. Tym, co wplywa na
relacje z przedmiotem, jest przeszte do$wiad-
czenie, zaréwno personalne, jak i to powszech-
ne, kulturowe. Sposoby postrzegania przed-
miotu i reagowania na niego s3 zatem wyu-
czone.

Dant odwotuje si¢ wigec rowniez do teorii
ANT (actor-network theory), skupiajacej sie¢ na
wzajemnym oddzialywaniu ludzi i przedmio-
téw, ktérego konsekwencjg jest wytworzenie
sieci — systemu, w ktérym przedmioty i ludzie
wyposazeni sa w podobny potencjal dziatania.
Autorzy zwigzani z ANT: Bruno Latour, Michel
Callon i Madeleine Akrich, zaktadajg tak zwa-
ng agencyjno$¢, czy tez podmiotowo$é, za-
réwno ludzi, jak i nieludzi, czyli na przyktad
komputeréw. Rozmowa telefoniczna bedzie za-
tem nie interakcja dwojga ludzi, lecz ztozo-
ng siecia, w ktdrej telefon réwniez ma status
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partnera interakcji i dziala, jak gdyby byt
wyposazony w intencje.

Jezeli dziatanie ma charakter sieciowy, trud-
no jest stwierdzi¢, kto czy co jest odpowiedzial-
ne za jego przebieg. Zatem na pytanie: Kto
zabija, cztowiek czy bron?, mozna by
odpowiedzie¢ za Latourem — kto$ inny. Tym
innym bylby podmiot powstaly przez ,potacze-
nie” cztowieka i przedmiotu: a citizen-gun/a gun-
-citizen — bron staje si¢ czescig strzelajacego
cztowieka i to ona sprawia, ze jest on, kim jest.
Interakcja z przedmiotem jest konwersacja ge-
stéw. Dant pisze zatem: kiedy cztowiek wcho-
dzi w interakcje z przedmiotem, musi wzigé
pod uwage, co ten zamierza zrobi¢ i dopasowa¢
swoj kierunek dziatan do intencji wbudowanych
w obiekt.

Car Care. Projekt badawczy Danta jest
ilustracja owej zakotwiczonej w obiektach in-
tencjalnoéci. Dant przyglada si¢ z bliska napra-
wie i konserwacji samochodéw w warsztacie,
a wiec takim czynno$ciom, jak na przyktad od-
krecania nakretki $ruby. Tym, co uderza juz na
samym poczatku, jest chyba bezposrednie ob-
cowanie cztowieka z przedmiotem przy uzyciu
prostych narzedzi, opierajace si¢ technologicz-
nym zmianom, jakby przeciwne tezie o zastapie-
niu cztowieka przez maszyny. Dant pokazuje,
ze ten bezposredni rodzaj relacji wcigz wyste-
puje, mimo upowszechnienia technologii elek-
tronicznej i cyfrowej. Dant analizujac prace me-
chanika udowadnia, ze nasza relacja z obiektem
wecale nie musi angazowaé sfery symbolicznej
czy interpretacyjnej, ale natychmiastowe, bez-
refleksyjne reakcje ciata. Mechanik przystoso-
wuje swoje dziatania na skutek interakcji mig-
dzy przedmiotem ,,méwigcym mu” co ma robi¢
dalej a percepcyjnym i motorycznym aparatem
ciata, dzialajgcym zgodnie z wyuczonymi tech-
nikami. Dzialanie jest zatem wzorem ztozonym
z habitualnej czynnosci i intencjonalnoéci za-
wartej w przedmiocie.

Dant stusznie zauwaza, ze rozmiar zmian
dokonujacych sie w sferze materialnej zycia
ludzkiego jest nieadekwatny do stopnia socjo-
logicznego zainteresowania owymi zmianami.
Najczesciej pomijanym aspektem przeobrazen
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kultury materialnej jest poziom codziennej inte-
rakgji na linii cztowiek—przedmiot. Bardzo wni-
kliwie podsumowuje humanistyczng refleksje
nad kulturg materialng, wzbogacajac ja o nowa
perspektywe — konwersacji czlowieka z przed-
miotem wyposazonym w intencjonalnos¢. Pod-
czas gdy krytyczna analiza mysli spotecznej do-
tyczacej przedmiotéw jest rozbudowana i szcze-
golowa, samej koncepcji Dant poswieca zde-
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cydowanie mniej miejsca. Z pewnoécig inte-
resujace byloby tez zastosowanie innych, po-
za relacja samochéd-mechanik, przyktadéw in-
terakcji z przedmiotem. Za zalete pracy nale-
zy uznaé z pewnoscig to, iz stawia ona przed
czytelnikiem wiele nowych pytan i watpliwosci,
wérod ktérych wazne wydaje si¢ na przyktad to,
jak intencjonalno$¢ zostaje wpisana w przed-
miot.
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