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SPOLECZNE ZNACZENIE PRZEDMIOTOW

Ludzie wchodzg w interakcje z otaczajacym
ich $wiatem. Nie tylko poruszajg sie i dzialaja
w danej im rzeczywistosci, ale réwniez przez
swoje zachowanie wplywaja na nia i ja prze-
ksztalcaja. Nie sposéb jednak pomina¢ faktu, ze
$wiat w co najmniej réwnym stopniu wplywa
na nas i ksztattuje nasze zachowania. W kre-
gu zainteresowan socjologii lezy gtéwnie anali-
za oraz opis interakgji zachodzacych pomiedzy
ludZmi, spoteczno$ciami czy instytucjami. Za-
chowanie cztowieka wynika z roli spotecznej,
ktéra on odgrywa, a znaczenie tego zachowa-
nia jest odczytywane w powiazaniu z kontek-
stem spotecznym, w ktdry jest wpisane. Z so-
cjologicznego punktu widzenia interakcje i za-
chowania ludzi mozna ttumaczy¢ na rozmaite
sposoby. W zaleznodci od tego, na co ktadziemy
nacisk i jakg perspektywe przyjmiemy, wpisuje-
my sie w okreslony paradygmat. Do dyspozycji
mamy teorie wymiany, wedtug ktérej podstawo-
wa wiasnoécig spoteczenstw i ich motorem jest
wymiana miedzy aktorami, kierujgcymi si¢ po-
trzeba uzyskania nagréd i korzysci. Inny sposéb
interpretacji podsuwa nam paradygmat interak-
¢jonizmu symbolicznego. Jego twodrca George
Herbert Mead twierdzi, ze ludzie komunikuja
si¢ i wchodza w interakcje przez odczytywanie
iinterpretowanie symboli, ktére emituja inni lu-
dzie. Taki proces nazywany jest w interakcjoni-
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zmie symbolicznym ,,przyjmowaniem roli inne-
go”. Nalezy zaznaczy¢, ze w tym paradygmacie
»rola” jest pojeciem centralnym. Jeszcze innej
perspektywy dostarcza podejscie dramaturgicz-
ne. Gtéwna idea Ervinga Goffmana, jego tworcy,
polega na tym, ze ludzie rozmy$lnie przywotujg
pewne znaki, dzieki ktérym tworzy sie¢ wspélna
dla cztonkéw interakcji definicja sytuacji. De-
finicja ta jest no$nikiem planu dziatan koope-
racyjnych wszystkich oddzialujacych na siebie
stron. Takie wspélne definiowanie sytuagji i re-
gul poréwnywane jest w tym paradygmacie do
przedstawienia teatralnego.

Wymienione spojrzenia na interakcje mie-
dzyludzkie to tylko niewielki wycinek dorobku
nauk spotecznych. Socjologia przez lata rozwi-
nela potezny zaséb narzedzi badania oraz je-
zyk opisu wyjasnianych zjawisk. Nie sposéb po-
mina¢ waznej sfery otaczajacej rzeczywistosci,
z ktoéra cztowiek musi mie¢ kontakt i ktérg mu-
si bra¢ pod uwage we wszelkiego rodzaju dzia-
faniach. Sfera ta powstaje na styku aktywnosci
ludzkiej i $wiata materialnego.

W tej dziedzinie dorobek socjologii nie jest
juz tak ogromny. A przeciez przedmioty napo-
tykamy na kazdym kroku, korzystamy z nich,
nie zdajac sobie z tego sprawy. Nikt nie podej-
muje refleksji nad kaloryferem w domu, mato
kto w ogbdle go zauwaza na co dzien, az do cza-
su, gdy przestanie dziata¢. Przedmioty jednak
ksztaltuja nas, wspieraja, socjalizujg i prowadza
do dewiagji. Nie sposéb od nich uciec.
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Niewatpliwy wktad do dorobku socjologii
przedmiotéw wnosi ksigzka przygotowana pod
redakcja Marka Krajewskiego W strong socjologii
przedmiotéw 1. Jest ona préba wypracowania od-
powiedniego jezyka i narzedzi opisu. Jak wspo-
mina redaktor we wstepie: ,wazne jest takie-
go jezyka konstruowanie, bo bez niego skaza-
ni zostaniemy na bytowanie w funkcjonalnym,
ale catkowicie nieprzejrzystym i niezrozumia-
tym otoczeniu materialnym” (s. 9). Tematyka
zbioru lezy w kregu zainteresowan redakto-
ra. Kontynuuje on analize zjawisk zwigzanych
z kulturg popularng i konsumpcja przedstawio-
na w poprzedniej ksigzce Kultury kultury popu-
larnej2. W przypadku omawianego zbioru przy-
jeta zostala odmienna perspektywa patrzenia
na te zjawiska. Swiat konsumpcji analizowany
jest od strony produktéw i wytwordéw owej kul-
tury.

Publikacja sktada sie z trzech czesci grupu-
jacych kilkanascie artykutéow. Cze$¢ z nich zo-
stala napisana przez pracownikéw Instytutu So-
cjologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, a niektdre, co warte zaznaczenia,
sg autorstwa studentéw socjologii i pierwot-
nie byly pracami zaliczeniowymi z zaje¢ pro-
wadzonych przez redaktora, Marka Krajewskie-
go. W pierwszej czesci, pt. ,,Przedmioty osobi-
ste”, analizie poddane sa przedmioty codzienne-
go uzytku, takie jak dowodd osobisty, szalik, buty,
plecak, biustonosz, dezodorant czy szczoteczka
do zebéw. Wszystkie towarzysza nam w naszych
zmaganiach z rzeczywistoscia, dzigki nim $wiat
staje si¢ przewidywalny, wiec rowniez tatwiej-
szy do opanowania.

Przedmiotem bardzo ciekawej analizy jest
dowdd osobisty. Agnieszka Dzikiewicz stara si¢
przedstawi¢ dokument tozsamosci jako jeden ze
spotecznych wytwordw, gteboko w spoteczen-
stwie osadzonych i petnigcych w nim wazne
funkcje. W zbiorowosciach plemiennych, w kté-
rych interakcje byly bezposrednie, a ludzie znali
si¢ dobrze, nie istniata potrzeba wprowadzania

1 Marek Krajewski (red.), W strong socjologii
przedmiotéw, Wydawnictwo Naukowe UAM, Po-
znan 2005, stron 283.

2M. Krajewski, Kultury kultury popularnej,
Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2003.
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praktyk majacych na celu potwierdzanie toz-
samosci jednostki. Jednak wraz z powstawa-
niem panstw narodowych i struktur ponadple-
miennych konieczne stato si¢ posiadanie da-
nych demograficznych na temat ludnosci. Au-
torka zwraca tez uwage na kontakty handlowe
jako czynnik majacy duzy wplyw na powstanie
dokumentu tozsamosci.

Dzi$§ poza swa oczywistg funkcja potwier-
dzania tozsamo$ci dowdd osobisty jest przede
wszystkim dokumentem legitymizujacym jed-
nostke jako obywatela danego panstwa. Posia-
danie takiego dowodu implikuje jednak obowia-
zek figurowania w rejestrach wtadz, co stwa-
rza mozliwo$¢ kontroli nad obywatelem. Taka
mozliwo$¢ realizuje si¢ miedzy innymi poprzez
przymus posiadania takiego dokumentu przez
wszystkie osoby powyzej pewnego ustalonego
wieku oraz obowigzek okazywania go upraw-
nionym do tego osobom. Posiadanie dowodu
jest réwniez czynnikiem dzielacym spoteczen-
stwo na dwie grupy, posiadajgcych go i nie po-
siadajacych. Taki podziat pociaga za soba przy-
wileje, zakazy lub nakazy. Osoby bez dowodu
(niepelnoletnie) nie maja prawa wyborczego,
nie moga w $wietle prawa swobodnie decydo-
wac o sobie. Na koniec artykutu autorka pokazu-
je mozliwe kierunki zmian dokumentow tozsa-
mosci. Jedna z wizji to dowdd osobisty w postaci
karty chipowej, ktéra poza funkcjg potwierdza-
nia tozsamosci za pomoca wpisanego w nig in-
dywidualnego kodu DNA petlnitaby réwniez ro-
le karty bankomatowej, prawa jazdy, ksiazeczki
zdrowia i wiele innych.

W innym artykule, autorstwa Artura Za-
wadzkiego, przedmiotem analizy staje si¢ sza-
lik. Autor, odwotujac sie do Barthesowskich ko-
notacji, interesuje si¢ znaczeniami, jakie mo-
ga by¢ nadawane temu kawatkowi materiatu.
Przede wszystkim jest wigc szalik przedmiotem,
ktéry ma zapewnié ochrong szyi przed zimnem.
Dzieki funkcji zapewniania ciepta szalik koja-
rzy sie przyjemnie, a Ze czesto jest zrobiony
przez bliska osobe — symbolizuje wigz i rodzin-
ng atmosfere. Jednak poza ta pozytywna kono-
tacjg szalik ma réwniez inng, budzacg niejako
odwrotne uczucia. Chodzi o szalik rozumiany
jako jeden z podstawowych akcesoriéw kibi-
céw pitkarskich. Szalik pitkarski od niepitkar-
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skiego rézni przede wszystkim kontekst uzycia.
Jego noszenie nie jest zwigzane z niesprzyjajg-
cymi warunkami atmosferycznymi. Zaklada sie
go z kilku innych powodéw. Jest to sposéb na
identyfikacje z konkretng druzyng, kibice dane-
go klubu w latwy sposéb moga sie rozpoznac.
Szalik jest rowniez wyrazem wiary we wilasny
klub, okresla przynaleznosé¢ do grupy wspotwy-
znawcodw. Autor poréwnuje nawet te szaliki do
relikwii. ,Wydaje mi si¢, ze mozna traktowac je
jako relikwie tej wiary, czyli przedmioty $wie-
te [...]. W rezultacie wszelkie konotacje doty-
czace relikwii odnosza sie réwniez do szalika
pitkarskiego, a wiec przede wszystkim nalezy
traktowac je z czcia i nie powinien dotyka¢ ich
innowierca” (s. 43).Jak argumentuje jednak da-
lej, w skrajnych przypadkach szalik moze sta¢
si¢ instrumentem ratujacym ludzkie zycie. Sza-
lik, jak inne przedmioty, funkcjonuje w $wiecie
spotecznym, w ktérym wcigz nastepuje redefi-
niowanie i zmiana zastosowan.

Druga cze$¢ ksigzki, zatytulowana jest
»Przedmioty udomowione”, obejmuje trzy arty-
kutly, zawieraja one opis kuchenki mikrofalowej,
lodéwki oraz prysznica. Chciatbym tu przed-
stawi¢ tekst Katarzyny Karpinskiej traktujacy
o lodéwce. Wydaje si¢ on najciekawszy wsrdd
dotychczas wymienionych i zawiera najbardziej
socjologiczng perspektywe opisu.

Ludzie od zarania dziejéw starali si¢ uchro-
ni¢ zapasy przed zepsuciem i przedtuzy¢ ich
trwato$¢. Uzyskiwano to na rézne sposoby, so-
lac jedzenie, suszac, marynujac. Naprzeciw tym
potrzebom wyszta firma Domerle, w 1913 r.
wprowadzajac do masowej sprzedazy pierwsza
lodéwke. Dzisiaj trudno wyobrazi¢ sobie zycie
bez lodéwki, ktdéra zabezpiecza nasze jedzenie.
Obok funkcji oczywistej sprzet ten zaczat pet-
ni¢ rozmaite inne funkgcje. ,Lodéwke [...] moz-
na dowolnie przeksztalca¢ bez szkody dla jej
podstawowej funkcji. Proces nabywania nowych
znaczen i funkgji nie jest bynajmniej niczym za-
skakujacym w $wiecie przedmiotéw. Jak powia-
da Jean Baudrillard, znaczenia przedmiotéw nie
sg ani naturalne, ani konieczne” (s. 185). Lo-
déwka nabrata réwniez znaczenia symboliczne-
go, legitymizujac pozycje spoteczna jej posiada-
cza. Z czasem ze zwyklego sprzetu chlodziarki
przeobrazily sie w wymysélne meble, zaczety pel-
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ni¢ funkgje estetyczna. Wywarly znaczny wplyw
na tryb zycia spoleczenstw. Przede wszystkim
utatwily konsumpcje i uczynily ja bardziej zréz-
nicowana. Dzigki nim mozliwe stato si¢ trzy-
manie wielu réznych produktéw przez dtuzszy
czas bez obawy, zZe si¢ zepsujg. Mialo to nie-
watpliwie pozytywny wpltyw na zdrowie ludzi.
Ponadto lodéwka stata sie symbolem konsump-
¢ji. To przez nig kupujemy wigcej produktéw,
niz jesteSmy w stanie zje$¢ za jednym razem.
Jest ona réwniez gwarantem natychmiastowej
przyjemnosci. Jednoczesnie gasi jednak nasza
spontaniczno$¢, aw dobie lodowek uzupetniaja-
cych automatycznie zapasy przez internet uza-
leznia nas od siebie. Jest to cena, jakg nieba-
wem by¢ moze juz powszechnie bedziemy pta-
ci¢ za oszczednos¢ czasu. Autorka argumentu-
je jednak, ze lodéwki odcigzajac cztowieka daja
jednoczesnie mozliwo$¢ sprawowania kontroli
nad innymi sferami rzeczywistosci. Ciekawe jest
réwniez spojrzenie na lodéwke jako centrum in-
terakcji w domu. To na lodéwce cztonkowie ro-
dziny zostawiaja sobie kartki z wiadomog$ciami.
Na lodéwce umieszcza si¢ dostownie wszystko:
od fotografii cztonkéw rodziny przez prace dzie-
ci po przepisy kulinarne.

W ostatniej czeSci ksiazki, zatytutowa-
nej ,Przedmioty-media”, analizie poddano
przedmioty bedace jednoczesnie przekaznikiem
i przekazem. Plyta gramofonowa daje mozli-
wo$¢ zapisu i przechowywania dzwigkéw, ale
zarazem jest wyznacznikiem wysokiej pozycji
w hierarchii melomanéw. Jest wizytéwka legi-
tymizujacg prawdziwe i najczystsze umilowanie
muzyki.

Réwnie wiele jest ptaszczyzn rozumienia
neonéw. Zdaniem Magdy Garncarek i Konrada
Miciukiewicza ustalanie ich znaczen to: ,pro-
ces, ktdry rozpoczyna sie w fazie produkowania
i trwa wlasdciwie nieustannie; tak dtugo, jak da-
ny przedmiot istnieje [...] i stanowi tre$¢ na-
szego do$wiadczenia”, a badania nad neonami
nastreczaja trudnosci ,,nie tylko z powodu wie-
losci i réznorodnosci neondéw jako klas przed-
miotéw [...], lecz przede wszystkim z powodu
hybrydycznych wlasciwosci neonéw jako poje-
dynczych przedmiotéw: neon jako rzecz mate-
rialna vs./lub/i neon jako znak, neon jako pismo
vs./lub/i neon jako obraz” (s. 233).
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Niezaleznie od tego, jaki przedmiot pod-
damy analizie, jego zwigzki i wplyw na zycie
spoteczne, strukture czy dziatalno$¢ okazuja sie
niezaprzeczalne. Przedmioty otaczaja nas i nie
sposéb bez nich zy¢. Refleksja nad nimi jest
potrzebna z wielu powodéw. Przede wszyst-
kim pomaga usystematyzowaé wiedze o uni-
wersum spotecznym. Socjologia przedmiotow
konstruuje jezyk tak potrzebny do jego syste-
matycznego opisu naukowego. Omawiany zbiér
wydaje si¢ warto$ciowa préba tworzenia pod-
staw tej dziedziny socjologii, pokazuje jej moz-
liwosci i potencjalne sposoby podejscia. W do-
bie otaczajacych nas, coraz bardziej autono-
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micznych i rozwinigtych technologicznie przed-
miotéw wydaje sie lektura potrzebng. Niestety
w przypadku niektdrych artykuldéw dostrzegal-
ny jest, moim zdaniem, brak rzetelnej, systema-
tycznej analizy i glebszej refleksji socjologicz-
nej. Autorzy przedstawiaja raczej historie po-
wstania przedmiotéw i ich rozwdj, a nie jego
spoteczne konotacje. W tych przypadkach je-
stem sklonny podzieli¢ watpliwosci redaktora
omawianej pracy: ,Nie wiem, czy jako rezul-
tat naszego wspodlnego trudu powstala socjo-
logiczna ksigzka o przedmiotach, czy tez ksigz-
ka o przedmiotach napisana przez socjologdw”
(s.9).
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