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Uniwersyteckimi nauczycielami i mistrzami Antoniny Kloskowskiej byli
dwaj najwybitniejsi polscy socjologowie okresu powojennego: Jézef Chata-
sinski i Stanistaw Ossowski. W Lodzi, w czasie powstawania Uniwersytetu
Loédzkiego, z ktérym przez znaczng cze$¢ dziatalnosci naukowej byla zwigzana,
zaczynali prace po wojnie takze inni wybitni polscy socjologowie: Maria Ossow-
ska, Jézef Obrebski, Nina Assorodobraj i ostatni, przed wrze$niem 1939 r., dok-
torant Floriana Znanieckiego — Jan Szczepanski. W pokrewnych dyscyplinach
aktywni byli: Tadeusz Kotarbinski, Helena Radliniska, Sergiusz Hessen, Marian
Henryk Serejski. Mialo to znaczacy wplyw na uksztaltowanie sie 16dzkiego
osérodka socjologicznego, w ktérego tworzeniu znaczacy i w miare uptywu lat
rosnacy udzial miata Antonina Ktoskowska.

Wplywy mistrzéw, lecz i wlasne, wczedniejsze zainteresowania skierowaly
Antonine Kloskowskg w strone socjologicznych badan kultury. Najwczesniej
zarysowal sie ten nurt poszukiwan, ktéry dotyczyt probleméw spoteczno-kul-
turowego formowania jednostki i internalizacji kultury. Tym kwestiom zde-
cydowala sie poswieci¢ rozprawe pt. ,,Zgadnienie osobowosci cztowieka pier-
wotnego we wspolczesnej etnosocjologii amerykanskiej”, za ktérg w 1950 r.
uzyskata w Uniwersytecie Lodzkim stopienn doktora nauk humanistycznych.
Rozprawa ta zawierala w owym czasie wyjatkowg na polskim gruncie analize
wielu klasycznych juz dzisiaj prac powstalych w latach trzydziestych i czter-
dziestych XX wieku, gtéwnie w kregu uczniéw Franza Boasa, uprawiajacych
kierunek badan nazwanych pézniej culture and personality approach.

W tym okresie, a takze nieco p6zniej, Kloskowska ogtosita wiele publikacji
poswieconych miedzy innymi koncepcji typu osobowosci w antropologii i kry-
tycznym analizom badan nad charakterem narodowym. W latach pieédziesia-
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tych doé¢ istotng pozycje w psychospolecznym nurcie jej zainteresowan i badan
zajmuja analizy proceséw socjalizacji, a w ich obrebie zagadnienie powstawa-
nia stereotypow etnicznych. Ich efektem byly studia empiryczne dotyczace tej
problematyki; miedzy innymi prace po$wigcone stereotypom Niemcéw i auto-
stereotypom Polakéw.

Badania te Ktoskowska kontynuowata we wspoéipracy z migdzynarodowym
zespotem uczonych pracujacych w UNESCO pod kierunkiem Otto Klineberga
nad problemem Zrédel napie¢ w stosunkach miedzynarodowych, a nastepnie
z Groupe de Psychologie Sociale Appliquée. PéZniej uczestniczyla jako ekspert
w zespole powolanym przez UNESCO do przygotowania raportu: Les notions
de race, d’identité et de dignité (lipiec 1972 r.). Fragment jej tekstu wlaczonego
do raportu dotyczyl zasadniczych kwestii, a mianowicie miejsca i znaczenia
w dorobku ogoélnoludzkim zréznicowanych wartosci, jakie wnosza poszcze-
goblne zbiorowosci etniczne, a takze sposobéw doswiadczania i postaw wobec
wartosci innych kultur.

Prace Antoniny Kloskowskiej badz to prowadzone bezposrednio w dziedzi-
nie antropologii kultury, badzZ to inspirowane przemysleniami antropologéw
odznaczaly si¢ dwiema cechami. Zawieraly wiele tez wywiedzionych z naj-
szerszych zakresowo koncepcji kultury i ogélnie pojetej teorii kultury; z dru-
giej za$ strony zmierzaly w strone socjologicznej interpretacji zjawisk kultury.
Badania nad zalezno$ciami istniejacymi miedzy kulturg a osobowoscig rozpa-
trywane z nawiazaniem do zasad analizy socjologicznej poszerzyly wydatnie
obszar jej zainteresowan naukowych. Pojawilo sie wiele publikacji dotyczacych
malych grup, zagadnien socjalizacji czy socjologii rodziny. Wéréd tych roz-
praw znajdujemy nie tylko opracowania danych empirycznych, lecz takze po-
glebione analizy klasycznych stanowisk teoretycznych w socjologii przetomu
XIX i XX wieku i pézniejszych. Wiele z owych prac zawieralo takze socjolo-
giczng charakterystyke procesu dziedziczenia warto$ci kultury, ich przejmo-
wania, modyfikacji badZ odrzucania, a takze kulturowego zdeterminowania
postaw.

Zagadnienia te rozpatrywane byly z reguly w ogdlniejszej perspektywie ana-
liz grup pierwotnych, ich wtasciwosci socjologicznych i znaczenia dla procesu
transmisji kultury. Krag tej problematyki okazal sie znakiem wyrdzniajacym
socjologie Antoniny Kloskowskiej; pozostata jej bliska do konica swojej aktyw-
nosci naukowe;j.

Nalezy wspomnie¢, iz prowadzone przez nig w latach szesédziesigtych i sie-
demdziesiatych prace z tego zakresu wiazaly sie z badaniami nad wspdlcze-
snym spoleczenstwem polskim, a jednoczesnie — dzieki jej kontaktom mi-
edzynarodowym — osiagaly status i standard europejski. Byly takze wkiadem
Kltoskowskiej w prace Seminarium Socjologii Rodziny, ktére funkcjonowato
najpierw jako grupa badawcza UNESCO, nastepnie jako Research Committee
ISA. Stworzyto to okazje do nawigzania wspéipracy z wieloma wybitnymi ba-
daczami zagranicznymi. Wielu z nich dzieki tej wspoipracy wizytowato Polske.
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Byli to miedzy innymi Paul-Henry Chombart de Lauwe, Reuben Hill, Alain
Touraine, péZniej takze Pierre Bourdieu i Luc Boltanski.

Okres poprzedzajacy te dokonania obfitowal w wydarzenia, ktére utrud-
nialy znacznie prace i rozwoj naukowy. W latach 1950-1956, ze wzgledu na
zawieszenie ze wzgledéw politycznych socjologii jako dyscypliny akademickiej,
Antonina Kloskowska, podobnie jak inni cztonkowie zespotu profesora Cha-
tasinskiego, musiata przej$¢ od badan socjologicznych do studiéw z historii
kultury i mysli spotecznej. W okresie prowadzenia badan historycznych i in-
tensywnych kontaktéw intelektualnych ze §rodowiskiem historykéw powstaje
rozprawa Machiavelli jako humanista na tle wloskiego Odrodzenia, na podstawie
ktorej w 1954 r. Centralna Komisja Kwalifikacyjna nadata jej stopien docenta.
Krotko po przemianach pazdziernikowych 1956 r. Ktoskowska uzyskata stypen-
dium Forda, ktére pozwolilo jej odbyé w 1958 r. w Paryzu studia specjalistyczne
w zakresie socjologii kultury. Przywrécenie socjologii statusu dyscypliny aka-
demickiej umozliwito prowadzenie niektérych kierunkéw badan empirycznych
i zintensyfikowalo refleksje teoretyczna w polskiej socjologii. Znalazto to od-
zwierciedlenie takze w wielu pracach Ktoskowskiej z lat 1964-1981.

Wskaza¢ nalezy najpierw na cykl publikacji zwigzanych z uniwersyteckim
nauczaniem historii myséli spolecznej i klasycznych teorii socjologicznych. Ich
autorka poddata wnikliwej analizie proby ukonstytuowania socjologii jako na-
uki nomotetycznej, formutujacej prawa ogdlne na wzoér praw nauk $cistych.
Podsumowanie tych analiz przynosi rozprawa Szkic obrazu rozwoju mysli spo-
tecznej (1975), rozwijajaca implikacje metodologiczne tezy o niemoznosci po-
mijania zmienno$ci historycznej i kulturowej zjawisk spotecznych. Ktoskow-
ska potwierdzila ta praca swoja blisko$¢ stanowisku zawartemu w dziele Sta-
nistawa Ossowskiego O osobliwosciach nauk spotecznych i w pelniejszy sposéb
zarysowala wlasng orientacje naukowa, ktéra wczedniej okreslita jako socjo-
logie kulturalistyczng. Stanowisko to polegato na odrzuceniu redukcjonizmu
socjologicznego lub psychologicznego wlasciwego socjologii empirycystycznej,
siegajacej do naturalistycznych zalozen. Przyjmujac, ze zjawiska spoteczno-
-kulturalne stanowig empiryczna calo$¢ ludzkiego $wiata, Kloskowska poszu-
kiwata mozliwosci ich analitycznego rozdzielenia. Trzy kolejne ksigzki: Kul-
tura masowa (1964), Spoleczne ramy kultury (1973) i Socjologia kultury (1981)
w warstwie teoretycznej byly skupione na poszukiwaniu wzajemnych zalezno-
Sci trzech kategorii kultury wyréznionych w obrebie kultury globalnej. Samo
wyréznienie kategorii: kultura bytu (rzeczywistosci), kultura spoteczna i kul-
tura symboliczna, podazalo §ladem propozycji upowszechnionych w antro-
pologii kultury, a zwlaszcza teorii Alfreda L. Kroebera. Punkt wyjscia byt
wspolny, ale zastosowane rozwiazania roznily sie jednak od praktyki antro-
pologoéw. Byt to wiasny, socjologiczny dorobek teoretyczny Antoniny Ktoskow-
skiej.

Pierwsza z wymienionych ksiazek — Kultura masowa — wywodzi si¢ z nurtu
zainteresowan teoretycznych i empirycznych Kioskowskiej z poczatku lat sze$¢-
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dziesiatych. Byly one skoncentrowane na badaniach wspoéiczesnej kultury ma-
sowej. Nurt ten reprezentujg publikacje dotyczace fenomenu kultury masowe;j,
procesu jej wylaniania sie i cech szczegélnych w krajach zachodnich i w Pol-
sce. Poczawszy od lat sze$édziesigtych pojawiajg sie tez w dorobku uczonej
studia teoretyczne, poswigcone odmiennoéciom koncepcji kultury w socjologii
i antropologii, historii pojecia kultury, zwiagzkom miedzy potocznym a aka-
demickim ujeciem kultury. Publikacjom tym towarzyszyla aktywna dziatal-
no$¢ nauczycielska, polegajaca miedzy innymi na cieszacych sie wielkim za-
interesowaniem wykiadach monograficznych, prowadzeniu seminariéw ma-
gisterskich i doktorskich. W tym czasie zaczyna sie tworzy¢ krag uczniow
przygotowujacych pod kierunkiem Kloskowskiej rozprawy doktorskie i ha-
bilitacyjne. W miare uplywu czasu coraz wyrazniej formowala sie tez grupa
wspolpracownikéow, ktorych przyciggaly zaréwno walory intelektualne budo-
wanej przez nig teorii, jak i twércza atmosfera pracy zespotu, ktéremu patro-
nowala.

Synteza dokonan zawartych w pracach powstalych w obrebie tego nurtu za-
interesowan badawczych autorki byta ksigzka Kultura masowa. Krytyka i obrona,
ktéra ukazala si¢ w 1964 r. Publikacja ta, majaca wiele wydan (w tym cztery za-
graniczne), wywarla zasadniczy wplyw na sposéb pojmowania i badania kultury
w Polsce. Poza rekonstrukcja procesu wylaniania sie kultury masowej w Pol-
sce Antonina Kloskowska podjeta w niej dwie inne wazne kwestie. Pierwsza
z nich dotyczyta podstaw dla formutowania ocen — takze w zwiazku z proce-
sami demokratyzacji kultury — tej swoistej postaci tworczosci i obiegu dziel,
ktorg jest kultura masowa. Druga wiazala sie z zagadnieniami, ktére przez
nastepne dwie dekady ogniskowaly zainteresowania badawcze autorki. Naj-
ogdlniej mozna je okresli¢ jako dazenie do sformutowania teoretycznych i me-
todologicznych podstaw uprawiania socjologii kultury jako odrebnej dyscypliny
socjologicznej.

Komentujac uzytki czynione z pojecia ,kultura” oraz konstatujac istnienie
ciaglej tendencji do odchodzenia od globalnych, antropologicznych ujeé¢ kultury
na rzecz uje¢ selektywnych (np. w pracach Maxa Webera, Maxa Schelera, Al-
freda Webera, Karla Mannheima, Roberta M. Mclvera), Antonina Kloskowska
zaproponowala wyodrebnienie z calosci kultury wzglednie autonomicznego jej
sektora, ktéremu nadata miano kultury w wezszym rozumieniu lub kultury
symbolicznej. Sektor 6w — pole badawcze socjologii kultury — charakteryzuje
sie tym, ze zawiera elementy kultury, ktére sg znakami autotelicznymi, nie
majacymi bezposrednich odniesien instrumentalnych. Stanowisko takie do-
starczalo przestanek pozwalajacych na wyjscie socjologii kultury poza stadium
intuicyjnie formutowanego pola badan, o ktérym sadzilo sie, ze obejmuje zjawi-
ska w jaki$ blizej nieokreélony sposéb ze soba zwigzane (np. ramg implikowana
przez pojecie , kultura duchowa”).

Rozpatrywanie zjawisk mieszczacych sie¢ w tak zakreslonym polu wyma-
galo ponadto odwolania do perspektywy komunikacji spotecznej, wyznaczajac
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przy tym podstawowa problematyke badawcza o wyraznie empirycznych od-
niesieniach. Inspiracje te zostaly wkrétce podjete przez wielu badaczy. Socjo-
logéw, poza mozliwoscig bardzo obiecujacego kontynuowania zainteresowan
kulturg i jej transformacjami, do podejscia tego przyciagata takze mozliwosé
prze$ledzenia w systematyczny sposéb kulturowych aspektéw zréznicowania
spolecznego. Dla badaczy wielu dziedzin kultury atrakcyjne stalo sie zwlasz-
cza jako sposéb na ustalenie, jak w istocie przebiega proces obiegu i recep-
cji dziet kultury symbolicznej wéréd réznych kategorii odbiorcow. Wskazmy,
iz w seminariach i konferencjach organizowanych przez Antoning Kloskow-
ska wielokrotnie uczestniczyli wybitni historycy kultury, filozofowie i lite-
raturoznawcy, miedzy innymi Maria Renata Mayenowa i Stefan Zotkiew-
ski.

Wydaje sie, iz publikacja Kultury masowej nie tylko stworzyta grunt do zinten-
syfikowania kontaktéw miedzy socjologami kultury i reprezentantami innych
dyscyplin humanistyki. Odegrata takze istotna role w polskiej socjologii; na tej
ksigzce wychowalo si¢ bowiem i uksztaltowalo cale pokolenie badaczy kultury
w Polsce.

Nakreslona w Kulturze masowej perspektywa teoretyczna i metodologiczna
byla rozwijana w pézniejszych publikacjach. Opieraly sie one w niematej cze-
$ci na wynikach badan empirycznych po$wieconych odtworzeniu calosciowo
pojmowanego systemu uczestnictwa w kulturze wyodrebnionej spotecznoéci
lokalnej. Prowadzone byly za pomocg réznych technik w malym, wéwczas po-
wiatowym miasteczku $rodkowej Polski — Belchatowie, gdzie zlokalizowano
jeden z najwigkszych osrodkéw energetycznych w Polsce. Pomyst tych badan,
réznorodno$¢ stosowanych technik, synteza wynikéw pokazuja, jak bardzo byta
w tym przypadku pomocna formuta monografii antropologicznej, bedacej wcze-
$niej przedmiotem zainteresowan Kloskowskiej (rzecz tyczy zwlaszcza prac
Lyndéw i Warnera).

Przygotowanie monografii caloéciowo ujmowanych wzorcéw uczestnictwa
w kulturze symbolicznej spolecznosci lokalnej matego miasta nie bylo jednak
jedynym celem autorki. Program badan zorientowany byl takze na zastosowa-
nie koncepgji trzech ukiadéw kultury, jako teoretycznej zasady porzadkujacej
analize tych wzorcéw. Wyniki badan wraz z podstawami teoretycznymi kon-
cepcji uktadéw kultury zostaly opublikowane w 1972 r. w ksigzce Spoteczne ramy
kultury. Ktoskowska wyrazila w niej poglad, iz analiza sposobdéw uczestnictwa
w kulturze z punktu widzenia wtasciwego socjologii przebiega najkorzystniej,
gdy uwzglednia si¢ trzy zasadnicze plaszczyzny, wyznaczajace przebieg i cha-
rakter kontaktéw miedzy nadawcami i odbiorcami tresci przekazéw kultury:
ukiad grup pierwotnych, ukiad instytucjonalny i uklad mediéw masowych.
Sa one ukonstytuowane przez swoiste dla kazdego z nich konfiguracje dwoch
par koncepcji, okreslajacych charakter biegunowych stosunkéw spolecznych
w toku interakcji. Sa to alternatywy: stosunki bezposrednie versus stosunki po-
$rednie oraz stosunki nieformalne versus stosunki formalne. Koncepcja ukiadow
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kultury nawiazywatla do inspiracji zawartych w teoriach Ténniesa, Durkheima
i Cooleya. W miejsce dychotomicznej wizji typoéw wiezi spotecznej i grup au-
torka zaproponowata jednak wyréznienie trzech typéw interakgeji kulturowych
i trzech, odpowiadajacych im, ukladoéw kultury.

Problematyka statusu teoretycznego socjologii kultury powrécita w wyda-
nej w 1981 r. monografii Socjologia kultury. Dzielo to jest obszerng suma po-
gladéw autorki. Praca zdumiewa erudycja i perfekcyjnoscia warsztatu nauko-
wego. Wykracza poza socjologie, siegajac dorobku teoretycznego antropologii
i historii kultury, psychologii, estetyki, jezykoznawstwa i semiologii. Antonina
Kloskowska dazyla w niej do prezentacji podstaw teoretycznych swoistej dys-
cypliny socjologicznej. Jej osobliwo$¢ — jak wykazywata — polega na tym,
iz w daleko wiekszym stopniu niz inne szczegdéiowe dzialy socjologii wplywa
na sposob uprawiania socjologii w ogole. Socjologia kultury zajmuje z tej racji
eksponowane miejsce w calej polskiej socjologii. Zauwazmy, iz refleksja nad
kulturg i ,kulturalistyczna” wizja spoleczenstwa stale byla obecna w dziejach
dwudziestowiecznej polskiej socjologii. Ten zasadniczy nurt dokonan znaczg
miedzy innymi nazwiska Znanieckiego i Chalasinskiego. Na Socjologie kultury
wypada wiec spojrze¢ jak na kontynuacje (w szerokim rozumieniu) mysli po-
przednikéw; jednoczesnie nalezy w niej widzie¢ odpowiedz na wyzwania, ktére
formulowata wspolczesna teoria socjologiczna, zwlaszcza ta jej cze$¢, ktora
dotyczyla socjologicznego spojrzenia na kulture. Z obu powyzszych punktéow
widzenia jest to dzieto wybitne i znaczace takze w skali socjologii swiatowej.
Gleboko tkwi w gléwnym nurcie rozwoju teorii socjologicznej, a kontynuujac
tradycje polskiej szkoly socjologicznej, pozwala penetrowac atrakcyjny intelek-
tualnie obszar badan. Precyzowaniu granic i struktury tego obszaru poswiecila
Ktoskowska wiele staran w toku calej swojej pracy teoretycznej. Na stronach
Socjologii kultury zostaly zaprezentowane w pelnej, rozwinietej postaci rezultaty
jej studiéw nad zagadnieniem, ktére absorbowalo ja przez ponad trzydziesci
lat.

Kryteria ,,symbolicznosci” i ,autotelicznosci” — zaproponowane wczesniej
— zostaly poddane przez autorke wnikliwej analizie. Zaproponowana interpre-
tacja kryterium symboliczno$ci odwoluje sie do rozleglej literatury z zakresu
semiologii. Z kultury jako medium spotecznej komunikacji, z calego uniwer-
sum znaczen i znakéw, kryterium to wyodrebnia te cze¢$¢ przedmiotéw i czyn-
nosci, ktére sa w calosci i wylacznie podporzadkowane zadaniom komuniko-
wania. Nie stuzg niczemu innemu jak tylko intencjonalnym aktom porozumie-
nia i interakcji symbolicznej. Poza tym kryterium znajduja si¢ wiec czynnosci
i zjawiska, ktére petnia funkcje utylitarne i co najwyzej w sprzyjajacych oko-
licznoséciach mogg petnié , przydane” funkcje komunikacyjne. Kloskowska nie
akceptuje tym samym stanowiska pansemiotycznego. Z kolei kryterium auto-
teliczno$ci naktada ograniczenie, ktére powoduje, iz do selektywnego ujecia
kultury kwalifikujg sie tylko te elementy semiosis, ktére odpowiadajq analitycz-
nej kategorii dzialan autotelicznych.
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Kryterium to odwoluje sie¢ do koncepcji dziatan samocelowych Stanistawa
Ossowskiego, stosowanej przezen w analizach recepcji dziet sztuki. Kloskow-
ska odnosi je — znacznie uogolniajac — do calego obszaru zjawisk kulturo-
wych, bedacych aktami natury symbolicznej, spetnianymi dla nich samych, to
jest do dzialan nie obarczonych — jak pisata — residuami interakcyjnymi. W ten
sposoéb Socjologia kultury uprawomocnita swoisty przedmiot badan socjologicz-
nych, a mianowicie akty odbioru, interpretacji czy ,,od-tworzenia” przekazéow
kultury symbolicznej. Warto zaznaczy¢, ze dla Kloskowskiej sztuka stanowita
swoiste ,laboratorium” kultury symbolicznej. Byta traktowana jako zjawisko
par excellence semiotyczne i autoteliczne. Ossowski badat sztuke, aby powie-
dzie¢ co$ takze o kulturze, Kioskowska studiowata procesy kulturowe przez
pryzmat sztuki.

Oryginalne rezultaty przynosily zainicjowane przez autorke Socjologii kultury
badania z pogranicza socjologii i spolecznej psychologii sztuki. Socjologiczne
ujecie zmierza¢ przy tym mialo do ustalenia gtéwnych typéw odbiorczych od-
tworzen. Jako zmienne warunkujace formuty odtworzen traktowano zaréwno
spoleczng kategorie odbiorcy, jak i (szeroko rozumiang) sytuacje odbioru. Te —
w istocie eksperymentalne — badania recepcji sztuki rozwijane byly w kregu
Kioskowskiej od konca lat sze$édziesiatych. Dotyczyly gtéwnie dziet literackich
(powiesci, dramatu, wybranych programéw telewizyjnych czy filmu) i z natury
rzeczy najskuteczniejsze poznawczo byly wtedy, gdy ujmowaly raczej intelek-
tualne zdolnosci interpretacji niz fenomen emocjonalnego badz estetycznego
doznania.

Badania recepcji dziet kultury symbolicznej i ich wyniki nawigzywaty do
dwéch istotnych dla socjologii kultury ptaszczyzn formulowania generaliza-
cji. Stuzyly bowiem, po pierwsze, wyjasnianiu relacji migedzy strukturg spo-
teczna a kultura symboliczng. Ten kierunek badan i refleksji teoretycznej wy-
raznie zaznaczal swojg obecnos¢ w socjologii §wiatowej w latach siedemdzie-
siatych i osiemdziesiagtych XX wieku, miedzy innymi za sprawg Pierre’a Bour-
dieu. W tym kontekscie nalezy wspomnie¢, iz koncepcja autotelicznoéci kul-
tury symbolicznej byla przedmiotem wielu dyskusji obojga autoréw. Po wtére,
badania rozwijane w kregu Antoniny Kioskowskiej, zwtaszcza w latach sie-
demdziesiatych, byly poswiecone zjawiskom spotecznego odtwarzania kano-
nicznych tekstow polskiej literatury narodowej. Studia nad recepcja Zerom-
skiego, Wyspianskiego i polskich romantykéw stanowity przykiady aplikacji
teorii odtworzenia, ale charakteryzowaly tez stany $wiadomo$ci narodowe;j
i dynamike proceséw integracji kulturowej wspoélczesnego spoteczenstwa pol-
skiego.

Zagadnienia te zdecydowanie zaczely dominowaé w pracach Antoniny Kto-
skowskiej w latach osiemdziesigtych i dziewieédziesigtych. Szczegblne miejsce
zajmowala w nich problematyka kultury narodowej. Autorka zajmowala sie
psychospotecznymi funkcjami kultury narodowej, stosunkiem kultury polskiej
do kultur mniejszosciowych, kulturowymi aspektami ksztaltowania, obrony
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i porzucania tozsamo$ci narodowej, a takze problematyka auto- i heterostereo-
typow.

Zainteresowania dynamika kultury rozpatrywanej w perspektywie kultury
narodowej zyskaly nowy teoretyczny wymiar; jakby uwzgledniajacy dewize me-
todologiczng Jozefa Chatasinskiego, ktéry w swoich wykladach podkreslat,
iz ,narod jest warsztatem kultury”. Podejscie to, widoczne w wielu pracach
powstalych na przelomie lat osiemdziesigtych i dziewiec¢dziesiatych, znalazto
pelne odzwierciedlenie w dziele Kultury narodowe u korzeni wydanym w 1996 r.
(wydanie anglojezyczne 2001 r.). Jest to publikacja odnoszaca si¢ do kilku naj-
cze$ciej dzisiaj dyskutowanych probleméw teoretycznych i metodologicznych
zwigzanych z ta szczegélna postacig zbiorowosci, jaka jest naréd. Antonina
Kloskowska podejmuje wiec zagadnienie istoty wspdlnoty kulturowej zaklada-
nej (czy istniejacej) w obrebie dwéch podstawowych typéw narodéw: ,,narodu
politycznego” i ,,narodu kulturowego”.

Przyjeta przez autorke perspektywa kulturalistyczna implikowala wiaczenie
w obszar zainteresowan dwoch rodzajéw zagadnien: po pierwsze, powstawa-
nia catosci, ktéra nazywa sie kultura narodowa (pomocnymi pojeciami w roz-
patrywaniu tych kwestii byly takie koncepcje jak syntagma kultury narodo-
wej i kanon kultury). Szczegdlnie cenny jest zawarty w tych partiach ksigzki
wywdd, iz nie nalezy kultury narodowej, jej kanonu czy ,syntagmy”, pojmo-
wacé w sposob funkcjonalistyczny i/albo strukturalistyczny. Idea building blocks
Karla Deutscha — przywolywana przez autorke — sklania czytelnika do do-
strzezenia waloréw perspektywy historycznej w badaniu kultury narodowe;j.
Pozostaje to, oczywiscie, w $cistym zwiazku z calo$cia zalozen teoretycznych
stanowiacych podstawe tego dziela. Po wtére, przedmiotem zainteresowania
stawaly sie spolecznie niejednolite formy i zréznicowane stopnie wiaczenia
cztonkéw zbiorowosci narodowej w kulture narodows; tutaj kluczowym po-
jeciem byta walencja kulturowa. Warto wskaza¢, iz autorka w sposéb wazny
dla projektéw empirycznych ustosunkowala si¢ do zasadnodci tak czesto uzy-
wanego dzisiaj pojecia jak ,tozsamos$¢ narodowa”, proponujac stosowaé do
znacznej czesci zjawisk mieszczacych sie w jego zakresie koncepcje identyfi-
kacji narodowej. W odkrywczych studiach poswieconych konwersji narodowe;j
znajdujemy wzory badan dynamiki procesu porzucania i nabywania identy-
fikacji narodowej, tak istotnych w czasach, w ktérych nie traktuje sie wi-
ezi z narodem jako cechy predestynowanej w sposéb automatyczny i fatali-
styczny.

W ostatnich swoich pracach Antonina Ktoskowska podejmowata problemy
hierarchii wartosci kultury symbolicznej w $wiadomosci spolecznej oraz funk-
¢ji symboli w kulturze spotecznej, czyli ich roli poza granicami autoteliczno-
$ci.

Dzielo Antoniny Kioskowskiej ma trwate miejsce w socjologii polskiej. Po-
zycja ta ugruntowana jest wybitnymi walorami intelektualnymi jej dorobku,
nawigzujgcego do znaczacych osiggniec socjologii Swiatowej i europejskiej. Ale
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miejsce to zagwarantowane jest takze twodrcza kontynuacja tradycji polskiej
socjologii, tak $cisle zwigzanej z drogami Polakow w XIX i XX wieku.
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THEORY AND SOCIOLOGY OF CULTURE OF ANTONINA KEOSKOWSKA
Summary

The Author portrays Antonina Kloskowska as a theorist and sociologist of culture.
He writes about her early inspirations and traces her later fascinations: socio-cultural
formation of individual character, personality, national character; search for mutual re-
lations — theoretical and empirical — between various dimensions of culture within
a global culture and the developed concept of culture as a symbolic and autotelic phe-
nomenon. Drawing from the achievements of international sociology and continuing the
Polish sociological tradition Kloskowska formulated the theoretical and methodologi-
cal foundations of sociology of culture as an independent field of sociological research.

* Lista publikacji Antoniny Kloskowskiej zawiera ponad 450 pozycji. Tu zamieszczono jedynie
tych kilkanascie sposrod nich, ktére pomagaja lepiej zarysowaé sylwetke naukowa autorki.
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Her studies which laid a foundation for intensive contacts between the sociologists of
culture and representatives of other fields of liberal arts formed several generations of
students of culture in Poland.

Key words/stowa kluczowe

Antonina Kloskowska; sociology of culture / socjologia kultury; history of Polish socio-
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