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SPOJRZMY NA PRL SZEROKO, JAK NAJSZERZEJ

Ksiazka Grazyny Pomian (1934-2019) zo-
stala wydana w cztery lata po Jej zgonie!. Bli-
skim z pewnoécig trudno byto od razu zabraé
si¢ do pracy nad publikacjg. Potem musieli upo-
rzadkowa¢ nieukonczony tekst, chyba niejedno
sprawdzi¢. Dobrze, iz doprowadzili do druku ca-
toéci — i to nie tylko ze wzgledu na niktos¢
sensownej literatury po$wigconej przedtem Bo-
lestawowi Bierutowi. W historiografii wazniej-
sze niz przystowiowe ,,zapetnianie luk” jest zna-
lezienie , szkiet powigkszajacych” do spojrzenia
na szersze sprawy. Posta¢ Bieruta moze by¢ ta-
kim ,pryzmatem”, stuzacym refleksji nad ko-
munizmem. Prezentowane studium stanie na
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1Grazyna Pomian, Bierut i jego partia, wstep
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nia Badan nad Instytutem Literackim w Pary-
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w tekécie, w nawisach).

pdtce obok innych, niedawnych, o PRL, nie tyl-
ko wasko faktograficznych. Okolicznoscig za-
pewne przypadkowa, ale pozytywna, jest fakt
opublikowania ksiazki w momencie, gdy mamy
szanse wyzwolic sie ze specyficznej ,,polityki hi-
storycznej” — takiej, w ktérej byto wiecej poli-
tyki niz historii.
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W sferze faktografii wazna jest dokonana
przez autorke analiza mlodoéci Bieruta, jego
funkcjonowania podczas wojny w kolejno ra-
dzieckim i niemieckim Minsku, takze — pod
koniec opracowania — przeglad dyskusji na te-
mat okolicznoséci $mierci. Ciekawe, gdyz mniej
znane w Polsce, sg rézne elementy historii stali-
nowskiego, a potem pdzZniejszego Zwigzku Ra-
dzieckiego. Jest ich moze nieproporcjonalnie
duzo w stosunku do tytutlowego tematu, ale na
przyktad opis ostatnich dni Stalina i jego po-
grzebu — w sumie analiza odejscia ,,§wigtego”
— jest jednym z ciekawszych fragmentow ksigz-
ki. Zainteresowaly mnie tez informacje o re-
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akcjach zachodnich partii komunistycznych na
zgon Stalina, zwtaszcza we Francji. Znakomicie
wida¢ przy okazji, w jak wielkim stopniu Ko-
munistyczna Partia Francji byla §wiatem sama
dla siebie — prawda, ze ogromnym, ale z wta-
snymi obyczajami. Jak ttumaczy¢ fakt, ze ko-
munistyczna rzeczywisto$¢ przemawiata nawet
do intelektualistéw francuskich? Autorka pisze
o Pablu Picasso, ktéry zrobit rysunek dla uczcze-
nia zgonu Stalina, zupelnie nie pasujacy do ko-
munistycznego kanonu. Sam z jakiejs retrospek-
tywnej wystawy pamietam rysunek Picassa, na
ktérym ten, na siedemdziesigte urodziny Stali-
na (1949), narysowat kieliszek i napisat ,,Stalin,
a ta santé!”
w obozie ,,pokoju i socjalizmu”, to nie naryso-

. Chyba nie rozumiat, ze gdyby zyt

walby go tak. Picasso nie byl jedynym wsréd
wybitnych i madrych, ktérzy uwierzyli w to, co
im zaproponowano, cho¢ nie byli przeciez pod
presja, jak w mniejszym lub wiekszym stopniu
ich koledzy ze Wschodu. O tych drugich be-
de jeszcze moéwit, tu za§ odnotowuje problem
— niezbyt odlegly, mimo wszystkich réznic, od
kwestii zwrdcenia si¢ niejednego intelektualisty
ku faszyzmowi.

Watek zachowania radzieckiej elity w ob-
liczu zblizajacej si¢ Smierci wodza, a i potem,
gdy go zabraklo, jest ciekawy — przynajmniej
dla mnie — z punktu widzenia podejécia do
analizy historycznej. Mam, przyznajeg, tendencje
do interesowania si¢ bardziej postawami ma-
sowymi, grupami, $wiadomoscig ,,przecietng”...
niz historig polityczng, skupiong na czotowych
jednostkach. Zwtaszcza w spoteczenstwach, do
ktérych mozna odnie$¢ okreslenie ,,masowe”,
wazniejsze wydaja mi sie procesy, tendencje
spoteczne, makrohistoria lub tez mikrohistoria,
ktéra pokazuje sytuacje charakterystyczne. Na-
wet w odniesieniu do prac o dyktaturach lubi-
tem przypomnie¢ powiedzonko, ze ,na bagne-
tach nie da sie siedzie¢” (inaczej: ze takze dykta-
tury ciesza sie co najmniej pewnym poparciem).
Gdy czytalem strony Grazyny Pomian o zgonie
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Stalina, miatem poczucie, ze musz¢ jednak cza-
sem wroci¢ do najklasyczniejszego podejécia do
analizy — takiego, w ktérym istotne jest za-
bicie jednego dygnitarza przez drugiego, a co
najmniej to, ktéry czego bedzie chciat od in-
nych. W przedstawionym opisie wida¢, ze cza-
sem trzeba skloni¢ sie¢ przed podejsciem typo-
wym dla historiografii klasycznej i wydarzenio-
wej. Nawet jesli autorka opowiada o skutkach
poczatkéw destalinizacji, o nieprzewidzianych
skutkach postalinowskiej amnestii, o buntach
w tagrach czy o buncie berlinskim, to wida¢, ze
najwazniejsze dla dalszego biegu spraw wyda-
rzenie — wykonczenie Berii — bylto wtasciwie
spiskiem patacowym. Taka byla ta stalinowska
wladza. Nawet pomysty reform mogly sie ro-
dzi¢ tylko w gtowach owych wtadcéw, ciekawe
zreszta, ze chyba najmocniej w glowie Berii (sil-
ny, mniej sie bat, duzo wiedziat). Ciekawe tez,
w jak wielkim stopniu i w jak réznych wymia-
rach ci wszyscy reformatorzy byli stalinowca-
mi w stylu dziatania. Chruszczow zdecydowat
o destalinizacji tak jak Stalin decydowat o czym-
kolwiek innym (s. 500: ,Poczatek 1956 roku
nie zapowiadat zadnych radykalnych zmian. Nie
wiadomo, jak dalej potoczytyby sie losy polskiej
odwilzy, gdyby nie byto tajnego referatu Chrusz-
czowa na XX Zjezdzie KPZR i §mierci Bieruta”).
W ksigzce mozna znalez¢ bardzo ciekawe i ma-
1o znane informacje o tym, jak przygotowywa-
no podstawowy referat na XX Zjazd KPZR —
a przygotowywano go tajnie, jak on sam miat
by¢ tajny. Dopiero pdzniej sprawy rozkrecity sie
tak, ze przynajmniej cien gltosu spoteczenstwa
musiat by¢ brany pod uwage. Ze swego punktu
widzenia Stalin miat racje, gdy dbat o dyktature
»stuprocentowg”. Gdy Chruszczow od tego od-
szedl — a w jakim$ stopniu odszedt! — otwo-
rzyt droge, ktérej final znamy.

Nowy przywddca nie wygtaszal swego ,,taj-
nego referatu” do narodu, nawet nie do par-
tii. On méwit do Scistego aktywu — do tych
najwierniejszych stalinowcéw, bo przeciez tyl-
ko tacy mogli by¢ delegatami na XX Zjazd. Nie
mowit o ofiarach stalinowskiej polityki innych
niz komunisci. Sam pewno uwazat , kutakéw”
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iréznych ,innych” za godnych tagréw, ale przy-
puszczam, ze W swoim wystapieniu mial inny
cel: przeciagna¢ jadro aktywu na swoja strone,
pokazujac tym ludziom, jak sami byli zagroze-
ni. Spoteczenstwo byto mniej wazne.

03
B

Sprawa relacji pomiedzy spoleczenstwem
a systemem komunistycznym, i odwrotnie, jest
bardzo ciekawym watkiem ksigzki. Czy jednak
Stalin dokazat cudu ,,siedzenia na bagnetach”?
W tym punkcie dochodzimy do kwestii zakorze-
nienia komunizmu. Czeste dzi$§ powtarzanie, ze
komunizm byt nurtem obcym, niemajacym po-
parcia w narodzie, moze datoby sie broni¢ w wy-
padku instalowania tego systemu w Polsce. Tu
sprawa natozyta sie na dzieje stosunkéw polsko-
-rosyjskich, sprawe granicy wschodniej, wywéz-
ki itd. Inaczej wygladata ona jednak w odnie-
sieniu do funkcjonowania juz ustabilizowanego
systemu czy to w PRL, czy w ZSRR. Gdy czy-
ta sie bardzo ciekawy opis dni odejécia Stalina,
czytelnik mocno zastanawia si¢ nad stopniem
i formami poparcia ustroju i wodza przez ma-
s¢ ludzi. Mysle, ze w Niemczech nardéd popie-
ral Hitlera bardziej $wiadomie. W ZSRR anali-
zowane spoleczenstwo sprawia wrazenie masy
piasku, ktéry gromadzi si¢ tam, gdzie wiadza
chce, a wladza przygotowuje ,, piaskownice” (ra-
my). Autorka opowiada na przyktad, jak Zwia-
zek Pisarzy funkcjonowat jako jadalnia i zara-
zem klatka dla pisarzy, za$ dopuszczani do stotu
byli tylko uznani za ludzi piéra. Taka organizacja
spoteczenstwa byta powszechna, od kotchozow
i fabryk poczynajac.

Oczywiscie, ,,polowa zycia” najpewniej bie-
gta ,lewym torem” tak w ZSRR, jak w PRL —
ale to nie byla zorganizowana ,lewizna” w sty-
lu mafii sycylijskiej. To byta ,baba z cielecing”,
pomoc w rodzinie i wéréd bardzo bliskich so-
bie ludzi, no i oszukiwanie gdzie si¢ dato. Mo-
ze w republikach azjatyckich ,lewe” dziatania
byly lepiej zorganizowane dzigki tradycyjnym
wieziom. Na ogromnym obszarze panistwa Sta-
lina siatki powigzan miedzy ludZmi byly stabsze
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niz za Hitlera w Niemczech. Rosja byta po pro-
stu mniej zmodernizowana; produkcja bomby
atomowej itd. modernizowata wybrane sekto-
ry, a i to mozna by dyskutowaé nad ptaszczy-
znami, w jakich nastgpowata tam moderniza-
cja. W PRL, mimo calego — nazwijmy to tak
— wchodnioeuropejskiego zacofania, zniszczen
i dezintegrujacych migracji, ludzie byli mniej
zatomizowani z uwagi na krétsze trwanie sta-
linizmu w Polsce (a wiec tez funkcjonowanie
ludzi pamiegtajgcych inng rzeczywisto$¢), mniej-
szg izolacje od $wiata, chyba rowniez — choé
to sprawa do glebokiej analizy — mniejszg re-
presyjnos¢, a potem zmiany nie do przecenienia
w 1956 roku.

Sam okreslitbym postawe ludzi w stalini-
zmie paradoksalnym terminem ,bierne popar-
cie”. Mozna rzadzi¢ przy ,biernym poparciu”.
Brzmi to dziwnie, ale sprowadza sie do uzna-
wania przez ludzi zycia, jakie jest, za od natury
dane, oraz do krzyczenia ,,Niech zyje!” na pocho-
dach. Nie znam odpowiedzi na fascynujace pyta-
nie, czy wladza sama wierzyta w te okrzyki? Chy-
ba nie da si¢ odpowiedzie¢ krétko, jednoznacz-
nie i jednolicie dla catego rozwazanego okresu.

Strach oczywiscie wspomaga taka postawe
(od pewnych spraw lepiej by¢ daleko i warto
uwazaé, by nie zahaczy¢ o nie przypadkowo).
Wielkim problemem badan historycznych i so-
cjologicznych jest pytanie, co wybija ludzi z co-
dziennoéci w kierunku buntu.

Co nie mniej wazne, przynajmniej cz¢s¢ lu-
dzi mogta by¢ za komunizmem, dzigki niemu
co$ zyskujac. Gdy dzi§ w Polsce méwi si¢ o ob-
cosci komunizmu, zapomina sig, ze cztonkowie
szeroko rozumianego aparatu komunistycznego
i jego obrzezy stanowili znaczna cze$¢ naro-
du. W Polsce postawa konformistyczna mogta
by¢ motywowana powiedzeniem sobie ,trze-
ba zy¢” i brakiem widocznych innych mozli-
wosci. W ZSRR system trwatl na tyle dlugo,
a kraj byt tak skutecznie izolowany, ze ogrom-
na masa ludzi o innej formule zapewne w ogdle
nie myslata. Poza tym nie jest przeciez tak, ze
kazdy i w kazdej sytuacji jest ,za” lub ,prze-
ciw” (s. 423: ,Wiekszo$¢ spoteczenstwa zacho-
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wywala sie¢ biernie, zgodnie z oczekiwaniami
wtladzy. Jakie byly faktyczne postawy politycz-
ne, trudno odtworzy¢, tym bardziej ze potg-
pianie sposobu realizacji zalozen ustrojowych
nie zawsze szto w parze z ich catkowitym od-
rzuceniem. Ta dwuznaczna sytuacja sprzyjala
oczywiscie oportunizmowi, szczeg6lnie widocz-
nemu wsrdd intelektualnej i kulturalnej elity,
sprzyjata tez powstawaniu réznych grup zwo-
lennikéw istniejacego rezimu, ktdrzy czerpali
materialne korzysci z jego istnienia”). Zgadza-
jac sie z Marcinem Zarembg, autorka staje na
stanowisku, ze moéwienie jedynie o przepasci
miedzy komunistami a spoleczeristwem, osig-
ganiu celéw przez terror i propagande, tudziez
traktowanie odrzucenia sowieckiego wzoru ja-
ko réwnoznacznego z odrzuceniem wszelkich
form komunizmu i socjalizmu, to ,,odwrdcenie
tez propagandy komunistycznej” (s. 421).

Obok kategorii ,,biernego poparcia” chet-
nie wprowadzitbym kategorie ,,u$pionych” lub
»oczekujacych” czynnikéw buntogennych. Pew-
ne sprawy, a wérod nich zarzuty i pretensje, sa
pamigtane, ale ludzie o nich nie myslg. Pew-
ne negatywne sytuacje sa tak oczywiste, ze tez
nie dziatajg jako zapalniki. Potem za$ przycho-
dzi co$ sprawiajacego, ze mndstwo ludzi sobie
o nich przypomina. Moga réwniez istnie¢ za-
korzenione, wyprowadzone z tradycji schema-
ty myslowe, na co dzienl po prostu nie majace
spektakularnych konsekwencji, a wspomagaja-
ce bunt, gdy do niego juz dochodzi. W Polsce
takim czynnikiem jest my$lenie narodowo-nie-
podlegtosciowe. Nie wydaje mi si¢, azeby w PRL
wiekszo$¢ ludzi, budzac sig, myslata o wladzy
jako o nie polskiej. Gdy przyszto co do cze-
go, narodowy watek buntu okazal si¢ bardzo
mocny, nawet jesli byt taktycznie wyciszany, jak
w 1980 roku, przez samych zbuntowanych. On
mobgt sie odezwaé nawet paradoksalnie — na
przyktad w domniemaniu, ze Bieruta (naszego!)
zamordowano w Moskwie (autorka przywotuje
znane stowa Celiny Budzynskiej, s. 515: ,\Wte-
dy uswiadamiam sobie, ze ta pielgrzymka do
trumny Bieruta — to pierwsza w Polsce ludo-
wej antyradziecka demonstracja”).
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Wielkimi zaletami metodologii autorki sg
szukanie odpowiedzi bez zakladania jej z gé-
ry oraz przygladanie si¢ sprawom w sposob
zniuansowany. Pisze ona, ze ,w latach 1945-
-1955, wbrew partyjnym i ministerialnym in-
strukcjom, korpus nauczycielski, poczynajac od
szkoly powszechnej, a kornczac na uniwersy-
tetach, w wiekszosci wypadkow zdat egzamin
obywatelski” (s. 424). Dostrzega zainteresowa-
nie w ZSRR polskimi czasopismami (a wiec byty
jakos ciekawe na tamtejszym tle) — a sam do-
datbym zainteresowanie ukazujacymi sie péz-
niej w polskim tlumaczeniu ksiazkami zachod-
nimi, moze tez polskimi.

Autorka widzi, ze wie$ generalnie nie chcia-
ta uspétdzielczenia (kotchozéw), ze wies nie tyl-
ko w tej sprawie obronita si¢ przed ,wiadzg lu-
dowg”, ale zastrzega, ze w wielu sprawach po-
stawy chlopéw bywaly rézne. Na Ziemiach Za-
chodnich sprzeciw wsi byt mniejszy, gdyz tam
wspodlnota wiejska byta z oczywistych powo-
déw stabsza niz w Polsce centralnej. Od siebie
dodam, ze tam wszedzie, réwniez w miastach
i fabrykach, czgsto w ogdle chciano jakiej$ wta-
dzy — ktéra by zaprowadzita jaki$ porzadek. Na
tych ziemiach dezintegracja ludzi na poczatku
byla przeciez ogromna (cho¢ z czasem mogta
si¢ wiasnie wzmacniaé w reakcji na ten stan rze-
czy).

Ciekawe jest zniuansowanie widoczne
w patrzeniu autorki na celebracje $mierci Stali-
na w Polsce. Widzi ona zréznicowanie my$lenia
w tym wzgledzie w duzych miastach i na wsi.
Zaznacza, ze nie wszedzie dzwony koScielne
bily zgodnie z Zyczeniem wladz, a nawet gdy
bily, to nieraz wbrew proboszczowi. Odnoto-
wuje blado$¢ twarzy Morcinka, zglaszajacego
wniosek o przemianowanie Katowic na Sta-
linogréd (oczywiscie juz zdecydowane przez
kogo innego). Podkreéla, ze forma wtaczania
si¢ w celebracje zaloby po zgonie Stalina byla
,hiestychanie zréznicowana” (s. 423: ,Utoz-
samianie postawy Putramenta z postawa Da-
browskiej jest badZ przejawem kompletnego
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niezrozumienia éwczesnej sytuacji, badz wyni-
ka z przekonania, ze jedyna forma sprzeciwu
wobec komunistycznego rezimu powinno by¢
kolejne powstanie zbrojne — ze wszystkimi
jego konsekwencjami”).

Bardzo wazna jest $wiadomo$¢ autorki, ze
na dawniejsze sytuacje nie mozna patrze¢ w dzi-
siejszej optyce. Parokrotnie podejmuje ona czy-
jes zastrzezenie lub formutuje je sama, ze dzi$
jaki$ owczesny tekst brzmi dziwnie. Przytacza
zdanie Stommy z 1991 roku o tekscie opubliko-
wanym przez ,Tygodnik Powszechny” po pro-
cesie kurii krakowskiej: , Dzisiaj — pisze Stom-
ma — tekst brzmi horrendalnie, wtedy wyda-
wat si¢ kompromisowy, ale zno$nie. Oto ja-
skrawy przyktad co znaczy kontekst historycz-
ny” (s. 419). Wspomina, ze Poemat dla doro-
stych Wazyka ,,czytany dzi$ nie robi juz tak wiel-
kiego wrazenia, jakie robit woéwczas” (s. 489).
O samym referacie Chruszczowa autorka méwi:
»czytany wspolczeénie nie robi wiekszego wra-
Zenia, wrecz przeciwnie, rozczarowuje przede
wszystkim powierzchownosciag analizy, ktérej
my$la przewodnig byto zrzucenie catej odpowie-
dzialnosci na Stalina przy jednoczesnej obronie
partii i jej dziataczy, tacznie z Chruszczowem ja-
ko jej obecnym sekretarzem. Ale wéwczas, pra-
wie przed pét wiekiem, ponad dwadziescia lat
przed Solzenicynem, byt rewelacja nawet dla an-
tykomunistéw” (s. 505).

Dzi$ §wiadomos$¢ koniecznosci relatywiza-
¢ji wielu wypowiedzi do czaséw i kontekstu nie
jest powszechna w Polsce. Czasem rzeczywiscie
nie jest tatwg sprawg. Niejedna indywidualna
skarga czy prosba kierowana do wtadz zaczy-
na si¢ od pozytywnych dla nich wyrazéw, pod-
czas gdy prawdziwie wazna jest dalsza tres¢.
Zapamietatem, jak pewnego razu trudno mi by-
to wytlumaczy¢ studentom, dlaczego , List 34”
byt waznym wydarzeniem. Przeciez to ,tylko”
grupa pan i panéw grzecznie zwrdcita si¢ do
premiera o zwigkszenie przydziatéw papieru dla
wydawnictw i uregulowanie spraw cenzury (na-
wet nie o zniesienie cenzury!).

o
o
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Cenne jest, ze autorka przypatruje si¢ spo-
teczenstwu. Pisze o realiach spotecznych, w tym
o realiach dnia codziennego. Ciekawie obserwu-
je roztam w Polsce migdzy inteligencja katolic-
ka i laicka, ktéry zaczyna zanika¢ dopiero oko-
o roku 1956 — w czym znaczenie ma zarOw-
no, powiedzmy, XX Zjazd KPZR, jak II Sobér.
Odnotowuje reakcje na destalinizacje w ZSRR,
przyglada si¢ mechanizmom zwalniania ludzi
z fagréw, pozostawieniu tych ludzi bez pomocy,
trudnoéciom stwarzanym zwalnianym, nieche-
ci biurokracji do nich, zarzadzeniu podawania
falszywych danych o przyczynach $mierci. Gdy
sie przyglada temu obrazowi, to, wbrew wszyst-
kiemu, co méwitem wczeéniej o moim powrocie
uznania dla analizy spiskéw patacowych, moge
powrdci¢ do analizy w kategoriach dziatan grup
spotecznych. Przeciez ta sowiecka administracja
byta potezna grupg spoteczna, ktéra w ten spo-
s6b walczyta o swoje miejsce! Nadto tatwiej by-
1o zwolnié z tagréw niz uznaé niesprawiedliwo$é
wsadzenia. Przeciez nie mozna bylo podmino-
wac partii, bowiem nie tylko bytoby to grzechem
$miertelnym, ale aparatczycy podkopaliby sie-
bie — nawet jesli sami moze nie wsadzali. Zwol-
nionych trzeba bylo wigc wciaz Zle traktowac.

Ten caly szeroko rozumiany aparat partii-
-panstwa nadaje si¢ do analizy jako odr¢bna gru-
pa spoteczna. Autorka przyglada si¢ tez jemu ja-
ko pewnemu $rodowisku, atmosferze tam panu-
jacej, stosunkom migdzy podgrupami réznych
szczebli. Pisze o PZPR — ale mozna to odnie$¢
réwniez do KPZR: ,Nie bylo zadnej demokra-
cji w spoteczenistwie i nie bylo jej w aparacie
partyjnym. O pozycji funkcjonariusza decydo-
walo przede wszystkim stanowisko przez niego
zajmowane, miedzy sekretarzem gminnym a se-
kretarzem Komitetu Centralnego panowala ta-
ka odleglo$¢, jak miedzy niskiej rangi wasalem
a ksieciem udzielnym” (s. 495).

Dzi§ w Polsce czgsto patrzy si¢ na PZPR
jako na co$ jednolitego, takze jednolitego w cza-
sie. Nie jest to zasadne, cho¢by z uwagi na zmia-
ne pokoleniowg. Wystepowato jednak w PZPR
takze mndstwo rzeczy trwatych, a od poprzed-
nich faz nigdy sie radykalnie nie odcinano.
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Raczej szybko wyciszano krytyke, ewentualnie
w jakim$ momencie gtoéna. Od skrytykowanych
ludzi odcinano si¢, nawet zrzucajac na nich wi-
ny, ale to tez przedstawiato si¢ réznie. Chet-
niej odcinano si¢ od paru towarzyszy o zna-
nych nazwiskach niz od tych nizszych w hie-
rarchii, ktérzy stuzyli wiernie (s. 538: ,wie-
lu funkcjonariuszy powinno byto odpowiada¢
przed sadem, gdyz tamali prawo, nawet to,
ktére wowczas obowigzywato. Wybroniono ich
jednak przed odpowiedzialnoscig prawna, jak
wybroniono przed jakgkolwiek odpowiedzial-
no$cig ich zwierzchnikéw, ktérych znakomita
wiekszo$¢ przeszla przez «trzesienie ziemi» bez
wiekszego szwanku. Wszyscy zostali uplasowa-
ni na dobrych posadach i spokojnie doczeka-
li emerytury dla zastuzonych”). Sprawy stalini-
zmu szybko wyciszono, a wokét pamigci posta-
ci Bieruta manewrowano, co autorka ciekawie
przedstawita.

Wazna sprawa, omawiang przez autorke
w ramach refleksji nad polskim ruchem ko-
munistycznym, jest kwestia KPP. Mocna strona
ksiazki jest pokazanie wptywu jej likwidacji na
dalsze losy partii. O ile o samej sprawie KPP juz
niejedno wiemy, to o jej wptywie na dalszg hi-
stori¢ wiadomo chyba mniej. Zagadnienie KPP
mozna by rozwija¢ w kierunku poréwnania z re-
publikami battyckimi ZSRR. Przeciez tam tez
wykanczano tak szybko jak si¢ dato lokalne eli-
ty, w tym komunistyczne. Potem trzeba byto na
gwalt znaleZz¢ jakich$ miejscowych do rzadzenia
— trochg jak Bieruta, ktéry byt wygodny przez
to, ze nie byl postacia znaczaca, nim go takg
uczyniono.

Zaréwno jako zjawisko, jak i z punktu wi-
dzenia konsekwengji jeszcze ciekawszy byt chy-
ba zanalizowany w ksigzce podzial na komu-
nistéw podejmujacych dziatanie w okupowanej
Polsce oraz polskich komunistéw, ktérzy zna-
lezli sie¢ w ZSRR. Ci pierwsi z punktu widzenia
Moskwy, a zatem i tamtejszych polskich komu-
nistéw, byli bez znaczenia. Dopiero w schytko-
wej fazie wojny ich uzycie stalo sie wygodne.
Moskwa zyla w przekonaniu, ze dziata na su-
rowym gruncie — zaréwno z punktu widzenia
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samoorganizacji narodu polskiego pod okupacja
(a jesli ten si¢ organizowal, to tym gorzej!), jak,
co zdumiewajace i charakterystyczne zarazem,
miejscowych komunistéw. Wrazenie zrobito na
mnie juz nie tylko postponowanie przez apa-
rat stalinowski polskiego Panistwa Podziemnego
oraz AK (no i Powstania Warszawskiego), ale
tez wysitku komunistéw znad Wisly. Z punktu
widzenia Moskwy to byla dziewicza ziemia, kto-
ra dopiero nalezato zaorac.

Ciekaw jestem, czy przygotowywanie ekip
do rzadzenia innymi krajami, ktére Moskwa
chciata zwiazaé z ZSRR, czymS réznito sie mie-
dzy sobg. Znana jest specyfika Jugostawii, gdzie
Moskwa poparta partyzantke Tity do tego stop-
nia, ze przysylano mu nawet do lasu mun-
dur marszatkowski. Moze ustawianie my$lenia
ekip przygotowywanych dla przyszlej radziec-
kiej strefy okupacyjnej w Niemczech, dla krajéw
sojuszniczych Rzeszy oraz dla nielubianej Polski
czyms$ sie jednak réznito od takich, o ktérych
mys$lano tagodniej. Nie byltbym jednak tego pe-
wien. Gleboko$¢ zakorzenienia podziatu na ko-
munistow polskich z ZSRR i polskich z okupo-
wanej Polski robi wrazenie — podobnie jak jego
skutki. Najpierw byt to spér Gomuiki i Bieruta,
a potem podziat dat o sobie zna¢ w 1956 oraz
w 1968 roku.

Analiza $rodowiska komunistycznego i je-
go organizacji jest dzi§ w Polsce mato docenia-
na, a ma przeciez ogromng wage. Czgsto moéwi
si¢ tu o pokonaniu komunizmu. Tymczasem nie
da si¢ sensownie rozpatrywaé zadnego konflik-
tu — od gry w szachy poczynajac, a na wojnach
konczac — jedli patrzy sie tylko na jedng stro-
ne¢. Komunizmu by nie pokonano, gdyby nie co$,
co zaszto w KPZR, a jest symbolizowane na-
zwiskiem Gorbaczowa. W Polsce ogromne zna-
czenie miata zmiana pokoleniowa, rozluZnienie
wszystkiego (tak!) po 1956 roku, zmiana men-
talnoéci mtodszego $rodowiska partyjnego, je-
go poprawiajacy si¢ poziom mentalny, obrona
swego miejsca przez aparat partyjno-panstwo-
wy jako miejsca, a nie w ramach my$lenia ,,re-
ligiopodobnego”. W tym pierwszym wypadku
mozna bylo negocjowa¢, zainteresowani mogli



RECENZJE, OMOWIENIA

dostrzec zaproponowane im miekkie ladowa-
nie, mogli si¢ nim zainteresowa¢ bardziej niz
szukaniem wyj$cia z sytuacji ich przerastajacej.
W obronie idei walczy si¢ znacznie bardziej bez-
pardonowo.

03
B

W referowanej analizie ciekawie rysuje si¢
stosunek myslenia komunistycznego i narodo-
wego. Na tym polu przelamanie wystepujace
pomiedzy ideologig a realiami byto zdumiewa-
jaco silne. Oczywiscie, komunizm przyciggat
mnéstwo przedstawicieli narodéw uciemiezo-
nych (wystarczy spojrze¢ na udzial nie-Rosjan
w rewolugji rosyjskiej lub na stalinowskie kie-
rownictwo radzieckiej partii ze Stalinem na cze-
le). Jednoczesnie za$ komunizm byl ogromnie
nacjonalistyczny, poczynajac od ZSRR z Rosjg
na czele. Ten nacjonalizm, nieraz wrecz szo-
winizm, ubierano w internacjonalistyczne szat-
ki. Faktycznie Stalin prowadzil swoje represje
w znacznym stopniu wedtug kryterium naro-
dowego. Jako symbol moze stuzyé fakt, ze gdy
kremlowscy hierarchowie zgromadzeni wokoét
umierajacego wodza zdecydowali si¢ w koncu
wezwac lekarzy, zazadali, by nie byto wéréd nich
Zydc’)w (s. 432: ,W 1953 roku w centralnym
aparacie KPZR, Komsomole i gtéwnych mini-
sterstwach — Obrony, Bezpieczenstwa, Spraw
Zagranicznych — oraz w centralnej rozgto$ni
radiowej nie byto zadnego Zyda”).

Sprawa jest jednak gtebsza niz skadinad fa-
scynujace zagadnienie obsesji Stalina. Komu-
nizm w krajach azjatyckich, komunizm kuban-
ski czy jugostowianski, z czasem rumunski, tak-
ze nurtujacy w niejednym jeszcze kraju tzw.
Trzeciego Swiata... wrecz wyrastaly i lansowa-
ly sie jako narodowe. W Polsce rzekomo in-
ternacjonalistyczna z ducha komunistyczna eli-
ta, ktéra szta i doszta do wiadzy, chciata pan-
stwa jednonarodowego. Uwazala za pozytywne,
ze prawie takie powstalo, przeciwdziatata kul-
tywowaniu odrebnosci niewielkich pozostatych
grup etnicznych, patrzyla na nie podejrzliwie,
sprzyjata ich emigracji, liczyla si¢ z tym, ze by-
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waja nielubiane w szeroko rozumianym spote-
czenstwie, co pewien czas sama dziatata szo-
winistycznie, potem za implantacje¢ stalinow-
skich metod w Polsce mniej czy bardziej otwar-
cie obcigzata komunistéw-Zydéw (a w ZSRR po
émierci Stalina byta plotka, ze to Zydzi go za-
bili!).

Dla historyka specyficznie ciekawg sprawa
jest zmienne, ale wielokrotnie pojawiajace si¢
legitymizowanie wlasnej wiadzy komunistow
przez nawigzywanie do narodowych historii —
wybidrcze, ale wcale niekoniecznie ogranicza-
jace sie do ludowych buntéw. Dla podkresle-
nia zatoby po $mierci Stalina bit Dzwon Zyg-
munta. Zabierajacy glos podczas Sesji Tysiacle-
cia na Wawelu Zenon Kliszko, odnoszac sie do
tendencji w najnowszej historii Polski, méwil,
ze jedni nie$li narodowi $wiadomo$¢ klasowa,
a drudzy narodows. Gen. Jaruzelski spotkat sie
z Janem Pawtem II na Wawelu... Ceausescu byt
w tym wszystkim jeszcze lepszy — nawigzujac
do rzymskiej Dacii.

e

Mozna w ogdle zada¢ pytanie, na ile komu-
nizm byt zerwaniem pewnych watkéw w zyciu
poszczegdlnych krajéw, na ile z nimi walczyt,
a na ile si¢ do nich przypisywal. Waznym wat-
kiem ksiazki jest wielokrotne ukazywanie zja-
wisk dlugiego trwania. W odniesieniu do Pol-
ski autorka méwi o postawach uksztattowanych
w czasach zaboréw. Od siebie dodam, Ze pamigc¢
i watki myslenia ptynace z zaboru rosyjskiego
byly tu silniejsze — no i si¢ tatwo kojarzyly z no-
wa sytuacjg — niz te z dwoch pozostatych zabo-
réw. Nie bylo to wygodne dla komunistéw, ale
dawali sobie z tym rade. Hymn utrzymali, Trau-
gutta czcili itd. Prawda, ze pod koniec potkne-
li sie na Dziadach, ktérych wystawienie miato
honorowa¢ 50 rocznice Rewolucji Pazdzierniko-
wej.

Ciekawe sa widoczne w ksigzce elemen-
ty dlugiego trwania w historii Rosji: marzenie
o potedze, myslenie o wielko$ci kraju, daze-
nie do odgérnej modernizacji — rozumianej ja-
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ko budowa wtasciwego dla danej epoki aparatu
produkcyjnego, nie za$ jako modernizacja sto-
sunkéw spotecznych i wiadzy politycznej (por.
Piotr Wielki i Stalin). Podobnie dlugotrwate by-
to (jest!) dazenie do przeciwwazenia Zacho-
du (pewno od Aleksandra I do Putina). Dtu-
gie trwanie mozna réwniez widzie¢ w bardziej
szczegdtowym rozpoznaniu geopolitycznym ro-
syjskich wladz. Wigksza nieche¢ do Anglii, tak-
ze do Frangji, niz do Niemiec, byta elementem
mys$lenia dziedziczonym po caracie. Gdyby Hi-
tler nie zaatakowat ZSRR, to oba te kraje mialy
duze szanse dogadania sie na dtugo. Nie byly
sobie nawzajem dalekie w realizowanej koncep-
¢ji przewodnictwa ludowi przez wodza i chyba
w kategoriach my$lenia obu wodzéw.

Zlodliwie mozna wspomnie¢ o ,dlugim
trwaniu” nawet w sprawach mniej fundamen-
talnych. Autorka wspomina, jak to upadly Mo-
totow zostal ,zestany” na stanowisko ambasa-
dora w Mongolii. Po latach znany nam w Polsce
kpt. Andrzej Czechowicz po ,wykonaniu zada-
nia” (w rozgltoéni ,Wolnej Europy”) zostat wy-
stany ... do ambasady w Mongolii. Na miejscu
Mongotéw odméwitbym agréement (sic!).

Ciekawa jest religiopodobno$¢ wcielanych
w zycie idei komunizmu, takaz wizja histo-
rii $wiata, funkcjonowanie tego systemu na
podobienstwo sekty, na dodatek o powotaniu
mesjanistycznym. W 1938 roku Leszek Krze-
mien ,,przepisuje na grypsach Krotki kurs historii
WKP(b), ktéry wiadnie dostat z Paryza, z zamia-
rem wysylania ich do przyjaciét w wiezieniach,
by «towarzysze mieli co studiowaé», by «nie za-
tamato sie ich morale»” (s. 140). Po $mierci Sta-
lina w wielu miejscach powstaja spontaniczne
»kapliczki”. Po aresztowaniu Berii przez dwa ty-
godnie nie ma komunikatu, ale z gmachu MSW
znikaja jego portrety — co jest nad wyraz tresci-
wym przestaniem dla wtajemniczonych. Byt to
wszak system komunikujacy sie symbolami juz
nie tylko ze spoteczenstwem, ale nawet z wla-
snym aparatem. Gdy chciato sie poprawié sto-
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sunki z ,klika Tity”, specjalna komisja rozwa-
zala, czy mozna uznaé Jugostawig za kraj socja-
listyczny (przychodza na mysl dogmaty wiary
i potepienia herezji...). W 1955 roku Mototow
kaja si¢ za btad niedocenienia, ze w ZSRR socja-
lizm zostat juz zbudowany. Od siebie dodam, ze
pozostate kraje obozu nieprzypadkowo byty na-
zywane zaledwie krajami demokracji ludowej,
a gdy z czasem zaczeto je traktowal jako so-
cjalistyczne, to starannie unikano gloszacych to
fanfar.

Ciekawe wszakze, ze ten caly religiopodob-
ny dogmatyzm w mySleniu szedl w parze z duza
dozg realizmu. Wtadzom nie przeszkadzato, ze
na przykltad Dom Zwiazkéw, gdzie wystawio-
no trumne Stalina, mégt skojarzy¢ sie ludziom
z miejscem odbywania pokazowych proceséw
stalinowskich. A moze wladza swoje wiedziata
— ze ludzie o nich nie myéleli, a cztonkom apa-
ratu bardziej kojarzyly sie one ze zwyciestwami
wielkiego Stalina nad wrogami?

Mimo gloszonego przekonania, ze wszyscy
ja popieraja, wiladza realistycznie chciata do-
$wiadczaé i demonstrowaé wszystkim owo po-
parcie. Chciata widzie¢ ttumy na pogrzebie Sta-
lina, a ttumy wiedzialy, ze powinny przyjsc.
W Polsce, czy to wtedy, czy przy pogrzebie Bie-
ruta, zadano od ksigzy, by bity dzwony — i zada-
no nie tylko od ,ksiezy patriotow”. Zachowato
si¢ wspomnienie z ktéregos z tagréw, gdy przy-
szta tam wiadomo$¢ o $mierci Stalina. Zgroma-
dzono wigzniéw i odczytano komunikat. Wiez-
niowie stali — no bo niby co innego mieli robic.
Komendant zorientowat sig, Ze oni tez powin-
ni da¢ wyraz zatobie i wrzasnat ,,czapki z gtéw!”
(inna sprawa, ze akurat ta manifestacja poparcia
nie catkiem si¢ udata, bowiem wig¢Zniowie pod-
rzucili czapki do gory).

Najgtebszemu przekonaniu o stusznosci
wlasnej wizji §wiata towarzyszylo realistyczne
wziecie wszystkich za twarz, trzymanie w garsci
krajoéw, gdzie weszta wlasna armia, przemyséla-
na taktyka przy powolywaniu miejscowej wta-
dzy komunistycznej, budowanie wiernych taj-
nych stuzb i armii... Walczono z Ko$ciotem, bo
to , konkurencyjna religia”, ale, jak zauwaza au-
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torka, walczono z ,,Tygodnikiem Powszechnym”
miedzy innymi dlatego, ze w odrdznieniu od
,Trybuny Ludu” blyskawicznie znikat z kioskow.
Prowadzono dziatania socjotechniczne w kie-
runku dezintegracji spoteczenstwa. Chciano po-
parcia intelektualistéw, wybitnych twoércéw, ak-
toréw... nawet nie nalezacych do PZPR. Bardzo
praktycznej zagranicznej polityce Stalina (prak-
tycznej z jego punktu widzenia) towarzyszyta
nigdy nie odwotana wizja przysztej dominacji
komunizmu (czyli ZSRR) nad $§wiatem. W su-
mie dziatania byly znacznie bardziej realistyczne
niz caly gloszony obraz terazniejszosci i przy-
szto$ci, ktéry nie miat sensu.

Prawda, ze czasem wizja i realia mogly si¢
jednak zbiegaé. Kult pracy, zwtaszcza fizycznej,
wynikat z ideologii — ale zobowigzania pro-
dukcyjne dla czczenia najrézniejszych rocznic,
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wydarzen, $wiat, nawet $mierci Stalina, przy-
najmniej doraznie mogty by¢ wygodne dla rza-
dzacych. Gdy Beria (!) wprowadzit prawo ,,po-
stugiwania sie na terenie republik narodowy-
mi jezykami w instytucjach panstwowych oraz
obsadzania stanowisk kierowniczych przez au-
tochtonéw, pozostawiajac Rosjanom stanowi-
ska zastepcéw” (s. 438), to dziatat w ramach
wlasnej taktyki. Z pewno$cia przedstawiono to
jednak jako ,dalszy krok” do realizacji rowno-
uprawnienia narodéw. Z pewnoscia méwiono
0 ,,dalszym kroku”, bowiem w ramach tego dys-
kursu wszystko musiato si¢ nieustajaco rozwija¢
(rosnaca produkgcja dla zaspokojenia ,,rosnacych
potrzeb” itd.).

Pozostaje wyrazié nadzieje, ze my bedziemy
dalej rozwija¢ zaréwno faktograficzne, jak i sze-
rokie, refleksyjne badania nad komunizmem.
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