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WPROWADZENIE

Celem tego artykutu jest ukazanie mozliwo$ci integracji teorii podatno-
$ci (vulnerability) i koncepdji intersekcjonalnosci w spdjna rame teoretycz-
na pozwalajaca na lepszg interpretacje zjawisk spotecznych powigzanych
z wykluczeniem i nieréwnosciami. Podatno$¢ — rozumiana jako uniwer-
salna cecha kondycji ludzkiej — kieruje uwage na potrzebe wsparcia jed-
nostek w obliczu ryzyk i trudno$ci przez zorganizowane i dziatajace insty-
tucje pomocowe. Teoria intersekcjonalno$ci natomiast koncentruje si¢ na
przecieciach réznych kategorii tozsamosci, ktére ksztattujg doswiadczenia
wykluczenia i dostep do zasobdéw w specyficznych kontekstach spoteczno-
-instytucjonalnych. Integracja tych podejs¢ pozwala na wielowymiarowe
ujecie problematyki wykluczenia, z uwzglednieniem zaréwno uniwersal-
nych aspektéw do$wiadczenia ludzkiego, jak i zréznicowan wynikajacych
z indywidualnych i systemowych interakgji.

Zamierzam odpowiedzie¢ na pytanie — w jaki sposéb mozna zope-
racjonalizowa¢ pojecie podatnosci, wykorzystujac wybrane elementy ba-
dan zorientowanych wokét terminu ,intersekcjonalno$¢”? Rekonstruujac
obie perspektywy teoretyczne, chce wskazaé ich komplementarno$¢ oraz
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mozliwo$ci praktycznego zastosowania w analizie proceséw wykluczenia.
Szczegblna uwage poswiecam unikaniu esencjalizacji tozsamosci i nad-
miernego etykietowania, co stanowi ryzyko zaréwno w tradycyjnym po-
dejsciu do podatnoéci, jak i w bardziej klasycznym rozumieniu intersek-
cjonalnosci. Przedstawione wnioski maja na celu ukazanie potencjatu tych
ram teoretycznych podczas projektowania bardziej sprawiedliwych i efek-
tywnych polityk publicznych oraz dziatan pomocowych.

TEORIA PODATNOSCI

Genezy refleksji nad terminem ,,podatno$¢” nalezy doszukiwac sie za-
réwno w filozoficznych rozwazaniach takich autoréw jak Emmanuel Le-
vinas, Paul Ricceur, Robert E. Goodin, jak i w pracach autorek wpisu-
jacych si¢ w nurt feministyczny, tutaj wymieni¢ mozna miedzy innymi
Estelle Ferrarese, Ann Murphy, Judith Butler czy posta¢ najistotniejsza
z perspektywy tematu tego artykutu Marthe Albertson Fineman. Za okres
przetomowy mozna uzna¢ lata osiemdziesiate XX wieku, wtedy to badania
nad podatno$cia wykroczyty poza pole filozofii. Zyskaly one popularnosc¢
w obszarach dziatalno$ci naukowej i spotecznej, takich jak: badania nad
dyskursami praw cztowieka, bioetyka, studia rodowiskowe (environmental
studies), socjologia, psychologia, studia nad komunikacja, studia nad nie-
pelnosprawnoscig i stosunki miedzynarodowe (Polychroniou 2022).

Fineman (2017) definiuje podatno$¢ jako podstawowy aspekt kondy-
¢ji ludzkiej bedacy wrodzona, uniwersalna predyspozycjg do doswiadcza-
nia krzywdy lub przeciwnosci losu, ktére wynikaja z czynnikéw spotecz-
nych, ekonomicznych i osobistych. Czyni to podatnos$¢ cecha uniwersalng
(w kontekscie braku zaleznoéci migdzy statusem spotecznym a ryzkiem
doswiadczenia krzywdy), stala, a zarazem partykularng (w kontekscie
zréznicowania form, w jakich sie manifestuje) i zakorzeniong gteboko
w strukturach spotecznych. Tym samym Fineman neguje liberalng kon-
cepcje podmiotu! i zastepuje ja podmiotem podatnym (vulnerable
subject), ktéry winien byé zaopiekowany przez responsywne pan-
stwo (responsive state), tworzace zréznicowane struktury wsparcia, ktd-

! Konceptualizacja liberalnego podmiotu zaproponowana przez Fineman jest fundamen-
talnie zakorzeniona w jej krytyce tradycyjnych dla liberalizmu uje¢é autonomii i samowystar-
czalno$ci oraz racjonalno$ci. Twierdzi ona, ze przedstawianie jednostek jako niezaleznych
i racjonalnych ignoruje catkowicie ich uwiktanie w sieci relacji oraz ogélny kontekst spotecz-
ny, ktéry sprawia, iz sa one zalezne od siebie. Tym samym Fineman opowiada si¢ za ramami
prawnymi, ktére uznajq stabo$¢ i wspdtzaleznosé, promujac bardziej inkluzywne rozumienie
osobowosci i sprawiedliwosci. Szerzej zob. Fineman 2008.
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re beda w stanie reagowa¢ na indywidualne problemy (Fineman 2010,
2011, 2017, 2019). Ta szeroka i w wielu aspektach niedookreslona defi-
nicja wbrew pozorom nie jest stabosciag samej koncepcji, lecz jej mocna
strong, co postaram si¢ udowodni¢ w dalszej czesci przegladu literatury.

Aby zrozumie¢ w pelni potencjatl tego ujecia, nalezy uwzgledni¢ zwiaz-
ki podatnosci z procesem budowania odporno$ci (resilience) oraz role,
jaka w tej relacji odgrywa panstwo. Jednym z celéw przyswiecajacych Fi-
neman w rekonstrukcji koncepcji podatnosci jest odejécie od podejs¢
opartych na tozsamos$ci (identity-based approach). Zaréwno Butler
(2016), jak i Fineman (2012) zauwazaja, ze tozsamo$¢ jako kategoria de-
terminujaca spoteczne uznanie osoby za ,,pokrzywdzong” jest narzedziem
nieskutecznym. Utozsamianie jednostek na podstawie jednej wspdlnej
cechy, mimo réznic w ich sytuacjach, uniemozliwia rozpoznanie rzeczy-
wistych potrzeb i stopnia ich deprywacji, co z kolei utrudnia skuteczne
dostarczanie ustug mogacych te sytuacje poprawié. Podej$cia oparte na
tozsamos$ci moga réwniez prowadzi¢ do nasilenia stygmatyzacji poprzez
przypisanie jednostek do grup wykraczajacych poza system normatywny
danego spoteczenistwa (Fineman 2012, s. 35).

Indywidualne réznice w doswiadczaniu podatno$ci nie tylko réznig sie
forma, w jakiej si¢ ona przejawia, ale réwniez zaleza od poziomu zbu-
dowanej odpornosci. Z uwagi na partykularno$¢ form przejawiania sie
podatnosci nie istnieje jedna uniwersalna metoda budowania odpornosci
na wszystkie negatywne do$wiadczenia. Z prac autoréw reprezentujacych
nurt badan nad podatno$ciag wynika jednak uniwersalny charakter podat-
nosci, ktéry wskazuje na potrzebe przyjecia kolektywnego dziatania za
punkt wyjscia.

W ostatnich latach koncepcja podatnosci przyciagneta znaczng uwage
badaczy i badaczek, ktérzy — inspirowani my$la Fineman — wzboga-
cali ja o kolejne pojecia, a niekiedy podejmowali jej poglebiong krytyke.
Przyktadem moze by¢ Frank Rudy Cooper (2015), ktéry zwraca uwage
na ograniczenia tej perspektywy w badaniu zjawiska profilowania raso-
wego (racial profiling) w Stanach Zjednoczonych. Krytykuje on Fineman
za pomijanie roli tozsamosci, ktéra jego zdaniem jest nieodtgcznym ele-
mentem w przypadku kwestii rasowych. W zwiazku z tym modyfikuje on
cztery podstawowe cechy podatnosci, jednocze$nie wprowadzajac piaty
komponent — najistotniejszy jego zdaniem — przywilej. Cooper uwaza,
ze przywilej jest niewidoczny dla oséb, ktére go maja, a jednoczesnie de-
finiujacy postawy wobec tych, ktérzy posiadaja konkretne cechy lub ich
nie posiadajg. Tym samym badania nad podatnos$ciag powinny skupiaé sie
na jego identyfikacji jako kluczowego czynnika determinujacego pozycje
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jednostki w systemie spotecznym, a wiec i stopien jej podatnosci na za-
grozenia zwiazane z dyskryminacja.

Erinn Cunniff Gilson (2011) krytykuje redukowanie pojecia podatno-
$ci wylacznie do negatywnych zjawisk, gdyz prowadzi to do utozsamiania
jej ze stabos$cia. Gilson sugeruje, ze podatno$¢ powinna by¢ postrzegana
jako ogdlna otwarto$¢ na dodwiadczanie zaréwno pozytywnych, jak i ne-
gatywnych aspektéw zycia. Skupia si¢ na epistemologicznych aspektach
podatnosci, wprowadzajac niewrazliwo$¢ (invulnerability) jako jedno
z kluczowych poje¢. Definiuje jg jako zamkniecie na pewne sposoby by-
cia dotknigtym, szczegdlnie te, ktére zmuszaja podmiot do rozpoznania
wlasnej podatnosci. Gilson traktuje to wyparcie jako jedna z form igno-
rancji, spotecznie wytwarzang w neoliberalnych spoteczenstwach, gdzie ze
wzgledu na podstawowe zalozenia gospodarki rynkowej gloryfikowane sg
(realnie nieosiagnalne) postawy niewrazliwosci i samowystarczalno$ci —
o czym réwniez wspomina Fineman, formutujac swoja krytyke liberalnej
koncepcji podmiotu. Gilson proponuje wiec przeformutowanie koncepcji
podatnosci, tak aby nie kojarzyta sie wylacznie z negatywnymi stanami.
Sugeruje, ze podatno$¢ powinna by¢ postrzegana jako jeden z podstawo-
wych warunkéw otwarcia si¢ na do§wiadczenia — zaréwno pozytywne, jak
i negatywne (ze szczegélnym naciskiem na te pierwsze). Uznanie uniwer-
salnego charakteru tak rozumianej podatnosci pozwala na dostrzezenie
potencjatu w pielegnowaniu empatii oraz wzmacnianiu wiezi w coraz bar-
dziej zindywidualizowanym spoteczenstwie.

Podobnie Nina Kohn (2014) krytykuje formalne podejscie do réwno-
sci w polityce spotecznej, argumentujac, ze jest nieskuteczne w osiaganiu
réwnosci materialnej, poniewaz nie pozwala na identyfikacje rzeczywistych
przyczyn trudnej sytuacji jednostek, lecz umozliwia jedynie niwelowanie jej
negatywnych skutkéw. Kohn zauwaza réwniez ograniczony potencjat za-
stosowania teorii podatnosci w konkretnych politykach spotecznych. Kry-
tykuje ona propozycje Fineman w zakresie polityk skierowanych w strone
senioréw?, zwracajac uwage, ze wpadaja one w te same pulapki (paterna-
lizm i brak rozpoznania zréznicowania potrzeb wewnatrz danych kategorii
spotecznych), ktére krytykuje w przypadku dziatan zakorzenionych w mo-

2 Fineman (2012) podkresla uniwersalny charakter podatnosci jako fundamentalnej ce-
chy egzystencji ludzkiej, jednak jej nacisk na szczegélne formy ochrony przeznaczone dla
0s0b starszych wprowadza pewna sprzeczno$¢. Badaczka przypisuje szczegdlng podatnosé
tej grupie, proponujac wdrazanie specjalnych zabezpieczen, co — zdaniem Kohn (2014)
— ostabia argument o uniwersalnoéci podatnosci. Takie selektywne podejcie moze pro-
wadzi¢ do utrwalenia paternalistycznych polityk opartych na kryteriach tozsamosciowych,
ktére Fineman sama krytykuje.
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delu tozsamosciowym. Kohn proponuje utrzymanie zatozenia o uniwer-
salnym charakterze podatnosci, ktére — jej zdaniem — moze zostaé wy-
korzystane do zmniejszania stygmatyzacji ,,0s6b szczegdlnie podatnych”.
Dodatkowo uznaje, ze ten proces bedzie mozliwy jedynie przy zwicksze-
niu zaangazowania panstwa w sferze pomocy spotecznej i edukacji.

Danielle Petherbridge (2018), podobnie jak Gilson, postrzega podat-
nos¢ jako ztozong, wielowymiarowa otwarto$¢ na przezycia, charakteryzu-
jaca sie zaréwno pozytywnymi, jak i negatywnymi modalno$ciami. Jednak
w wiekszym stopniu niz wcze$niejsi autorzy zwraca ona uwage na znacze-
nie responsywnoéci w kontekscie partykularnego charakteru dos§wiadcza-
nia podatnosci. Dostrzega w tym mozliwo$¢ dostosowania adekwatnych
dziatan pomocowych, poprzedzonych wystuchaniem potrzeb potencjal-
nych odbiorcéw. Zainspirowana fenomenologia obcosci autorstwa Bern-
harda Waldenfelsa i beletrystyka Johna Maxwella Coetzee, rozbudowuje
pojecie responsywnosci, traktujac je jako wyzwanie stawiane przez ,,ob-
cego”, a wiec kazdy fenomen, ktéry znajduje si¢ poza granicami naszego
dotychczasowego doswiadczenia. Petherbrigde — podobnie jak niemiecki
filozof (Waldenfels 2002, s. 50-53) — uznaje, ze podatno$¢ rzuca wy-
zwanie, ktére zmusza nas do rozpoznania jej przez modyfikacje naszych
kategorii. Petherbridge, zainspirowana mys$la Judith Butler, dokonujac roz-
réznienia miedzy podatnoscia w kontekscie ontologicznym i politycznym,
zauwaza, ze miedzy tymi dwiema sferami istnieja napigcia. Szczegdlnie
istotne jest rozpoznanie, ze upolitycznienie podatno$ci moze prowadzi¢
do nieréwnej dystrybucji, w ktérej pewne grupy nadal beda uznawane za
»hiewystarczajaco podatne”, podczas gdy inne, objete ,,nadmiernymi re-
akcjami” na formy podatnosci im przypisane, bedg stale patronizowane
i uznawane za niezdolne do samodzielnego funkcjonowania. Mimo tych
wyzwan zaréwno Petherbridge, jak i Butler postuluja dziatanie na po-
ziomie politycznym, poniewaz tylko tam podatno$¢ moze i powinna by¢
tagodzona przez sprawiedliwe polityki, ktérych celem bedzie tworzenie
adekwatnych systeméw wsparcia spotecznego zmniejszajacych dyskrymi-
nacje i nieréwnosci.

Z uwagi na te zroéznicowane perspektywy — zgodnie z my$lg Andrei
Fordijej zespotu (Fordiin. 2023) — proponuje utrzymanie pewnego stop-
nia niedookres$lenia pojecia podatnosci, co paradoksalnie moze zwigkszy¢
jego efektywnos¢. Przeprowadzona przez te grupe badaczy analiza dziatan
rzadu brytyjskiego podczas pandemii COVID-19 pokazata, jak kodyfika-
cja podatnoéci przyczynita sie do stworzenia kolejnej kategorii, tym razem
0séb ,ekstremalnie podatnych klinicznie” (clinically extremely vulnerable).
Ustanowienie sztywnych kryteriow, ktére byly arbitralnie definiowane
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i czesto zmieniane bez uwzglednienia gtosu 0séb przypisanych do tej ka-
tegorii, nie zwiekszyto skutecznosci polityk majacych na celu niwelowanie
nieréwnosci. Autorzy stusznie zauwazaja, ze takie dziatania, nawet poza
zakresem polityk zdrowotnych, jedynie maskuja uwarunkowania struk-
turalne, ktére sa faktycznymi przyczynami podatnosci. Na przyktadzie
dziatan rzadu brytyjskiego mozna zaobserwowac, jak pewien typ polityk,
mimo szczytnych celéw, gwarantuje jedynie tymczasowe zaspokojenie wa-
skiego zakresu potrzeb, tworzac przy tym kategorie bez odniesienia do rze-
czywistosci, co przyczynia sie do dalszego zmniejszania sprawczosci jedno-
stek i ich negatywnego postrzegania przez ogoét spoteczenistwa — utrwala
spoteczny obraz oséb niezdolnych do samodzielnego funkcjonowania.

W zwiazku z tym w dalszych rozwazaniach chcialbym unikna¢ nad-
miernego dookres$lania podatnosci, opierajac sie jedynie na ogélnych defi-
nicjach proponowanych przez Gilson i Petherbridge, ktére traktuja podat-
nos¢ jako uniwersalng zdolno$¢ ludzkosci do odczuwania zaréwno pozy-
tywnych, jak i negatywnych doswiadczen, przy czym dotkliwo$¢ tych dru-
gich pozostaje zalezna od stopnia odpornosci, jaki jednostka wyksztatca
zaréwno w zwiazku z jej indywidualna historia, jak i z udziatem w szeroko
rozumianej sieci instytucji i stosunkéw spotecznych.

Przyjecie tych zatozen wiaze si¢ jednak z istotnym dylematem. Pozwoli
unikna¢ putapki etykietowania, ktéra czesto prowadzi do paternalizowania
jednostek i ograniczania ich autonomii. Nalezy jednak pamietaé, ze nad-
mierne niedookreslenie moze utrudnia¢ uogélnienie indywidualnych do-
Swiadczen podatnoéci i ich identyfikacje na szerszg skale, co jest niezbedne
podczas planowania i wdrazania efektywnych polityk w tym zakresie. Ce-
lem powinna by¢ wiec operacjonalizacja tego pojecia przez utworzenie
zestawu kryteriéw i kategorii, ktére beda zniuansowane i dynamiczne,
ale jednoczes$nie nie doprowadzg do kolejnych przypadkéw arbitralnego
przypisywania jednostek do wybranych grup. Aby osiagna¢ ten cel, pro-
ponuje wdrozenie niektérych zalozen teorii intersekcjonalnos$ci,
ktére — cho¢ pozornie sprzeczne z koncepcja podatno$ci — moga stano-
wic¢ skuteczne narzedzie pozwalajace na jej praktyczne wykorzystanie.

INTERSEKCJONALNOSC 1JEJ ZWIAZKI Z POJECIEM PODATNOSCI

Genezy pojecia intersekcjonalnosci mozna doszukiwac sie rowniez —
podobnie jak w przypadku teorii podatnosci Fineman — w naukach praw-
nych, feminizmie oraz krytycznych teoriach rasy (Critical Race Theory;
Wong, Liu, Klann 2017). Poczatki teorii mozna datowa¢ na rok 1989,
w ktérym to zostal opublikowany artykut Kimberlé Crenshaw pod tytu-
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tem Demarginalizing the Intersection of Race and Sex: A Black Feminist Critique
of Antidiscrimination Doctrine, Feminist Theory and Antiracist Politics (1989).
Autorka podejmowata w tym tekscie krytyke tradycyjnych podejs¢ do ana-
liz spotecznych i prawnych, ktére traktowaty tozsamos¢ w sposéb jedno-
lity, skupiajac sie tylko na jednej z wybranych cech, takich jak rasa, pte¢,
klasa czy orientacja seksualna. W tym ujeciu intersekcjonalnos¢ jest wiec
podejéciem zorientowanym na dzialanie spoteczne, ktére wynika z do-
Swiadczen kobiet bedacych cze$ciami mniejszosci etnicznych. Takie uni-
kalne potozenie przyczyniato sie do marginalizowania ich gtoséw zaréwno
w 6wczesnych ruchach feministycznych, jak i antyrasistowskich (Fehren-
bacher, Patel 2019).

Fundamentalnym zatozeniem teorii intersekcjonalnoéci jest to, ze toz-
samo$¢ kazdej jednostki sktada sie z wielu cech (spotecznych kategorii),
ktore sa wzajemnie powiazane (przecinajg si¢). Tym samym teoria ta od-
rzuca analizy, ktére redukuja jednostki do jednej, czesto arbitralnie wy-
branej kategorii (Crenshaw 1989). Drugie podstawowe zatozenie dotyczy
zwigzku pomiedzy tymi kategoriami a hierarchiami spotecznymi, ktéry
wyznacza pozycj¢ jednostki w strukturze spotecznej. Kazda z tych kate-
gorii jest inherentna dla jednostki, lecz jej odbidér zalezy od kontekstu
spotecznego, w ktérym funkcjonuje. W rezultacie znaczenia powiazane
z przynaleznoscig do danej kategorii zmieniaja sie¢ w zaleznosci od kon-
tekstu spoteczno-kulturowego.

Przy przyjeciu tych zatozenn mozemy méwi¢ o dwojakim podejsciu do
badania zrdznicowania pozycji spotecznych jednostek i jego wplywu na
jako$¢ ich zycia. Z jednej strony mozemy przyjaé podejscie, w ramach kté-
rego zréznicowanie cech jednostek (podgrup) przektada sie na zrdznico-
wanie ich pozycji w ramach wybranej kategorii — mdéwimy tu o podejsciu
intrakategorycznym. Z perspektywy tych rozwazan istotniejsze wydaje sie
jednak holistyczne ujecie potozenia jednostek w ramach catosci systemu
spotecznego, a nie konkretnych kategorii, czy niekiedy subkategorii (inter-
kategoryczne). W dalszej czesci tego artykutu bedzie ono utozsamiane
z intersekcjonalnoscig (McCall 2005).

Tak zdefiniowana intersekcjonalno$¢ skupia sie na identyfikacji prze-
cie¢ konkretnych tozsamosci, co stoi w sprzeczno$ci z wczesniej wyszcze-
gélnionymi uniwersalistycznymi i relacyjnymi zatoZeniami teorii podatno-
sci. W takiej konfiguracji integracja tych podejs¢ jest niemozliwa bez utraty
specyfiki kazdego z nich. W ramach swojej préby operacjonalizacji poje-
cia intersekcjonalnoéci do badan socjologicznych Hae Yeon Choo i Myra
Marx Ferree (2010) wyszczegélniaja dwa nurty alternatywne wzgledem
klasycznego, tozsamosciowego podejscia.
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Pierwszy z nich na potrzeby tego tekstu okreslany bedzie przeze mnie
— za propozycja Choo i Ferree — jako bazujacy na tworzeniu mode-
li zorientowanych woko6t procesdédw. Wpisuja sie w niego takie
ujecia jak: model interkategoryczny Leslie McCall (2005), model relacyj-
ny Evelyn N. Glenn (1999) oraz model intersekcji-plus rozwijany przez
Lauren S. Weldon (2008). Jego podstawowymi zatozeniami sa: prymat in-
terakgji, relacyjna analiza, wielopoziomowe podejscie oraz uwzglednienie
ztozono$ci proceséw spotecznych, ktére ksztattuja tozsamosci i doswiad-
czenia jednostek. Zamiast traktowaé kategorie spoteczne jako state, anali-
za skupia si¢ na ich dynamicznych interakcjach wynikajacych z ich zrézni-
cowania, co pozwala uchwyci¢ ztozonos¢ i kontekstualno$¢ doswiadczen

jednostek.
Drugi z nich — intersekcjonalny model spotecznych in-
stytucji — jest tu rozpatrywany gléwnie poprzez zatozenia Glenn

(1999) i Sylvii Walby (2009). Model ten przyjmuje procesualng, relacyj-
na logike charakterystyczna dla modeli zorientowanych wokét procesu,
wzbogacajac te podejscia o uwzglednienie wiekszej roli systeméw wiadzy
i dominagji, takich jak rasizm, patriarchat czy kapitalizm. Traktuje te syste-
my jako zakorzenione i trasmitowane przez instytucje, takie jak edukacja,
system prawny czy rodzina. Jest wiec to systemowe podejécie cechujace
sie naciskiem na identyfikowanie proceséw, w ramach ktérych instytucje
stale reprodukuja strukture spoteczna i utrzymuja nieréwnosci poprzez
promowane praktyki, normy czy ideologie.

Analiza z perspektywy podatnos$ci wykazuje, ze jako$¢ zycia jednostki
moze by¢ zalezna od wytworzonej w odpowiedzi na krzywdy czy nie-
powodzenia odpornosci, ktéra jest konsekwencja migdzy innymi pozycji
spotecznej jednostki, ale takze innych czynnikéw, w tym indywidualnych
przezy¢ i doswiadczen. Jednakze odpornoé¢ zalezy, jak zauwaza Fineman
(2008, s. 10), nie tylko od dziatar indywidualnych, ale takze od instytucjo-
nalnej sieci wsparcia. Odpowiednie instytucje tworzg bariere ochronna dla
jednostek znajdujacych sie¢ w niekorzystnych sytuacjach. To, jak dalece ta
instytucjonalna sie¢ jest adekwatna do realnych zagrozen i potrzeb obywa-
teli, zalezy od stopnia responsywnoséci panstwa. Wykorzystanie koncepcji
intersekcjonalno$ci umozliwia bardziej ztozong analize podatnosci, a jed-
nocze$nie unikniecie probleméw generowanych przez tradycyjne podej-
Scia tozsamos$ciowe3.

3 W badaniach nad podatnoéciag mozliwe jest jedynie selektywne wykorzystanie wybra-
nych komponentéw intersekcjonalnosci, co wynika z faktu, ze cho¢ jej korzenie sg wspdlne
(obejmujg teori¢ prawa, feministyczne perspektywy, potencjat praktyczny oraz prébe wyja-
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Na przyktad osoba z niepetnosprawnosciami ze wzgledu na swoje ogra-
niczenia psychofizyczne jest podatna na okreslone ryzyka, zaréwno o cha-
rakterze indywidualnym, jak i systemowym (ograniczony dostep do ryn-
ku pracy), ktére w przypadku braku odpornoéci (indywidualnych zasobdw,
pomocy rodziny czy pomocy panstwa) przetoza sie na niemoznos¢ zaspo-
kojenia jej podstawowych potrzeb. Sytuacja jednak wyglada inaczej, gdy ta
sama osoba z niepelnosprawno$ciami jest dodatkowo kobieta pochodzaca
z ubogiej rodziny. W tym przypadku budowanie odpornosci jest wielokrot-
nie trudniejsze ze wzgledu na potencjalnie mniejsze indywidualne zasoby,
mniejsze mozliwosci pomocy rodziny, a takze bardziej ograniczony dostep
do ustug oferowanych przez panstwo. Osoba ta dodatkowo moze by¢ na-
razona na wielokrotne wykluczenie, zaréwno o charakterze intrakategorial-
nym, jak i interkategorialnym, ktérego specyfiki nie mozna ujmowac jedynie
przez pryzmat bycia kobieta, niepetnosprawng czy uboga. W takim przypad-
ku jej dostep do pracy zarobkowej, ktéra mogtaby zaspokoic jej potrzeby, jest
znacznie bardziej ograniczony#. W terminologii Fineman mozna stwierdzi¢,
ze taka osoba jest jeszcze bardziej podatna na krzywde, gdyz moze ona pod-
ja¢ mniejsza liczbe dziatan, ktére moga zwigkszy¢ jej odpornosé.

Podejécie intersekcjonalne, cho¢ oferuje solidne ramy teoretyczne, cha-
rakteryzuje si¢ istotnymi staboéciami, do ktérych naleza:

* brak jasnych wytycznych metodologicznych dla badan empirycznych
(McCall 2005),

* ryzyko esencjalizacji tozsamos$ci do predefiniowanych kategorii
i w efekcie wzmacniania nieréwnosci (Dolphijn, van der Tuin 2012),

$nienia zréznicowania do$wiadczen wykluczenia wérdéd pozornie podobnie usytuowanych
jednostek), to jednak kazda z tych perspektyw przyjmuje odmienne zatozenia dotyczace
struktury spotecznej oraz przyczyn niekorzystnej sytuacji jednostek.

4 Przyktadem analizy nakladania sie kategorii wykluczajacych z rynku pracy jest badanie
Augustiny Naami (2013), ktéra zwraca uwage na dysproporcje w poziomie ubdstwa wérdéd
Ghanijek z niepetnosprawnos$ciami w poréwnaniu z reszta populacji, w tym z mezczyznami
z niepetnosprawnos$ciami. Naami wskazuje, Ze trudna sytuacja tych kobiet wynika z negatyw-
nego postrzegania ich mozliwoéci oraz z braku odpowiednich rozwiazan instytucjonalnych,
takich jak kampanie edukacyjne i interwencje na rynku pracy, majace na celu stworzenie
dla nich miejsc pracy. Inne badanie zawiera analiz¢ podobnego zjawiska w odmiennym kon-
tek$cie spotecznym (Chowdhury i in. 2022). Jego przedmiotem sg do$wiadczenia wyksztal-
conych kobiet z niepelnosprawno$ciami zatrudnionych na wysokich stanowiskach specja-
listycznych w Stanach Zjednoczonych. Przeprowadzone z nimi wywiady pokazaly, ze mimo
odpowiednich kwalifikacji i zatrudnienia na prestizowych stanowiskach badane kobiety czujg
si¢ izolowane, ich potencjat jest niedoceniany, a zarobki sg znacznie nizsze niz innych pra-
cownikéw. Oba badania méwia o tym, jak negatywnie brak dostepu do rynku pracy wptywa
na dobrostan psychiczny oséb z niepelnosprawnosciami.
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* ryzyko reifikacji samych przecig¢ (intersections) i tym samym powie-
lanie problematyki tradycyjnych podej$¢ tozsamosciowych (Dolphijn, van
der Tuin 2013),

* skupienie na wybranych grupach marginalizowanych, co moze pro-
wadzi¢ do ograniczonego rozumienia ucisku (Carbado, Gulati 2013); wia-
ze si¢ z pomijaniem w analizach takich cech jak: poglady polityczne, jezyk,
religia, status rodziny niepelnosprawno$¢, a nawet status imigracyjny czy
wiek (zob. tabela 1).

Tabela 1

Tozsamo$ci/pozycje spoteczne najczesciej uwzgledniane w badaniach
nad intersekcjonalnoscia

Status spoteczny/pozycja Procent
Pte¢/gender 76,7
Rasa/pochodzenie etniczne 71,4
Status spoteczno-ekonomiczny/dochody/wyksztalcenie 33,2
Wiek/pokolenie 20,7
Status imigracyjny 16,3
Orientacja seksualna 13,1
Dyskryminacja 5,6
Status rodzinny 4.4
Geografia 4.4
Choroby/zdrowie 4,3
Niepetnosprawnosé 4,1
Religia/religijnos¢ 2,2
Kasta 2,2
Rdzenne pochodzenie 2,1
Jezyk 1,9
Ideologia ptciowa 0,9
Waga/BMI 0,6
Poglady polityczne/tozsamo$¢ polityczna 0,4
Inne 18,5

Zrodto: Bauer i in. 2021.

IDENTYFIKACJA INTERSEKCJONALNOSCI
JAKO METODA BADANIA PODATNOSCI NA RYZYKA

Powyzej przedstawione zatozenia teoretyczne zwigzane z pojeciem in-
tersekcjonalnos$ci przektadajg sie na wdrazanie nowych metod i technik
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zaréwno w badaniach jakos$ciowych, jak i w ostatnim czasie coraz czesciej
w badaniach ilo§ciowych®. Ponadto w badaniach mieszanych (triangulacyj-
nych) intersekcjonalnos¢ staje si¢ uzytecznym narzedziem taczacym réz-
ne perspektywy badawcze, umozliwiajac tym samym weryfikacje danych
zebranych za pomocg odmiennych metod i technik. Jako szczegélnie inte-
resujace przyktady praktycznego wykorzystania takiego spojrzenia w ba-
daniach spotecznych mozna wymienié: analizy wykorzystujace modelowa-
nie statystyczne do badania zalezno$ci miedzy kategoriami spotecznymi,
badania jakos$ciowe ukazujace narracje os6b doswiadczajacych ztozonych
form dyskryminacji, a takze podejscia partycypacyjne, przy ktérych bada-
nych angazuje si¢ w proces tworzenia wiedzy. Tego typu techniki stanowig
istotny krok w kierunku bardziej holistycznego rozumienia do$wiadczen
jednostek i grup spotecznych w kontekscie ztozonych systeméw opresji
i przywilejéw. Mimo elementarnych réznic uznaje, ze teorie podatnosci
i intersekcjonalnodci dostarczaja rozwiazan, ktére moga by¢ w pewnym
stopniu zintegrowane w spodjny system. Podsumowanie zalezno$ci miedzy
tymi perspektywami teoretycznymi zawiera tabela 2.

Relacyjne podejécie teorii podatnoéci mozna skutecznie zintegrowac
z procesualnym i instytucjonalnym modelem intersekcjonalnosci, kon-
centrujac si¢ na analizie proceséw spotecznych, co moze zastapié¢ trady-
cyjne kategorie tozsamosciowe. W ramach takiego podej$cia badane sg
takie mechanizmy jak procesy urasowienia (racialization), genderowania
(genderize) czy ekonomicznego wykluczania, ktdre ograniczaja odpornosé
jednostek. Zamiast skupiaé sie na cechach, takich jak rasa czy pte¢, analiza
obejmuje dynamiczne interakcje, w ktérych te kategorie sg spotecznie kon-
struowane i utrwalane w ramach instytucji i systeméw wsparcia (Choo,
Ferre 2010, s. 134). Podejscie to pozwala uchwyci¢ ztozonoé¢ interak-

5 Metaanaliza (n = 681) przeprowadzona przez Grete R. Bauer i in. (2021) pozwoli-
fa zauwazy¢ staty wzrost liczby badan nad intersekcjonalno$cia, w ktérych wykorzystano
metody iloSciowe. Termin ,intersekcjonalno$¢” pojawiat si¢ najcze¢sciej w badaniach prze-
krojowych (81,6%), a wsréd metod analizy statystycznej dominowaly regresje z interakcjami
(28,8%) oraz regresje uwzgledniajace zmienne intersekcjonalne (29,7%). W analizach sta-
tystycznych przewazaly regresje logistyczne (50%) oraz regresje liniowe (31,9%). Modele
interakgji opieraly si¢ gléwnie na skali multiplikatywnej, zwtaszcza w regresjach logarytmicz-
nych (57,1%). W badaniach cze¢sto uwzgledniano zmienne na réznych poziomach, takich jak
szkoly czy dzielnice, stosujac modele wielopoziomowe (8,1%). Z uwagi na ograniczenia te-
go artykulu oraz mniejsza przydatnoé¢ tych metod w kontekscie problematyki podatnosci
i intersekcjonalno$ci w dalszej czeéci skupie sie jedynie na jako$ciowych ujeciach tej ostat-
niej. Jednocze$nie chciatbym zaznaczy¢ potencjat dalszego rozwoju ilo$ciowego ujmowania
problematyki intersekcjonalnoéci i integracji wynikéw w holistyczne modele bazujace na me-
todach mieszanych (mixed-methods).
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Tabela 2

Podsumowanie réznic i podobienistw miedzy teorig podatnosci i teoria intersekcjonalnosci

jako odpowiedZ na
partykularno$é
kategorii ryzyka
i tozsamosci
w projektowaniu

w ramach teorii prawa

dziatann pomocowych.

. . , . Teoria , .
Kategoria Teoria podatnosci : " &t Poréwnanie
intersekcjonalnosci
Geneza Rozwineta sie Rozwineta sie Obie wywodzg sie

w ramach teorii prawa
jako reakcja na brak
adekwatnego ujecia

sytuacji
czarnoskoérych kobiet.

Z teorii prawa,
feminizmu i stanowia
zaangazowane
spotecznie ujecia
teoretyczne.

Podejscie do
tozsamodci

Uniwersalizm
i relacyjnos¢ teorii
podatnoéci stojg
W sprzecznosci
Z uznawaniem
tozsamosci za
kluczowe kryterium

Przyjmuje tozsamo$¢é
jako kluczowe
kryterium, ale

W spos6b
zniuansowany,
zalezny od proceséw

Obie teorie
uwzgledniajg istnienie
okreslonych splotow
cech, ktére moga
narazaé jednostke na
pogorszenie jakosci

zaleznosci od
instytucji
wspierajacych.

oraz relacji zycia.
narazenia na z instytucjami.
wykluczenie.
Zakres analizy Skupia sie na Analizuje struktury Obie podkreslaja
wrodzonej sktonnoéci | wtadzy i hierarchie | istote badania relacji
jednostek do spoteczne wynikajace | migdzy jednostka a jej
doswiadczania z kategorii otoczeniem
krzywdy oraz ich tozsamosci. spotecznym.

podatno$¢, takich jak
aspekty spoteczne,
ekonomiczne czy

zdrowotne.

Uniwersalno$¢ Podatnoé¢ to Bada uniwersalne Obie teorie maja
uniwersalna cecha | skutki naktadania sie charakter
ludzkiego r6éznych form uniwersalny, choé¢
dos$wiadczenia, nier6wnosci. réznig sie zakresem
zalezna od poziomu i zastosowaniem tej
wsparcia instytucji. uniwersalnosci.
Wielowymiarowo$é Uwzglednia wiele Analizuje ztozonos¢ Obie podkreslaja
czynnikow wynikajacg ztozono$¢ problemow
wplywajacych na z nakladania si¢ i konieczno$¢ badania

kategorii tozsamosci,
takich jak pte¢, rasa
czy klasa spoteczna.

réznych czynnikow
wplywajacych na
sytuacje jednostki.

Zrédto: opracowanie wiasne.
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¢ji miedzy jednostka a jej otoczeniem, uniknaé esencjalizacji tozsamosci
i wynikajacej z niej stygmatyzacji, jednocze$nie wskazujac na potrzebe bu-
dowania bardziej responsywnych i inkluzywnych struktur wsparcia.

Nalezatoby przesta¢ méwié o osobach wielokrotnie wykluczonych, lecz
identyfikowanie niskiej odpornosci jednostek opierac sie na procesualnych
kryteriach, ktére uwzgledniaja dynamiczne interakcje miedzy jednostka
a jej srodowiskiem. Ten zabieg pozwolitby na uchwycenie szerszej gamy
probleméw spotecznych w grupach, ktére dotychczas nie byty wystarcza-
jaco brane pod uwage®, przy jednoczesnym uniknieciu, czesto nieadekwat-
nego ich etykietowania. Pomocne w prébie okreslenia konkretnych mar-
keréw niskiej odpornosci moga okazaé si¢ wczedniej wymienione metody
i techniki stosowane w badaniach nad podatnoscia (analiza sytuacyjna,
wywiady narracyjne, analiza $Sciezek, badania partycypacyjne), ktére przy
jednoczesnym unikaniu esencjalizacji i partykularyzacji wynikéw do okre-
$lonych grup moga przetozy¢ si¢ bezposrednio na state ulepszanie i wdra-
zanie coraz to bardziej elastycznych rozwigzan w formie zintegrowanych
systemow pomocowych. Takie podejScie wymaga jednak od badacza du-
zych poktadéw refleksyjnosci i empatii, ktore sa niezbedne, aby faktycznie
byt on w stanie ,uslysze¢ gltosy badanych” i sprobowaé na nie odpowie-
dzied.

PODSUMOWANIE

Przedstawione rozwazania majq charakter propozycji wskazujacych po-
tencjalny kierunek dalszych badan nad integracjq teorii podatnosci i inter-
sekcjonalnosci. Wykorzystanie zatozen obu podejs¢ w aspektach teoretycz-
nych (analiza proceséw wykluczania) oraz metodologicznych (uwzgled-
nienie metod i technik o charakterze partycypacyjno-narracyjnym) moze
poskutkowaé stworzeniem skuteczniejszej ramy analitycznej. Taka inte-
gracja pozwala na zachowanie uniwersalnej, niestygmatyzujacej specyfiki
teorii podatno$ci przy jednoczesnym uwzglednieniu dynamicznych i rela-
cyjnych proceséw ksztattujacych zréznicowane do$wiadczenia jednostek
w ramach skomplikowanych systemdéw spotecznych i instytucjonalnych.

Przyjecie takiego podej$cia mogtoby przyczynic sie nie tylko do lepsze-
go diagnozowania problemdéw spotecznych, lecz takze do projektowania
bardziej inkluzywnych polityk publicznych, ktére uwzglednia zaréwno in-

6 Przykladem takiej kategorii jest klasa $rednia, ktérej problematyka nie jest wciaz, jak
si¢ wydaje, wystarczajaco wnikliwie poruszana w kontekscie pomocowym, co skutkuje jej
kryzysem; szerzej zob. Stankowska, Karwacki, Leszniewski 2023.
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dywidualne, jak i systemowe uwarunkowania. Szczegdlna role odgrywa
tu analiza interakcji miedzy jednostkami a ich §rodowiskiem spoteczno-
-instytucjonalnym, co mogtoby prowadzi¢ do tworzenia responsywnych
systemow wsparcia, elastycznie dostosowujacych si¢ do zmieniajacych sie
potrzeb i realiéw potozenia réznych grup spotecznych. Unikanie sztyw-
nych kategorii oraz jednowymiarowych zalozenn umozliwitoby identyfika-
cje podatnosci w sposob bardziej adekwatny i niestygmatyzujacy.

Wskazane wyzej zatozenia teoretyczne i metodologiczne moga rowniez
przyczynié sie do dalszej socjologicznej operacjonalizacji pojecia podatno-
Sci. Traktowanie podatnosci jako uniwersalnej cechy kondycji ludzkiej po-
zwalatoby na skuteczniejsze identyfikowanie proceséw wykluczenia oraz
ich negatywnych skutkéw, ktére moga dotykaé jednostki niezaleznie od ich
pozycji spotecznej. Zintegrowane podejscie, wzbogacone o zatozenia mo-
deli procesualnych i instytucjonalnych, wskazuje na kluczowe znaczenie
dostepu do sieci wsparcia i ustug jako uniwersalnego warunku diagnozo-
wania sytuacji jednostek. Brak tych zasobéw zwigksza ryzyko dtugotrwate-
go odczuwania skutkéw wykluczenia bedacego wynikiem funkcjonowania
struktur systemdw wiadzy i instytucjonalnej marginalizacji.

Jednym z najwazniejszych wyzwan w integracji obu podej$¢ jest opra-
cowanie dynamicznych kategorii analizy, ktére pozwola elastycznie mo-
nitorowa¢ i identyfikowal przejawy podatnos$ci, unikajac jednoczesnie
sztywnego etykietowania. Takie kategorie powinny by¢ dostosowane do
zmieniajacych sie kontekstéw spotecznych i instytucjonalnych, odzwier-
ciedlajac ztozonos¢ realidow zycia jednostek. Kluczowe jest réwniez uni-
kanie paternalizmu poprzez promowanie autonomii jednostek oraz rezy-
gnacje z arbitralnych kategorii pomocowych, ktére moglyby ograniczac¢
ich sprawczoé¢. Aktywny udziat beneficjentéw w projektowaniu polityk
i dziatann pomocowych jest niezbednym elementem skutecznych rozwia-
zan. Dzieki temu mozliwe bedzie tworzenie bardziej efektywnych polityk
publicznych i instytucjonalnych, ktére minimalizujg ryzyko wykluczenia
i wzmacniaja sprawczo$¢ jednostek, oferujac im narzedzia do samodziel-
nego zadbania o swoje potrzeby.
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INTEGRATING THE THEORIES OF VULNERABILITY AND
INTERSECTIONALITY AS AN OPPORTUNITY FOR DEVELOPING TOOLS
FOR NON-STIGMATIZING ANALYSIS OF PROCESSES OF EXCLUSION

Pawet Szatkowski
(Nicolaus Copernicus University, Torun)

Abstract

The aim of this article is to present the concept of vulnerability as a potential
tool for the multidimensional analysis of social problems. The author begins by
discussing the origins of scholarly reflection on vulnerability, its contemporary
interpretations, and the criticisms associated with them. In response to the
shortcomings of the concept, he proposes integrating it with the key premises
of intersectionality theory, thereby enabling a more nuanced analysis of social
problems, especially those directly related to the mental health crisis. The author
then applies this theoretical framework to selected public policies designed to
address these problems, pointing out their limitations and the need for better
adaptation to the diverse needs of vulnerable groups. The article concludes
with recommendations on using the concept of vulnerability to enhance the
effectiveness of health and social policies, with particular emphasis on accounting
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for the complexity of social phenomena and the intersectional dimensions of
vulnerability of individuals and groups.

keywords: vulnerability, intersectionality theory, social problems, public policies

stowa kluczowe: podatnoé¢ na zranienie, teoria intersekcjonalnoéci, problemy spo-
teczne, polityki spoteczne
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