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Zywot przedmiotéw staje sie coraz krotszy.
Skraca sie droga miedzy sklepowg pdtka a Smiet-
nikiem, miedzy byciem trendy a byciem passé.
Nowo§¢ rodzi sie grzmiacym fortissimo con fu-
oco, by odej$¢ niewidzialnym pianissimo moren-
do. Tak urzeczywistnia sie steinerowska ,kul-
tura kasyna”. Tymczasem na obrzezach $wia-
ta rzeczy nowych i akceptowanych roénie bez-
tadna sterta odpaddéw, stopniowo zaslaniajac
otwartg przestrzen. Pét biedy, kiedy myslimy
tylko o przedmiotach, jakkolwiek sg one nie-
watpliwie korelatem ztozonego kompleksu zja-
wisk kulturowych i jako takie daja obraz pew-
nej rewaluacji warto$ci w (globalnej) spotecz-
noéci. Triumfalny marsz neoliberalnego kapi-
talizmu wypycha na owe sterty ,masy ludz-
kie”, ktére z jakich§ powodoéw nie mogg do-
trzyma¢ kroku rozpedzonej machinie; global-
ny wymiar zjawiska sprawia, ze na $mietniku
moze wyladowac¢ kazdy, od pracujacego w wiel-
kiej korporacji yuppie po rolnika z delty Me-
kongu.
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Zycie na przemial jest ksiazka niepokojaca, by
nie powiedzie¢ katastroficzna, cho¢ ten epitet
bardziej przystaje do fikcjil. Postawiona przez
Zygmunta Baumana surowa i sugestywna dia-
gnoza wspolczesnosci jest, jak nadmienia au-
tor, propozycja alternatywnego ogladu rzeczy-
wistosci. Nie sadze jednak, by dominowal tu
cel deskryptywny, ale do tego jeszcze wroce.
Podstawowy problem z Zyciem na przemial po-
lega na tym, ze obok tej ksiazki trudno przejs¢
obojetnie, a nie widze sensu w kojacych prak-
tykach w rodzaju odstawienia na pétke ozna-
czong hastem ,Herbert Marcuse i Nowa Le-
wica”.

Przedstawmy zatem ,czlowieka-odpad”.
Mowiac w duzym skrocie jest to kto$ uzna-
jacy ustanowione spotecznie cele, ale pozba-
wiony $rodkéw do ich osiagnigcia. Jak twier-
dzi Bauman, owym nadrzednym telos wspol-
czesnego spoleczenstwa jest konsumpcja. Jest
celem wyraznym i czytelnym, ale nieosiagal-

1Zygmunt Bauman, Zycie na przemial, ttum.
Tomasz Kunz, Wydawnictwo Literackie, Kra-
kow 2004, stron 207.
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nym: zaspokojenie moze by¢ tylko chwilowe,
gdyz zywot dobr konsumpcyjnych jest krotki.
,Czlowiek-odpad”, ofiara ,projektéw tadotwor-
czych”, jest wspolczesnym homo sacer, ktérego
eliminacja jest wprawdzie bezkarna, ale nie daje
zadnych korzys$ci. Bauman poszukuje genezy tej
grupy w trzech procesach zwigzanych z narodzi-
nami i okrzepnieciem nowoczesnosci: tworze-
niem i reprodukowaniem porzadku spoleczne-
go; postepem ekonomicznym, dominujacym wi-
zje rozwoju cywilizacyjnego ludzkos$ci w ostat-
nich stuleciach i wreszcie niepowstrzymanym
marszem kapitalistycznej globalizacji. W efek-
cie ludzkie bycie w realiach ,plynnej nowocze-
snosci” cechuje poczucie braku bezpieczenstwa,
zarébwno w sensie ekonomicznym, jak i egzy-
stencjalnym.

Nieprzypadkowo jedng z najwyzej ocenia-
nych w badaniach wartosci jest praca. Wspodt-
czesne bezrobocie, zauwaza Bauman, ma ce-
chy trwalej stygmatyzacji. W epoce przed na-
staniem kultury konsumpcyjnej kto$ odstawio-
ny od tasmy produkcyjnej mial przed sobg per-
spektywe powrotu — rozpedzajacy si¢ kapita-
lizm potrzebowal rezerwuaru sity roboczej, go-
towej w razie potrzeby do rzucenia na pierwsza
lini¢. Neoliberalny kapitalizm ze swoja wiara
w wolny rynek doprowadzil do calkowitej su-
premacji pracodawcéw. Postep technologiczny
wysrubowat jednostkowa efektywnos$¢, reduku-
jac jednoczesnie owa rezerwowsq armie pracy.
Odejscie od tasmy moze oznacza¢ brak szan-
sy powrotu. Czy Bauman uwaza prace za war-
to$¢ samg w sobie? Raczej nie. Jest ona je-
dynie $rodkiem. Od czlowieka, powiada autor
Zycia na przemial, oczekuje sie bycia dobrym
konsumentem, nie pracownikiem. ,Jestesmy
konsumentami w spoleczenstwie konsumpcyj-
nym. Spoleczenstwo konsumpcyjne jest spo-
teczenstwem rynkowym, a my jesteSmy cze-
$cig tego rynku: na zmiane lub réwnocze-
$nie pelnimy funkcje klientéw i towarow”
(s. 191).

Najwigksze spustoszenie globalny kapita-
lizm i lansowany przezen model zycia poczy-
nil w spotecznosciach o tradycyjnych gospo-
darkach, odbierajac ich cztonkom $rodki zaspo-
kajajace potrzeby bytowe i spoleczno-kulturo-
we. Te ,,slabo rozwiniete” czesci naszego globu
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od dawien dawna byly celem ekspansji Zacho-
du; nie bylto to jednak li tylko niesienie $wia-
tlosci imperium w mrok terra barbarorum, lecz
poszukiwanie miejsc na wysypiska. Przy oka-
zji ich przygotowywania nierzadko dokonywa-
no eksterminacji catych narodéw. Bauman po-
daje przyklad amerykanskich Indian, ale przy-
pomnijmy ludobdjstwo dokonane przez Brytyj-
czykéw na mieszkancach Tasmanii. Przez stu-
lecia ,peryferia” stuzyly ,przemyslowi aseni-
zacji ludzi-odpadéw”, by zacytowaé oryginal-
ng fraze. Jednak ,,dzi$ Ziemia jest petna”, znik-
nely ,naturalne” wysypiska, drogi umozliwiaja-
ce eksport poza enklawy nowoczesnosci zatkaty
sie i strumien ,ludzi-odpadéw” musiat zostaé
skierowany gdzie indziej. Dodatkowo globalna
implementacja zachodniego modelu zycia wraz
triumfalnym pochodem neoliberalnego kapita-
lizmu sprawily, ze w kierunku krajéw wysoko
rozwinietych wylat sie potok uchodzcédw i imi-
grantéw. W efekcie wysypiska, tym razem w for-
mie ,,szczelnych pojemnikéw”: gett, obozéw dla
uchodzcéw, wiezien, zaczeto stawiaé tuz za ro-
giem i otacza¢ drutem kolczastym. W ten spo-
sob, powiada Bauman, niegdys opiekurcze pan-
stwo koi niepokoje swoich obywateli, ,prezac
muskuly” i uderzajac w najstabszg grupe spo-
teczna.

Plynna nowoczesnoé¢, wspélczesna ,kul-
tura kasyna” to obraz przepelniony przemo-
cg i sprzeczno$ciami. Cechuje go permanent-
ny brak trwalo$ci: Bauman wskazuje, jak ka-
tegoria wiecznoéci odeszla w niebyt. W ogra-
niczonym $wiecie wypetnionym przedmiotami
iludZmi, w ktdrych istote wpisane jest odrzuce-
nie, nie ma miejsca na nieskoficzonoé¢. Pokora
wobec wieczno$ci mineta, gdy czlowiek uswia-
domil sobie, ze bycie otaczajacych go przed-
miotéw jest krétsze od jego wlasnego zycia.
,Nad mieszkaficami $wiata ptynnej nowocze-
snoéci, nad kazdym ich czynem i nad kazdym
wytworem ich reki unosi si¢ widmo: widmo
zbgdnoéci. Plynna nowoczesnoé¢ jest cywiliza-
cja nadmiaru, zbednoéci, odpadéw i ich uprza-
tania” (s. 153). I jeszcze jeden cytat: ,Zycie
ludzkie, obdarte z zaufania i przesigkniete po-
dejrzliwoscia, pada lupem sprzecznosci i wie-
loznaczno$ci, z ktérymi nie umie sobie pora-
dzi¢. Jego niepewny bieg znacza kolejne roz-
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czarowania i frustracje, i zawsze dociera ono
do tego wlasnie punktu, z ktérego chciato
uciec, rozpoczynajac swa podréz w nieznane”
(s. 145).

Zygmunt Bauman przedstawia jednorodny
obraz globalnego spoleczenistwa, ale czy moze-
my uzna¢ tak wielka grupe za homogeniczng?
Dos¢ tatwo byloby wykaza¢, ze istnieja jednost-
ki i grupy odrzucajace 6w narzucony kulturowo
telos, jak réwniez te, ktdére przyjmujac zbiorowe
cele, daza do ich osiggniecia za pomoca alter-
natywnych $rodkéw. Oznacza to, ze system nie
jest absolutny: istnieje mozliwo$¢ wyboru z bo-
gatego inwentarza postaw, jak réwniez wyjscie
poza jego obreb. Nie nalezy jednak negowac ist-
nienia samego zjawiska. Co$, co autor okresla
jako ,asenizacje¢ ludzi-odpadéw” dotyka coraz
to szersze grupy.

Bauman wspomina o ,pokoleniu X”, sto-
sujac to pochodzace od Douglasa Couplanda
okreslenie do urodzonych w latach siedemdzie-
siatych, zdobywajacych pozycje na rynku pracy
mieszkancéw krajéow Europy Zachodniej. Wiem
zdecydowanie zbyt malo o terazniejszej Wiel-
kiej Brytanii, sprobuje wigc doraznie przeniesé
te kategorie w nasze rodzime, nadwislanskie
realia. Bauman okresla ,,pokolenie X” jako ge-
neracje sfrustrowang i zmuszana do trwania
w prestidigitatorskiej elastycznosci. Jest to po-
kolenie przeéladowane przez depresje wynika-
jaca z permanentnych obaw o realizacje ce-
l6w. Najczarniejszym z jego koszmaréw jest lek
przed bezrobociem, uosabiajacy traume trwate-
go odrzucenia i powolnej agonii na wysypisku.
Ot6z to. Mysle, ze wysoki poziom leku ,,poko-
lenia X” nie wynika jedynie z nieosiagalnosci
i ulotnosci narzuconego celu — w koncu ile po-
kolen dalo sie omami¢ fantazmatom. Ustano-
wienie konsumpcji, czy wlasciwie catego zlo-
zonego stylu zycia zwiazanego z konsumpcja
jako podstawowego celu, zrodzilo konflikt ze
wszystkimi dotychczas uznawanymi i reprodu-
kowanymi systemami warto$ci. Wida¢ to do-
skonale w badaniach, w ktérych nieodmien-
nie kréluja praca i rodzina. Style zycia denoto-
wane przez tak zhierarchizowane wartoéci nie
sg zgodne — przywolajmy tu zderzenie nasta-
wionego na indywidualizm i ,rozwéj” modelu
kariery pracowniczej z macierzynstwem. Bycie
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rodzicem i bycie nowoczesnym pracownikiem
stol w sprzecznosci, ktéry to stan wzmacnia
panstwo, likwidujac stopniowo socjalne i praw-
ne instrumenty ochronne, oraz pracodawcy, na-
gminnie ograniczajac dostep do rynku pracy
tym, ktérzy mogga nie zaakceptowac w pelni pry-
matu kariery. A obydwa konkurencyjne syste-
my wartosci sa tak silne, ze zawsze pozosta-
nie poczucie straty za odrzuconym stylem zy-
cia.

Przedstawiony w Zyciu na przemial oglad
$wiata z pewnoscia nie tchnie optymizmem. I o
to chyba chodzi. Mysle, ze tak mocna i porusza-
jaca diagnoza nie tylko jest krytycznym opisem
jakiego$ stanu rzeczy, lecz ze u jej podloza le-
zy potrzeba wplyniecia na rzeczywisto$¢é. Opis
opisem, ale samo nazwanie zjawiska — niczym
w psychoanalizie — ma istotne funkcje tera-
peutyczne. Bauman postuguje si¢ nastepujaca
metafora: ,plynna nowoczesno$¢” jest rozdar-
ta miedzy dwiema figurami: starego i nowego
Wielkiego Brata. Pierwszy z nich jest Orwel-
lowskim straznikiem spéjnosci sytemu — nie-
gdy$ nadzorowat hale produkcyjne i instytucje
totalne, dzi$ strzeze porzadku na wysypiskach.
Nowy, w przeciwienstwie do starego, nie dba
o utrzymanie calo$ci i przytaczanie, lecz zajmu-
je sie wykluczaniem. To on stygmatyzuje ,lu-
dzi-odpady”. Obydwaj bracia tworza zgrany du-
et. Liberalne spoleczenistwo stoczylo walke, by
uwolni¢ sie spod panowania starego Wielkie-
go Brata. Jednak wraz z wolnoscia pojawit sig
drugi Wielki Brat, uruchamiajac mechanizmy
wykluczania, tam gdzie jego poprzednik stoso-
wal przymus przylaczenia. W ostatnim akapicie
Bauman proponuje nam zmierzenie si¢ z py-
taniem, ,czy jedyny wybor, przed jakim stoja
ludzie, jest wyborem pomigdzy pierwszym lub
drugim Wielkim Bratem i czy gra w przylacza-
nie i wykluczanie jest jedynym sposobem po-
rzadkowania spektrum ludzkiego zycia i jedy-
ng wyobrazalna forma, jaka nasz wspdlny $wiat
moze przybraé, lub raczej, jaka my sami moze-
my mu nada¢” (s. 206). Czy jest to kwestia do
ostatecznego rozstrzygniecia? Prawdopodobnie
nie, ale sama refleksja nad nia to droga do sa-
mos$wiadomoéci — w sensie egzystencjalnym —
ludzkiego bycia i pewnej, bo zapewne nie pelnej,
wolnosci.
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