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W przypadku spuscizny Marshalla McLu-
hana mamy w Polsce do czynienia z prawdzi-
wym ewenementem: mimo intelektualnego za-
mieszania, jakie juz od kilkudziesigciu lat wy-
woluja jego twierdzenia i prace, Zrozumiec me-
dia. Przedluzenia czlowieka to pierwsza ksiazka
tego autora w caloéci przettumaczona na jezyk
polski I. Cho¢ niewatpliwie jest to jedna z naj-
lepszych prac McLuhana, bedaca najpelniejsza
wykladnig jego teorii dotyczacej szeroko ujmo-
wanych mediéw i ich oddzialywania na jednost-
kowe i spoleczne zycie czlowieka, wydanie jej
dopiero teraz, ponad czterdziesci lat od ukaza-
nia si¢ oryginalu, moze budzi¢ pewne zdziwie-
nie. Zwlaszcza ze w Polsce dyskusja dotyczaca
kontrowersyjnych pogladéw tego kanadyjskie-
go badacza juz niemal wygasta, a jego koncep-
cje sa przywolywane jedynie sporadycznie przez
nielicznych?. W tych okolicznoéciach — pomi-
nawszy juz role, jaka McLuhan odegral w hi-
storii medioznawstwa — najwazniejsza wyda-
je sie odpowiedZ na pytanie o aktualno$¢ tez

Adres do korespondencji: kalina_kukiel-
ko@wp.pl

I Marshall McLuhan, Zrozumie¢ media. Prze-
dtuzenia cztowieka, thum. z ang. Natalia Szczucka,
Wydawnictwa Naukowo-Techniczne, Warszawa
2004, stron 447. Wczeéniej niektére fragmen-
ty tej ksiazki byly zamieszczone migdzy inny-
mi w dwdch wyborach pism McLuhana: Wybdr
pism (Warszawa 1975) i Wybdr tekstow (Poznan
2001), antologii pod redakcja Andrzeja Sicin-
skiego, Technika i spoleczeristwo (Warszawa 1974)
oraz antologii pod redakcjg Maryli Hopfinger,
Nowe media w komunikacji spolecznej w XX wieku
(Warszawa 2002).

2Na przyklad przez Krzysztofa Loske w bly-
skotliwej ksiazce Dziedzictwo McLuhana — migdzy

nowoczesnosciq a ponowoczesnoscig, Rabid, Kra-
koéw 2001.
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zawartych w tej ksigzce oraz o jej znaczenie dla
wspolczesnych czytelnikow.

Wedlug samego McLuhana, zasadniczym
motywem jego rozwazan jest dazenie ,,do zro-
zumienia réznych $rodkéw przekazu, konflik-
téw, w wyniku ktérych one powstajg, oraz jesz-
cze wigkszych konfliktéw, ktére one wywolu-
ja” (s. 94), w tym celu analizie zostaja podda-
ne ,niektére z gtéwnych przedtuzen cztowieka,
wraz z ich psychicznymi i spotecznymi konse-
kwencjami” (s. 33) oraz ,zarysy naszych prze-
dluzen w postaci zdobyczy techniki, poszuku-
jac zasady, dzigki ktérej mozna zrozumieé je
wszystkie” (s. 35), co powinno umozliwi¢ ,,zwi-
ekszenie ludzkiej autonomii” (s. 94) i tym sa-
mym zlagodzenie wywolywanych przez media
konfliktéw.

W pojeciu autora jest to zatem ksigzka skie-
rowana do tych czytelnikéw, ktérzy chcg poznaé
»prawdziwe” oblicze srodkéw przekazu, zrozu-
mie¢ wszystkie konsekwencje ich oddzialywa-
nia, a takze dostrzec liczne korzyéci i zagroze-
nia, jakie niesie ze sobg ich rosnaca domina-
cja. W takim ujeciu problematyki ksigzki Zrozu-
mie¢ media mozemy latwo dostrzec jej ponadcza-
sowy charakter. Poruszane w niej zagadnienia
sa bowiem aktualne zaréwno w odniesieniu do
pierwszych krokéw ludzkoéci w strone druku,
jak i najnowszych cyfrowych technologii infor-
macyjnych. Jest to wazny argument przemawia-
jacy za powrotem McLuhana na ksiggarskie p6l-
ki. Musimy jednak pamigtac o tym, ze ksigzka ta
powstata w latach sze$édziesigtych minionego
wieku, kiedy apogeum ludzkich zdolnoéci tech-
nicznych byla telewizja, a powszechne uzycie
komputeréw (nie méwiac juz o internecie) po-
zostawalo kwestig dalekiej przysztosci. Przed-
stawione w niej przyklady dotycza zatem jedy-
nie tzw. starych mediéw (takich jak maszyna do
pisania, telegraf czy fonograf), z ktérych wie-
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le wyszto juz dzi§ z powszechnego uzycia lub
zastapiono je nowszymi wynalazkami. Z tego
powodu przeniesienie czy tez transponowanie
(uzywajac jednego z ulubionych okreslent McLu-
hana) tych koncepcji na wspélczesne realia nie-
watpliwie wymaga od czytelnika pewnego inte-
lektualnego wysitku. Jednoczesnie czgsto moz-
na spotkac sie z opiniami, ze idee tego autora sg
obecnie bardziej aktualne i dzisiaj latwiej zna-
lez¢ dla nich zastosowanie niz wtedy, kiedy po
raz pierwszy ujrzaly $wiatlo dzienne 3. Takie sta-
nowisko zajmuje takze Lewis H. Lapham, ktory
we wstepie do Zrozumie¢ media? zwraca uwage
na niezwykla intuicje McLuhana, ktéry nie tylko
dwie dekady wcze$niej przewidzial zniesienie
miedzynarodowych granic i kres zimnej wojny,
ale takze roztoczyl przejmujacy ,wizje Swiata,
w ktérym ludzie zyja giéwnie w zamknigtych
i wypelnionych mediami przestrzeniach, opano-
wanych przez obrazy” (s. 20), czego jeste$my
obecnie $wiadkami. Teraz po te ksigzke moze
siegnaé kolejne pokolenie czytelnikéw pragna-
cych zrozumie¢ nowe elektroniczne $rodki prze-
kazu oraz to, jak zmieniaja one sposoby ludzkie-
go myslenia, odczuwania i dziatania.

Whbrew pozorom dzisiaj o wiele tatwiej zro-
zumieé media niz McLuhana piszacego o ich ro-
zumieniu. Jak zauwaza Lapham, ksiazka ta za-
wsze byla trudna w odbiorze, co wynika, jego
zdaniem, przede wszystkim z samej istoty my-
$li McLuhana (,raz blyskotliwej, raz niejasnej”
s. 17), jezyka pelnego powtarzalnosci, niecig-
gloéci i intuicyjnoéci, jak réwniez z postugiwa-
nia si¢ analogia, a nie kolejnymi argumenta-
mi. Zdaniem Laphama, Zrozumie¢ media nie jest
ksiazka, ktéra powinno si¢ czyta¢ jednym tchem
od poczatku do konca, nalezy raczej otwierac ja
niemal na chybit trafit i szuka¢ dla siebie takich
fragmentéw, ktére mozemy pojaé. Na te trud-
no$¢ w zrozumieniu jezyka McLuhana zwracaja
takze uwage Elzbieta i Franciszek Ryszkowie,
ktérzy w ksigzce Migdzy utopig a zwgtpieniem za-

3Zob. komentarz na obwolucie: M. McLu-
han, Wybdr tekstéw, ttum. E. Rozalska, J. M. Sto-
klosa, Zysk i ska, Poznan 2001.

4Wstep do amerykanskiego wydania tej
ksiazki z 1994 r., ktérego polska wersja jest ttu-
maczeniem.

OMOWIENIA, POLEMIKI, RECENZJE

uwazaja, ze jest on przesycony zbyt duzg iloscig
cytatéw, stownych i myslowych skrétéw, sloga-
néw reklamowych, a takze kalamburéw i po-
etyckich metafor, ktére (oczywiscie, wbrew in-
tencjom autora) znacznie utrudniajg zrozumie-
nie przedstawianej koncepcji >. Do szczegélnego
stownictwa McLuhana mozna jednak w trakcie
lektury po prostu si¢ przyzwyczaié, klopotliwe
moze by¢ jednak to, ze wiele specyficznych po-
je¢, ktérych uzywa juz od pierwszych stron, ttu-
maczy znacznie pozniej, czesto jedynie na mar-
ginesie.

Problemy z wlasciwym zrozumieniem sfor-
mulowanej przez McLuhana teorii znalazly hu-
morystyczny oddzwigk w pamigtnej scenie z An-
nie Hall, filmu Woody’ego Allena z konca lat
siedemdziesiatych®. Bohaterowie, odgrywani
przez Allena i Diane Keaton, stali w kolejce do
kinowej kasy obok mezczyzny z przejeciem opo-
wiadajacego swojej towarzyszce o teorii McLu-
hana. Kiedy Allen przerwal ten szczegdlnie iry-
tujacy go monolog i zarzucil rozméwcy, ze cal-
kowicie przeinacza tezy kanadyjskiego uczone-
go, ten oburzony oznajmit, ze wie, o czym méwi,
bo prowadzi na Columbia University kurs zaty-
tulowany ,Telewizja, media i kultura”. W tym
momencie pojawia si¢ McLuhan we wtlasnej
osobie i, popierajac Allena, zarzuca mezczyZnie
»calkowity brak zrozumienia mysli McLuhana”.
Ta autoironiczna scena nasuwa przypuszczenie,
ze McLuhan doskonale zdawal sobie sprawe
Z tego, iz zrozumienie jego pogladéw moze by¢
klopotliwe nie tylko dla zwyktych czytelnikow,
ale takze dla zajmujacych si¢ teorig mediéw ba-
daczy.

Przez dziesigciolecia, ktére uplynely od
pierwszego wydania tej ksigzki, przedstawione
w niej koncepcje byly przedmiotem wielu ar-
tykuléw polskich naukowcéw i publicystéw 7.

5E. i E Ryszkowie, Migdzy utopiq a zwgtpie-
niem, PIW, Warszawa 1970, s. 23.

6Por. E. Griffin, Podstawy komunikacji spo-
fecznej, ttum. O. i W. Kubinscy, M. Kacma-
jor, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne,
Gdansk 2003, s. 343.

7Na tamach polskich periodykéw, takich
jak: ,Studia Socjologiczne”, ,Studio”, Przeka-
zy i Opinie”, ,Teksty”, ,Dialog”, ,Zagadnienia
Naukoznawstwa”, ,Cztowiek i Swiatopoglqd”,
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Wirdd uczestnikéow trwajacej ponad trzy deka-
dy dyskusji kontrowersyjny Kanadyjczyk znalazi
zaréwno drobiazgowych krytykow, jak i zarli-
wych entuzjastéw. Jednych i drugich zadziwial
swoja niezwykla erudycjq i w zasadzie nieogra-
niczonym polem zainteresowan. Jak zauwaza
Karol Jakubowicz 8, przedmiot naukowej reflek-
sji autora Zrozumie¢ media znajduje si¢ na po-
graniczu kilku dziedzin (miedzy innymi litera-
turoznawstwa, antropologii kulturowej, histo-
rii, socjologii i pedagogiki), ktérych polaczenie
dato bardzo ciekawa, cho¢ miejscami nieréwna
i niekonsekwentng calo$¢, ktéra mimo manka-
mentéw czesto zmusza czytelnikéw do zrewi-
dowania przyjetych wczeséniej sadéw. Zdaniem
Jakubowicza, ktéry jako jeden z pierwszych pro-
bowat rozpropagowac¢ mysl McLuhana w Polsce,
najwieksza zasluga tego uczonego (niezaleznie
od tego, jak oceniamy jego koncepcje) jest zwro-
cenie uwagi na fakt, ze o efektywnosci srodkow
przekazu mogg decydowaé one same, a nie wy-
tacznie ich tre$¢ (medium is the message). Wedtug
Krzysztofa Teodora Toeplitza, autora wstepu za-
réwno do polskiego wydania ksigzki Jonatha-
na Millera Spdr z McLuhanem?, jak i do pierw-
szego Wyboru tekstéw samego McLuhana (na-
zywanego przezen ,prorokiem elektroniczne-
go zbawienia” i ,,superarbitrem we wszystkich
problemach dotyczacych przyszlosci i nowocze-
snosci”), niezaleznie od tego, czy jego poglady
wytrzymuja krytyke naukowa, czy nie, jest to
pierwszy uczony akademicki (posiadal przeciez
tytul profesora), ktéry sformutowal komplet-
na i (a raczej przede wszystkim) optymistyczna

ukazalo si¢ blisko trzydziesci tekstow poswie-
conych McLuhanowi i jego teorii. Zagadnienia
te byly poruszane takze w kilku polskich ksigz-
kach, zob. m.in.: K. T. Toeplitz, Kultura w sty-
lu blue jeans, PIW, Warszawa 1975; E. Kuryluk,
Podroz do granic sztuki, Wydawnictwo Literac-
kie, Krakéw 1982; H. Rotkiewicz, Pedagogiczne
aspekty teorii srodkéw masowego przekazu Marshal-
la McLuhana, Ossolineum, Wroctaw 1983.

8K. Jakubowicz, Marshall McLuhan — opty-
mista wsrdd pesymistéw, ,Studia Socjologiczne”
1967, nr 3.

9]. Miller, Spér z McLuhanem, ttum. A. H. Bo-
gucka, PIW, Warszawa 1971.
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teori¢ kultury masowej opartej na elektronicz-
nych $rodkach przekazu. Jednak podstawowe
twierdzenia tej teorii, wynikajace z silnego prze-
konania McLuhana, Ze nowoczesne media po-
prowadza ludzko$¢ znowu w strone ,plemien-
nej wspolnoty”, w strone ,globalnej wioski”,
w jaka zmienia si¢ $wiat, sprawily, Ze czesto byl
uznawany za pseudouczonego, niepowaznego
fantaste i blagiera. Granica migdzy naukowym
wnioskowaniem o przyszlosci a nierealizowal-
na utopia jest w jego przypadku bardzo plynna.
Zwraca na to uwage Michal Komar, ktéry za-
uwaza, ze jezyk McLuhana, jego ton wywodza-
cy si¢ z problematycznej wszechwiedzy, fatwos¢
kojarzenia i interpretacji faktow (blyskotliwych,
ale przeczacych zasadom zdrowego rozsadku),
opierajg sie¢ na tak niestabilnej konstrukgji, ze
jedynym sposobem jej utrzymania jest krzepia-
ca wiara 10, Jego zdaniem, teoria McLuhana to,
wbrew scjentycznym pozorom, pseudonaukowa
utopia. Nie oznacza to jednak, ze z tego powo-
du zostanie odrzucona przez czytelnikéw. To, co
Komar przedstawia jako najwigkszy mankament
koncepcji McLuhana, Antoni Bydlon uznaje za
jej najwiekszy atutll. Zdaniem Bydlonia, na
wpol artystyczna (jak ja nazywa) wizja McLu-
hana moze by¢ odpowiedzig na rosnace zapo-
trzebowanie spoteczne na coraz rzadszy wspot-
cze$nie gatunek utopii pozytywnej. Wedtug nie-
go, to wlasnie owa utopijno$¢ moze by¢, obok
oryginalnosci koncepgji, wielu przejaskrawien,
paradoksow i skrajnoéci przyjetego stanowiska,
kluczem do niezwyklej popularnosci tego au-
tora. Natomiast wedlug Haliny Rotkiewicz 12,
prace McLuhana (ktérego mozna uznaé, jej zda-
niem, nie tylko za badacza mediéw i teore-
tyka kultury, ale takze za filozofa) trzeba za-
wsze traktowac dwojako: w pierwszym, waskim
ujeciu odnoszg sie one jedynie do $rodkéw prze-
kazu, w drugim za$ sa proba ukazania zwigz-

10M. Komar, Marshall McLuhan: utopia ery tech-
notronicznej, ,,Studio” 1974, nr 1-2.

11A. Bydlon, Wizja spoleczeristwa w koncepcji
Marshalla McLuhana, ,,Czlowiek i Swiatopoglad”
1979, nr 11.

12H. Rotkiewicz, Cztowiek i swiat w erze Marco-
niego. Wybrane aspekty pogladow Marshalla McLu-
hana, ,Przekazy i Opinie” 1985, nr 1-2.
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kow czlowieka z otaczajacym go $wiatem. Ro-
snaca powszechno$¢ oddziatywania elektronicz-
nych $rodkéw przekazu pozornie powoduje bo-
wiem unifikacje stylu zycia i standardow wiedzy
o $wiecie, ale zdaniem McLuhana, skupionego
na roli samego przekaznika, w rzeczywistosci
pociaga za soba nowe glebokie zaangazowanie
odbiorcy w $wiat.

Spér o to, czy ksiazki McLuhana powin-
no si¢ traktowac jako pozycje stricte nauko-
we, wlasciwie nie zostal nigdy jednoznacznie
rozstrzygniegty. Wydaje si¢ jednak, ze w Polsce
dominuje przekonanie, ze tekstéw tego auto-
ra nie powinno si¢ czyta¢ jako prac naukowych
(czyli uznawa¢ sformutowanych przez niego sa-
déw za udokumentowane tezy, wsparte rzetel-
nymi badaniami i wyprowadzone z zachowa-
niem rygoréw postepowania naukowego), ale
raczej jako rodzaj atrakcyjnej pseudonaukowej
publicystyki 13. Pomijajac kwestie, czy koncep-
¢je McLuhana mozna uzna¢ za prawdziwg teo-
rie (to znaczy o solidnym zapleczu naukowym,
gloszaca twierdzenia poprawnie uzasadnione),
na pewno mogg by¢ one inspiracja wielu prze-
myslen, sktania¢ do refleksji i dalszych poszu-
kiwan. Warto o tym pamigtaé, gdy przystapimy
do lektury Zrozumiec media.

Ksigzka jest podzielona na dwie czgéci,
poprzedzone wstepem McLuhana oraz doda-
na trzydziedci lat pézniej przedmowsa Lapha-
ma, przyblizajaca poglady kanadyjskiego bada-
cza wspolczesnym czytelnikom. Polski wydaw-
ca zamiescil dodatkowo dwustronicowg note
o autorze, stownik najwazniejszych poje¢ uzy-
wanych w tekscie, indeks osobowy oraz wie-
le (nie zawsze koniecznych) przypiséw, maja-
cych ulatwi¢ orientacje w prezentowanej pro-
blematyce. Pierwsza cze$¢ ksigzki, obejmujaca
siedem rozdzialéw, dotyczy ogélnych aspektow
,Srodkow przekazu, czyli przediuzen czlowieka,
poczynajac od nigdy wczesniej nie zglebianego
odretwienia, jakie kazde z tych przedtuzen wy-
woluje u jednostki i w spoleczenstwie” (s. 35).

13 Por. m.in. J. Czyzkowski, Konsolacje i utopie
McLuhana, ,Nowe Ksigzki” 1976, nr 19; L. La-
lewicz, Préba zrozumienia McLuhana, ,Dialog”
1976, nr 12; L. Lalewicz, Swiat w czarno-biale
pasy, ,Polityka” 1976, nr 46.
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Druga cze$¢ to gruntowna analiza ,,zrédet i roz-
woju poszczegdlnych przedtuzen czlowieka”
(s. 35), sktadajaca sie z dwudziestu szesciu tek-
stow. Wyjsciowym zalozeniem tej ksiazki jest
przekonanie McLuhana, ze ,ksztaltujemy na-
sze narzedzia, a potem one ksztaltujg nas” oraz
Ze ,Stajemy si¢ tym, na co patrzymy” (s. 17).
Pod tym katem autor analizuje Zrédla i kon-
sekwencje dwoch rewolucji technicznych, kto-
re najmocniej przeksztalcity zachodni porzadek
spoleczny, polityczny i estetyczny: wynalezienia
przez Gutenberga w 1450 r. ruchomej czcion-
ki drukarskiej, dzigki ktérej, zdaniem McLu-
hana, ludzie zaczeli wyraza¢ mysli w réwnych
rzedach, a swoje postrzeganie $wiata przedsta-
wia¢ w formie pasujacej do wizualnego porzad-
ku zadrukowanej strony, oraz zapoczatkowane-
go na przetomie XIX i XX wieku odkrywania no-
wych zastosowan elektrycznosci (od telegrafu
do komputera), ,dzieki ktérym ludzie nauczy-
li si¢ przeksztalca¢ swoje postrzeganie $wia-
ta w sposéb odpowiadajacy cyberprzestrzeni”
(s. 17).

Najwazniejsze fragmenty omawianej pracy,
takie jak rozdzialy Srodek przekazu sam jest
przekazem”, ,Gorace i zimne $rodki przekazu”,
~Wyzwanie i upadek. Nemezis zdolnosci two-
rzenia” oraz zamieszczone w drugiej czesci ese-
je poswiecone stowu pisanemu, drogom, samo-
chodom, reklamie, fonografowi, filmowi, tele-
wizji, radiu i automatyzacji, sg juz polskim czy-
telnikom dobrze znane z wcze$niejszych prze-
drukéw. Do powszechnego uzycia weszlo wie-
le sformutowanych przez McLuhana poje¢, ze
stynna , globalng wioska” i ,,wiekiem informa-
¢ji” na czele. Dotyczy to takze szerokiego ujecia
mediéw (okre$lenia uzywanego zamiennie ze
$rodkami przekazu), ktére nie ogranicza sie je-
dynie do $rodkéw masowego komunikowania,
ale obejmuje takze kazde przediuzenie ciala
cztowieka (np. ubranie bedace przediuzeniem
skory czy kolo jako przedtuzenie ludzkiej sto-
py), réznorodne formy spolecznej organizacji
i interakcji (np. alfabet fonetyczny, miasto czy
pieniadz), a takze zwykle niezauwazane efekty
»uboczne” oddzialywania techniki. W tym przy-
padku $rodkiem przekazu sa wszystkie przysto-
sowania psychiczne i spoteczne, jakim podlega-
ja jednostki i spoleczenstwo, przyjmujac nowa
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forme techniki. Jest to zatem rodzaj , przeka-
zu” owej techniki i miedzy innymi stad wywo-
dzi sie przekonanie McLuhana, ze kazdy $rodek
przekazu sam jest przekazem, co oznacza — we-
dlug niego — ,,iz jednostkowe i spoteczne kon-
sekwencje dzialania kazdego $rodka przekazu,
czyli ktérego$ z «przedtuzen» nas samych, wyni-
kajg z nowych proporcji wprowadzanych w na-
sze zycie przez kazde z przedluzen nas samych
lub tez przez kazda z nowych odmian techniki”
(s. 39).

Na szczegb6lng uwage czytelnikéw zastugu-
je zatem ta czeé¢ ksigzki, ktoéra nie byla dotych-
czas w Polsce publikowana. Sa to rozdziaty ,, Mi-
tosnik gadzetéw. Narcyz jak narkoza” i ,,Srodki
przekazu jako translacje” 14 oraz eseje dotycza-
ce stowa méwionego, liczby, ubrania, mieszka-
nia, pienigdza, zegaréw, druku, komikséw, sto-
wa drukowanego, kota, roweru i samolotu, foto-
grafii, prasy, gier, telegrafu, maszyny do pisania
i telefonu. Jednymi z najciekawszych sa eseje
,Fotografia. Burdel bez $cian” i ,,Gry. Przedlu-
zenia czlowieka”. W pierwszym z nich McLu-
han, oprécz przywolania charakterystycznych
cech wspoélczesnej mu fotografii (takich jak po-
szerzanie i powielanie obrazu czlowieka w pro-
porcjach wiasciwych masowo produkowanemu
towarowi, czy tez organizowanie $wiata opako-
wan i wystaw, czyli réznego rodzaju sklepow
i supermarketéw) oraz przedstawienia spotecz-
nego i estetycznego znaczenia fotografii na réz-
nych etapach jej rozwoju, stawia takze do$¢ kon-
trowersyjna tezg, iz uwiecznione na zdjeciach
postaci i przedmioty sg wlasno$cig publiczna,
spelnieniem marzen, ktére mozna nie tylko ku-
pi¢, ale takze ,,obja¢ i dotkna¢ tatwiej niz ulicz-
ne prostytutki” (s. 256). Z tego powodu, nie
przebierajac w slowach, nazywa fotografi¢ ,,bur-
delem bez $cian” (Brothel-without-Walls), beda-
cym odpowiedzig na ,.chciwe pragnienie pro-
stytuowania si¢ cechujgce ludzkos$¢” (s. 256).
Oczywiscie, uchwycona w powyzszych cytatach
dosadno$¢ jezyka tego autora moze niektérych

14Przy okazji warto zwréci¢ uwage na chwy-
tliwe tytuly poszczegélnych rozdziatow (np.
»Zegary. Zapach czasu”, ,Telegraf. Spoleczny
hormon” czy ,Telefon. Mosiadz dzwigczacy czy
symbol brzmigcy?”), ktére mimo uptywu czasu
nie utracily przewrotnego uroku.
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czytelnikéw razi¢, pokazuje jednak, jak daleko
jest on w stanie sie posung¢, by uczyni¢ swo-
je pisarstwo bardziej ,atrakcyjnym” i przystep-
nym.

Drugi ze wspomnianych esejéw ,,Gry. Prze-
dluzenie czlowieka”, przedstawia role gier jako
$rodkéw przekazywania informagji, dzigki kto-
rym jednostka i cale spoleczenstwo moga do-
wiedzie¢ si¢ czego$ nowego o sobie. Zdaniem
McLuhana, gry i zabawy sa teatralnym modelem
zycia czlowieka i zapewniaja mu mozliwo$¢ roz-
tadowania napie¢ majacych zrédlo w zyciu co-
dziennym. Dzigki obowiazujacym w nich okre-
Slonym z géry zasadom oraz przez to, ze sa
przedtuzeniem czlowieka towarzyskiego i spo-
teczenstwa oraz sg $rodkami tagodzacymi roz-
draznienie. ,,Jako przediuzenie popularnej reak-
¢ji na stres dnia pracy zabawa staje si¢ wier-
nym modelem kultury. W jednym dynamicznym
obrazie zawiera zar6wno dzialania, jak i reak-
gje catej populacji” (s. 308). Wedtug McLuha-
na, podobna role pelni w spoleczenstwie takze
sztuka, dzieki ktorej ,jesteSmy w stanie oprzeé
sie nawalowi rutyny i zwyczajéw, obserwujac je
i podwazajac” (s. 310). Réznica migdzy nimi po-
lega na tym, ze sztuka to nie tylko zabawa, ale
takze przedtuzenie ludzkiej $wiadomosci w ra-
mach ustalonych i konwencjonalnych wzorcéw.
»Sport jako popularna forma sztuki to zywa re-
akcja ludzi na typowe dzialania spoleczenstwa,
ale juz sztuka wysoka nie jest reakcja, a wnikli-
wym nowym spojrzeniem na ztozony stan kul-
tury” (s. 313).

Dla wspolczesnych czytelnikéw Zrozumied
media zdecydowanie bardziej istotna jest pierw-
sza cze$¢ tej ksiazki, ktéra zgodnie z intencja-
mi McLuhana miata by¢ ,jedynie” teoretycz-
nym wprowadzeniem do znacznie dla niego
wazniejszych szczegdélowych analiz wybranych
przedluzen czlowieka. Zawarte w niej pomy-
sty maja bardziej ogdélny, ponadczasowy cha-
rakter i przy odrobinie wysitku mozna je od-
nie$¢ do terazniejszej sytuacji czlowieka zyja-
cego w $wiecie medialnym. Poza tym odwazne
hipotezy tego badacza nawet po czterdziestu la-
tach mogg rzuca¢ nowe $wiatlo na istote wza-
jemnych relacji ludzi i $rodkéw przekazu (np.
jego tezy o przedtuzeniu osrodkowego uktadu
nerwowego czy roli, jaka w odbiorze mediéw
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moze odgrywaé nieswiadomos¢). Zamieszczo-
ne w drugiej czesci eseje poswiecone konkret-
nym $rodkom przekazu wraz z postepem tech-
niki i wywolanymi przez niego zmianami kul-
turowymi utracily aktualno$¢ i z perspekty-
wy czasu mogg sie wydawaé po prostu naiw-
ne. Mozna jednak odnalez¢é w nich wiele wat-
kow, ktore dotychczas nie byly szeroko dysku-
towane, a warte sa dokladniejszego komenta-
rza (migdzy innymi postulowane przez McLu-
hana spoteczne role artystéow czy jego ujecie
relacji sztuka-spoleczenstwo). O McLuhanie,

OMOWIENIA, POLEMIKI, RECENZJE

wbrew pozorom, nie wszystko zostalo juz po-
wiedziane, ale wlasciwe zrozumienie jego kon-
cepcji wymaga dzisiaj zmiany perspektywy. Nie
powinnismy jej traktowaé jako teorii nauko-
wej (dzieki czemu nie bedziemy musieli for-
mulowaé zarzutéw o jej nienaukowosci), na-
lezy raczej traktowac ja jako artystyczna wizje,
tworcza przepowiednie przysziodci, ktéra sta-
la si¢ nasza teraZzniejszo$cig. By¢ moze uzna-
nie McLuhana za artyste jest najlepszym spo-
sobem, by zrozumie¢ go nawet po czterdziestu
latach.
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