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socjologiil. Dotaczajac sie do gratulacji war-
to wyjasnié, ze jako oficjalna date podano rok
2003, jednak wydanie publikacji znacznie si¢
opoznito i w ramach serii nosi ona numer
1/2001. Wowczas przypadat jubileusz czeskiego
uczonego. Okazjg do zyczen sa wiec faktycznie
jego szescdziesiate 6sme urodziny, ktére bedzie
obchodzit jesienia biezacego roku.

Podobnie jak we wcze$niejszym wydawnic-
twie z okazji jubileuszu Jana Sedldcka na tres¢
ksigzki skladaja si¢ wylacznie prace miejsco-
wych autoréw?, cho¢ i ona mogtaby mie¢ praw-
dziwie miedzynarodowy charakter, gdyby jej re-
daktorzy zechcieli sig¢ zwréci¢ do polskich, ro-
syjskich czy francuskich przyjaciét Miloslava Pe-
truska. Tym razem lokalny charakter zbioru uza-
sadnia fakt, iz jest to seryjne wydawnictwo Ka-
tedry Socjologii Wydziatu Filozoficznego UK.

Tak jak pozostale tomy serii ksigzka ma es-
tetyczna szaro-biala, migkka oktadka z czarno-
-bialg rycing na przedniej stronie. Otwiera ja
krotkie wprowadzenie Jitiego Subrta dotyczace
charakteru i zawartosci tomu. Skladaja sie nan
dwie zasadnicze cze$ci, uzupelnione zamiesz-
czonymi na koncu doniesieniami. Czg¢$¢ pierw-
sza ma charakter okoliczno$ciowy, bezposred-
nio odnosi si¢ do zycia i dzieta Petruska. Roz-
poczyna ja tekst Misto laudatia (,Zamiast lau-
dacji”) Jitki Havlovej: krétka a uzasadniona po-
chwala zalet jego umystu i charakteru. Po nim
nastepuje artykut Jana Sedldcka Pro¢ cist Milosla-
va Petruska na zacdtku tisicleti (,,Po co czyta¢ Milo-
slava Petruska na poczatku tysiaclecia?”), przy-
blizajacy jego twdrczo$é, od ksiazki Sociometria
z roku 1969 oraz pracy w zespole Pavla Macho-
nina (jej wyniki opublikowano w 1969 r. w fun-
damentalnym zbiorze Ceskoslovenskd spolecnost),
po ktoérych nastgpil okres wymuszonego niemal
calkowitego milczenia. Autor przypomniat i po-
chodzacy z owego okresu skrypt Uvod do studia
sociologie (,Wstep do studium socjologii”, 1978),
a takze pdzniejsza ksiazke Teorie a metoda v mo-

1 Aktér, Instituce, Spolecnost. Sbornik k 65. na-
rozenindm prof. PhDr. Miloslava Petruska, CSc., Ka-
rolinum, Praha 2003, stron 208.

2Zob. ]. Kilias, Jubileuszowe wydawnictwo
z okazji szes¢dziesigtych pigtych urodzin Jana Se-
dldcka, ,Kultura i Spoteczenstwo,, 2001, nr 1.
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derni sociologii (,Teoria i metoda w nowoczesnej
socjologii”, 1993). Wspomniat tez o udziale Pe-
truska w pracach nad dwoma stownikami socjo-
logicznymi, matym z 1970 r. oraz wielkim, dwu-
tomowym, wydanym w 1996 r. Za najwazniejsze
zalety jego prac uznal ich erudycyjny charakter
(w tym znajomo$¢ polskiej socjologii, ktorej nie
porzucil ani wéwczas, gdy otworzyl si¢ szero-
ki dostep do dziel nauki zachodniej), przejrzy-
sto$¢, warto$¢ dydaktyczna oraz wysokie walo-
ry jezykowe. Docenil takze jego zainteresowanie
dziejami i stanem dyscypliny w Czechach. Szko-
da tylko, ze Jan Sedldcek nie wspomnial o ob-
jetosciowo niewielkiej, ale pelnej uroku i ujaw-
niajacej szeroko$¢ horyzontéw kulturalnych Pe-
truska ksiazeczce Sociologie a literatura (,,Socjo-
logia i literatura”) z 1990 r. Przypomnial za to
zastugi Petruska jako redaktora serii wydawni-
czych poswieconych klasyce socjologii, wyda-
wanych przez praskie Sociologické nakladatel-
stvi. Cze$¢ zbioru poswiecona bezposrednio po-
staci Miloslava Petruska zamyka przygotowany
przez Alene Miltova wybdr z jego bibliografii.

Druga cze$é pracy wypelniajg studia luz-
niej zwigzane z postacig jubilata. Otwiera jg
tekst Jitiego Subrta Cas a prostor v teorii struk-
turace (,Czas i przestrzen w teorii struktura-
¢ji”), kompetentna i wyczerpujaca rekonstruk-
cje tego aspektu teorii Anthony’ego Giddensa.
Brytyjski socjolog, cho¢ nie jako twoérca teo-
rii strukturacji, ale jako autor prac w rodzaju
Modernity and Self-Identity, jest tez gléownym bo-
haterem napisanego po stowacku artykutu Bra-
nislava Huncika Reflexivny projekt osobnej identi-
ty v podmienkach neskorej modernity (,Refleksyjny
projekt tozsamoéci indywidualnej w warunkach
pdzinej nowoczesnosci”). Z kolei Radka Rado-
miskd w studium Sociologie cizince: proZitek jina-
kosti (,,Sociologia cudzoziemca: przezycie inno-
$ci”) zrekonstruowata koncepcje obcego przed-
stawiong w znanych tekstach Georga Simmla
i Alfreda Schiitza, uzupetniajac ja o idee Julii
Kristevy i Norberta Eliasa.

Tekst Markéty Sedlackovej, noszacy tytul
Sociologickd teorie divéry Piotra Sztompki (,,So-
cjologiczna teoria zaufania Piotra Sztompki”),
to rekonstrukcja znanej teorii krakowskiego so-
cjologa. Autorka chwali przejrzysto$¢ i konkret-
no$¢ wywodu polskiego autora, dostrzegajac
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wszakze problemy z przytaczanymi przez niego
danymi, nie zawsze potwierdzajacymi gloszo-
ne przezen twierdzenia, czy tez fakt, ze obecne
w jego pracy idee narodowe i konserwatywne
nadajg rys niekonsekwencji, a nawet naiwno-
$ci niektérym z jego pomysiow; skadinad Se-
dlackova dyskretnie wyraza swe watpliwosci,
nie wchodzac w polemike z cenionym przez sie-
bie autorem. Kolejny autor, Oleg Susa, w ar-
tykule K pojmu reflexivni modernizace v sociolo-
gii (,Przyczynek do pojecia refleksyjnej mo-
dernizacji w socjologii”) wraca do problematy-
ki nurtujacej zaréwno wspominanego juz kil-
kakro¢ Anthony’ego Giddensa, jak i Ullricha
Becka.

Cztery ostatnie artykuly zbioru majg bar-
dziej empiryczny charakter. Tekst Evy K¥iZovej
Sociologie na poli mediciny a zdravotnictvi — cizi-
nec nebo vettelec (,,Socjologia na polu medycy-
ny — cudzoziemiec czy intruz”) to pouczaja-
ca, cho¢ lakoniczna opowies¢ o genezie i dzie-
jach socjologii medycyny. Artykut Jifiego Buri-
anka Prdce v hodnotovém kontextu ceské spolecnosti
(,Praca w kontekscie wartoéci spoteczenstwa
czeskiego”) zawiera prezentacje wynikéw ba-
dan sondazowych, obudowanych zwyczajowym
aparatem statystycznym i, jak to czasem bywa,
o nie do konca jasnym znaczeniu empirycznym.
Na szczegélng uwage zastuguje tekst Richar-
da RGzi¢ki Cesky uitel mezi oblanstvim a pro-
fesionalitou (,,Czeski nauczyciel migedzy obywa-
telstwem a profesjonalizmem”). Autor w bar-
dziej celowy i zorganizowany sposéb wyko-
rzystal dane sondazowe, ukazujac struktural-
ne sprzecznoéci wlasciwe sytuacji nauczycie-
li, ktérych dzialaniom pozostawia si¢ przywi-
lej autonomiczno$ci, zarazem jednak naklada-
jac na nich obowiazek ksztaltowania postaw
uczniéw, oczekuje zaréwno tego, ze skionig
ich do politycznego zaangazowania, jak i tego,
ze zachowaja polityczng bezstronno$é (czesto
identyfikowang z biernoscia), na co moze mieé¢
wplyw profesjonalny etos zawodowy (i przy-
zwyczajenie). Z kolei Jana Duffkovd w arty-
kule Ceskd dovolend na konci 20. stoleti (obec-
nd charakteristika) (,Czeski urlop na koncu
XX wieku /ogoélna charakterstyka/”), przed-
stawila dane dotyczace czasu wolnego Cze-
chow.
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Zawarto$¢ tomu uzupelniaja dwa donie-
sienia, ktérych obecno$¢ zdradza jego charak-
ter jako wydawnictwa seryjnego. Jifi Buridnek
opublikowat informacj¢ na temat projektu ba-
dawczego Wydziatu Filozoficznego UK, zaty-
tulowanego ,Jedinec a spole¢nost v procesech
transformace a globalizace” (,,Jednostka a spo-
teczenstwo w procesach transformacji i globa-
lizacji”), z ktérego dane zostaly zresztg wyko-
rzystane w jego artykule. Temat badania wydaje
si¢ tylez rozlegly, co slabo okreslony, cele po-
znawcze za$ niesprecyzowane. Jan Sedldcek za-
miescil w zbiorze wspomnienie o dwojgu pol-
skich socjologach zmartych w roku 2001, Anto-
ninie Kloskowskiej i Edmundzie Mokrzyckim.
Jego tekst przypomina ich postacie oraz zawiera
skrétowe omoéwienie niektérych z ich najwaz-
niejszych dziet.

Ocena zbioru Aktér, Instituce, Spolecnost nie
jest sprawg prostg. Wiekszo$¢ jego zawartosci
stanowig kompetentne i dobrze napisane teksty;
dotyczy to chociazby prac Subrta, Sedld¢kovej
czy Razicki. Watpliwosci budzi jednak ich spra-
wozdawczy charakter, powodujacy, ze czyta si¢
je jak (skadinad nader przydatne w dydaktyce)
artykuly przegladowe, unikajace oceny i doty-
czace ogolnie znanych tekstéw. Inny, typowy
problem dotyczy samego charakteru pracy zbio-
rowej, formula bliskiej czasopismu: nawet po-
krewne tematycznie teksty, dotyczace — by uzy¢
terminologii Giddensa — problematyki p6znej
nowoczesnosci, stanowig serie¢ nie zwiazanych
z soba, autorskich monologéw, poniewaz auto-
rzy nie podjeli préby dialogu. Na uwage zastu-
guje tez dramatyczna przepas¢ oraz (wyjawszy
artykut Razicki) brak zwiazku miedzy wysoce
abstrakcyjng teorig a empiria. Skadinad ciekawe,
co sadzilby na ten temat sam jubilat? Wydaje
sie, ze nie wykorzystano szansy na wyrazniejsze
ustrukturyzowanie ksigzki, jaka stwarzalo to,
ze jest to okoliczno$ciowe wydawnictwo z oka-
zji sze$édziesigciopigciolecia urodzin Petruska,
ktéry sam zywo interesuje si¢ podobna proble-
matyka. W rezultacie ocena calej publikacji, je-
$li oceniacd ja jako ksiazke, nie za$ jako periodyk,
nie jest tak wysoka jak poszczegélnych na ogél
udanych i pozytecznych tekstéw. A co do mnie,
to chetnie dowiedzialbym si¢ tez z niej wiecej
o profesorze Miloslavie Petrusku.
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