doi: 10.35757/KiS.2025.69.4.4

KULTHRA POLSKA AKADEMIA NAUK ISSN 0023-5172
KOMITET SOCJOLOGII 2300-195x
INSTYTUT STUDIOW POLITYCZNYCH

SPOKECZENSTWO 2025, nr 4 GRANICE SYMBOLICZNE W KOMUNIKAC]I SPOLECZNE]

MAREK TROSZYNSKI
Uniwerstytet Civitas

KATARZYNA IWINSKA
Uniwersytet Civitas, Lukasiewicz ITECH

ZIELONY WODOR

ZAGADNIENIE SPRAWIEDLIWOSCI ENERGETYCZNE] W SWIETLE
ANALIZY DYSKURSU PRASOWEGO Z LAT 2016-2022*

WSTEP

Proces transformacji energetycznej, cho¢ czesto prezentowany jako
neutralne wyzwanie technologiczne, w rzeczywistoéci ma gteboko zako-
rzeniony charakter spoteczny i polityczny. W artykule przyjmujemy per-
spektywe demokracji energetycznej, w szczegdlnosci zwracajac uwage na
sprawiedliwo$¢ energetyczna, ktéra zaklada, ze dostep do energii oraz
uczestnictwo w decyzjach dotyczacych jej wytwarzania, dystrybucji i kon-
sumpcji powinny by¢ rozpatrywane w kategoriach nie tylko efektywno-
Sci technicznej, lecz rowniez sprawiedliwosci proceduralnej, dystrybutyw-
nej i uznaniowej (Szulecki, Overland 2020; Jenkins i in. 2016). Powstaja
w zwiazku z tym pytania o to, kto ma gtos w transformacji (energetycznej)
oraz czy procesy decyzyjne rzeczywiécie uwzgledniaja interesy i poglady
réznorodnych grup spotecznych, w tym podmiotéw lokalnych, spotecz-
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noéci obywatelskich i organizacji pozarzadowych (McCauley i in. 2019;
Iwinska, Lis, Maczka 2021; Tarasova 2024).

Unia Europejska (UE) — zgodnie z inicjatywa ,Fit for 55” — za-
mierza do roku 2030 zmniejszy¢ w poszczegdlnych krajach emisje ga-
zéw cieplarnianych o 55% w stosunku do pozioméw z 1990 roku. W tej
zmianie kluczowy jest udzial wodoru, ktéry ma przyczyni¢ sie do dy-
wersyfikacji energetycznej takze w Polsce (KPEIK 2024). Odzwierciedle-
niem tego trendu jest Polska Strategia Wodorowa (PSW), ktéra zakta-
da miedzy innymi wprowadzenie autobuséw i elektrocieptowni wodo-
rowych oraz budowe infrastruktury do przesytu i dystrybucji wodoru.
Sprawiedliwg transformacje¢ najcze$ciej wiaze si¢ ze zmianami na rynku
zatrudnienia i ekologia pracy (Cha 2020), jednak nurt sprawiedliwosci
energetycznej sktada sie z trzech filaréw (Jenkins i in, 2016; McCauley
i in., 2019). Po pierwsze, to sprawiedliwo$¢ dystrybutywna, oznaczaja-
ca sprawiedliwe rozlozenie korzysci i obciazen wynikajacych z produkcji
i konsumpcji energii. Po drugie, sprawiedliwo$¢ proceduralna, odnosza-
ca sie do uczciwego i transparentnego procesu decyzyjnego, w ktérym
wszystkie zainteresowane strony, w tym marginalizowane grupy spotecz-
ne, maja rowny dostep do udziatu w informacji i podejmowaniu decyzji
dotyczacych kwestii energetycznych. I trzeci filar to sprawiedliwo$¢ uzna-
nia (just recognition), polega na na uznaniu i szanowaniu réznorodnosci
potrzeb, wartosci i perspektyw wszystkich grup spotecznych, w szcze-
golnosci grup marginalizowanych w konteks$cie energetycznym. Ma to na
celu zapobieganie dyskryminacji i nieréwno$ciom poprzez odpowiednie
docenienie i uwzglednienie wszystkich gloséw w polityce energetycznej
(Stark, Gale, Murphy-Gregory 2023). Ten typ sprawiedliwosci jako uzna-
nia ma znacznie historyczno-kulturowe i jest szczegélnie istotny w demo-
kracji w krajach postkomunistycznych (Szulecki, Overland 2020; Taraso-
va 2024).

Celem tego artykutu jest analiza dyskursu polskiej prasy wokoét kwestii
energetyki wodorowej, ktéra nabrata szczegélnego znaczenia w rozwoju
transformacji energetycznej w 2022 roku, miedzy innymi z powodu wpro-
wadzenia PSW. Dyskurs wokét wodorowych technologii to istotny temat
z punktu widzenia sprawiedliwos$ci energetycznej, poniewaz wpltywa na
roézne grupy spoteczne, regiony i przemyst. Kluczowe jest, aby procesy te
przebiegaly inkluzywnie i transparentnie, uwzgledniajac potrzeby réznych
spotecznos$ci oraz zapewniajac sprawiedliwy podziat kosztéow i korzysci
plynacych z tej zmiany. I to wtasnie media sa gtéwnym czynnikiem wpty-
wajacym na to, jak opinia publiczna postrzega technologie, ksztattujacym
takze narracje na temat korzysci lub zagrozen zwiazanych z technologia-
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mi energetycznymi (Karakislak, Hildebrand, Schweizer-Ries 2023; Sadat-
-Razawi, Karakislak, Hildebrand 2025).

Badamy dyskurs wodorowy powstajacy w Polsce, aby pokaza¢ relacje
miedzy wiedza specjalistyczna z danej dziedziny a sposobem jej komuniko-
wania w dyskursie. W szczegdélnosci zadajemy pytania: Czy wypowiadajacy
sie uzywaja transparentnego jezyka, majac za cel skuteczne przekazanie
wiedzy naukowej, czy raczej wykorzystuja jezyk specjalistyczny i zabiegi
retoryczne, aby przekona¢ odbiorcéw do swoich racji i promowac jakie§
interesy? Czy realizowana jest zasada sprawiedliwosci energetycznej po-
legajaca na uznawaniu wszystkich potencjalnych partneréw transformacji
energetyczne;j?

Opisujemy szerzej zjawisko rozpowszechniania wiedzy, ktére mozna po-
strzega¢ jako forme ,,asymetrycznej” komunikacji miedzy ekspertami a la-
ikami lub ,,mediacji” wiedzy oraz komunikacji migdzykulturowej i ,miedzy-
dyskursowej” (Scollon, Scollon 1995). Zastosowanie znajduje tutaj kate-
goria ,,depolityzacji” wprowadzona przez Chantal Mouffe (2015). Kwestie
o istotnym znaczeniu dla spoteczenstwa zostajg wytaczone z debaty pu-
blicznej, a przez to spod demokratycznej kontroli. Dzieje sie to poprzez
symulowanie w debacie pozornej zgody, jednolitego gtosu ekspertéw, ktorzy
stoja po stronie hegemonistycznej elity. Procesowi temu sprzyja wprowa-
dzenie wyrafinowanej terminologii specjalistycznej. Nadawcy nie zadajg so-
bie trudu translacji, objasnienia omawianych treéci, lecz przez hermetyczny
jezyk podkreslaja ekspercko$¢, a zatem roszczenie do prawdy w wypowiada-
nych kwestiach. W kontekscie rozwoju technologii wodorowych oznacza to
traktowanie wyboréw politycznych jako kwestii czysto technicznych, z po-
mnieciem istniejacych konfliktéw interesu, wartosci i wizji przysztosci.

Z tego punktu widzenia wazne jest okreslenie granic réznorodnych
typow dyskurséw oraz pokazanie przypadkéw transgresji. Przekraczanie
granicy miedzy dyskursem eksperckim, relacjonujacym aktualng wiedze
naukowa, a dyskursem wykorzystujacym narzedzia retoryczne w celu prze-
kazania perspektywy interesariuszy moze by¢ réwniez celowym dziata-
niem, realizowanym w obrebie ciagle jeszcze niestabilnego semantycznie
pola znaczeniowego kategorii ,,energetyka wodorowa”. Analiza tego ty-
pu strategii komunikacyjnych pozwala nam zwrdéci¢ uwage na istotnosc¢
sposobdw konstruowania narracji o innowacjach (i transformacji energe-
tycznej). W tym kontekscie praca ta stanowi, o ile nam wiadomo, pierwsza
analize dyskursu prasowego dotyczaca innowacji wspierajacych sprawie-
dliwa transformacje energetyczna w Polsce. Na $wiecie spoteczne badania
nad technologiami wodorowymi koncentruja si¢ na akceptacji spotecz-
nej, geopolitycznych walkach o dominacje oraz lokalnych niesprawiedli-
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wosciach, takich jak ubdstwo energetyczne, wykorzystanie gruntéow czy
wplyw na wrazliwe spotecznosci (Miiller, Tunn, Kalt 2022). W Polsce
natomiast refleksja nad spotecznym odbiorem technologii wodorowych
dopiero sie rozpoczyna, o czym piszemy ponizej.

SPOLECZNE POSTRZEGANIE WODORU W POLSCE

Technologie wodorowe w spotecznym odbiorze sa tematem nowym
w literaturze naukowej (Scovell 2022; Emodi i in. 2021; Lozano i in. 2022;
Sadat-Razavi i in. 2025), a w Polsce funkcjonuja na razie w raportach z ba-
dan, co wskazuje, ze ten temat w publicznym odbiorze dopiero si¢ tworzy.
Z perspektywy analizy dyskursu publicznego jest on w znikomym stopniu
obecny w debacie. Badania opinii przeprowadzone w 2023 roku pokazu-
ja, ze skojarzenia z wodorem odnoszg si¢ do wiedzy z obszaru chemii na
poziomie szkoly podstawowej i majg zdecydowanie neutralny charakter.
Wigkszoéci respondentéw (57%) wodor kojarzy sig z jego wtasciwosdciami
fizyko-chemicznymi. Na ogdt wskazuja tez na cheé pozyskiwania infor-
magji o zrédtach energii i rozwiazaniach technicznych w zakresie zmian
systemu energetycznego (Wodér... 2003). Istotnym zagadnieniem staja
si¢ zatem Zrddla informacji, na podstawie ktérych Polacy buduja swoje
wyobrazenie o roli i znaczeniu energetyki wodorowej. Najczesciej wska-
zywane zrédta informacji to eksperci i naukowcy, media tradycyjne oraz
oficjalne Zrédta panstwowe. Badacze podkreslajg role ekspertéw w komu-
nikacji spotecznej zwigzanej z transformacja energetyczng. Jednoczesénie
w zwiazku z konieczno$cia transformacji energetycznej dostrzega sie, ze
w ostatnich latach polski dyskurs wodorowy charakteryzuje gwattowny
wzrost liczby komunikatéw w mediach masowych i internetowych.

W celu poznania narracji i medialnych komunikatéw dotyczacych roz-
wijajacej sie idei wdrazania technologii wodorowych w Polsce zrealizo-
wano badanie prasy z wykorzystaniem automatycznej metody Corpus-
-Assisted Discourse Studies (CADS) (Gillings, Mautner, Baker 2023).

MATERIAE BADAWCZY I METODOLOGIA

Na etapie wstepnym przeprowadzono ustrukturyzowany i zautomaty-
zowany monitoring polskiej prasy, ktéry pozwolil na wyodrebnienie tek-
stow podejmujacych tematyke energetyki wodorowej w ostatnich latach.
Pierwszym zadaniem byta budowa kompletnego korpusu tekstéw (wraz
z metadanymi, takimi jak data wydania, tytut, autor/autorka itp). Wyty-
powano stowa klucze, ktére miaty umozliwi¢ jednoznacznie oddzielenie
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dyskursu dotyczacego wodoru od innych wypowiedzi. W przypadku tego
tematu mieliSmy bardzo ulatwione zadanie, poniewaz rzeczownik ,wo-
dér” nie ma w jezyku polskim innych znaczen niz pierwiastek chemiczny!.
Pozwolito to na uproszczenie mechanizmu kwalifikacji tekstéw do zbioru.
Jesli w artykule prasowym wystepuje stowo ,,woddr” (w mozliwych for-
mach i odmianach), to taki tekst, po spelnieniu opisanych nizej warunkéw,
byt wiaczany do bazy danych.

W ramach kwerendy wybrano materialy z lat 2016-2022 z prasy o naj-
wyzszych naktadach w danej kategorii na polskim rynku. Dla dzienni-
kéw byty to: ,Fakt”, ,Super Express”, ,Gazeta Wyborcza”, , Rzeczpospo-
lita”, ,Dziennik Gazeta Prawna”, , Gazeta Podatkowa”, ,Puls Biznesu”,
»Gazeta Polska Codziennie”. Spomiedzy tygodnikéw byty to: ,Polityka”,
~Newsweek Polska”, ,Sieci”, ,,Do Rzeczy”, ,, Tygodnik Powszechny”, , Ga-
zeta Polska”, ,Przeglad”. Zebranie artykuléw powierzono ogélnopolskiej
firmie monitorujacej tre$ci medialne — Newspoint. W ten sposéb uzyska-
no zbiér danych obejmujacy 1896 artykutéw liczacych tacznie 1,75 min
stow. Tak przygotowany zbiér artykutéw zostal przeanalizowany z wyko-
rzystaniem narzedzi CADS (Baker 2006; Baker i in. 2008; Gabrielatos,
Baker 2008; Gillings, Mautner, Baker 2023). Postuzono sie do tego celu
oprogramowaniem SketchEngine (Kilgarriff i in. 2014; Troszynski 2024).
Podstawowa zaletg tego programu jest mozliwo$¢ wykorzystania do po-
réwnan przygotowanych wczesniej korpuséw referencyjnych, co pozwala
na pokazanie specyfiki badanego korpusu. Co réwnie wazne, oprogramo-
wanie to przetwarza zebrane teksty, przeprowadzajac proces tokenizacji,
anotacji / tagowania korpusu (w tym znakowanie czes$ci mowy) i lematy-
zacji. W szczegoblno$ci wazna jest ta ostatnia czynno$¢, czyli sprowadzanie
wyodrebnionych tokenéw (stéw) do ich podstawowych form (Troszynski
2024). Dopiero takie przetworzenie tekstu daje mozliwo$¢ skutecznej ana-
lizy korpusu dla jezykéw fleksyjnych, czyli takich jak jezyk polski.

W naszych analizach program SketchEngine wykorzystujemy do zesta-
wienia wynikéw dla najbardziej popularnych kolokacji w analizowanym
korpusie. Tak zebrane konkretne uzycia stowa kluczowego (konkordan-
cje) moga zosta¢ poddane jakos$ciowej interpretacji przez ich odniesienie
do szerszego kontekstu, czyli okreslonego fragmentu artykutu, w ktérym
si¢ znalazly.

Dzieki zastosowaniu narzedzi CADS z duzego korpusu mogliSmy wy-
bra¢, wedtug jasno zdefiniowanych kryteridow, fragmenty tekstéw do ana-

1 Stownik Jezyka Polskiego jest tu jednoznaczny: , pierwiastek chemiczny o symbolu H
i liczbie atomowej 1” (https://sjp.pl/woddr).
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lizy jako$ciowej. Jednoczeénie CADS pozwala na unikniecie tego, ze frag-
menty do analizy sa wybierane arbitralnie przez badacza, bez zastosowania
ostrych kryteriéw selekgcji.

Artykuly prasowe wykorzystane w analizie nie zostaty zanonimizowa-
ne, poniewaz stanowia elementy debaty w polskiej prasie. Przyjmujemy, ze
WSZyscy autorzy i osoby cytowane wyrazily zgode na potaczenie drukowa-
nych tresci z ich nazwiskiem. Sa to dyskursy o charakterze (1) publicznym,
(2) eksperckim, dlatego do ich zrozumienia konieczne jest uwzglednienie
pozycji spotecznej autora danej wypowiedzi.

WYNIKI ANALIZY

Analiza liczby artykutéw zawierajacych stowo ,wodoér” w poszcze-
golnych latach pokazuje staly, narastajacy trend — obecno$¢ tresci od-
noszacych si¢ do wodoru nasilata si¢ w debacie prasowej. W badanym
okresie w wybranych do analizy gazetach i czasopismach widzimy pra-
wie o$miokrotnie powiekszenie sie liczby takich artykutéw w stosunku
rocznym.

Obserwacja natezenia dyskursu wokét wodoru pokazuje, ze najwiek-
szg liczbe publikacji na ten temat znajdziemy w dwoch tytutach, w kté-
rych przyjmowana jest ekonomiczna perspektywa opisu rzeczywistosci:
~Rzeczpospolitej” i ,,Dzienniku Gazecie Prawnej” (tabela 1). Gazety o te-
matyce skupionej na zagadnieniach politycznych i ogélnospotecznych pu-
blikowaty wyraznie mniej artykutéw poruszajacych interesujace nas kwe-
stie. W artykutach publikowanych w tabloidach (,,Fakt”) stowo ,,wodér”
pojawiato sie w niewielkim stopniu.

Tabela 1
Liczba artykuléw zawierajacych stowo ,woddr” w dziennikach

Dzienniki / Lata 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | Ogdtem
,Dziennik Gazeta Prawna” 4 24 41 16 62 122 155 424
,,Fakt” 1 1 6 6 14
,Gazeta Polska Codziennie” 10 8 15 56 32 121
»,Gazeta Wyborcza” 24 14 60 34 39 50 59 280
,Puls Biznesu” 7 21 28 14 32 77 91 270
»Rzeczpospolita” 17 27 49 30 93 185 152 553
Ogdtem 53 86 189 102 241 496 495 1662

Zrédto: opracowanie wilasne.
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W analizie uwzgledniliémy réwniez artykuly publikowane w tygo-
dniach opinii. Najwiecej takich tekstow bylo w tygodnikach ,W sieci”
i ,Polityka”. W przypadku tygodnikéw liczby artykutéw sa znacznie niz-
sze (co wynika z mniejszej liczby wydan), ale generalnie widzimy réwniez
zwiekszanie sie liczby tekstéw w kolejnych latach (tabela 2).

Tabela 2

Liczba artykuléw zawierajacych stowo ,,woddr” w tygodnikach

Tygodniki / Lata 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 |Ogodtem
»Do Rzeczy” 2 3 5 4 13 8 11 46
,Newsweek Polska” 5 3 3 5 1 5 9 31
,Polityka” 9 14 6 6 9 9 12 65
,Tygodnik Powszechny” 5 1 3 1 3 13
W sieci” 3 2 7 12 31 24 79
Ogédtem 21 24 16 25 35 54 59 234

Zrédto: opracowanie wiasne.

Analize z wykorzystaniem programu WordSketch zaczeliSmy od ze-
stawienia kolokacji dla stowa ,,wodér”. Najsilniejsza okazata sie kolokacja
»zielony wodér”. Co bardzo wazne, zestawienie takie pojawia si¢ dopiero
od 2020 roku, we wczesniejszych artykutach nie wystepuje. Kolokacja ,zie-
lony wodér” ma zdecydowanie najwieksza wage dla okreslenia tematyki
analizowanego korpusu — blisko 380 wystapien w materiatach prasowych
oraz wysoki wspétczynnik sity kolokacji (logDice 12,1). Dlatego warto do-
kiadnie przeanalizowal teksty zawierajace te kolokacje, przechodzac do
metod jako$ciowych, czyli interpretacji fragmentéw tekstéw wybranych
przez badacza.

Inne zaobserwowane kolokacje, ktére pojawiaja sie znacznie cze-
Sciej niz w korpusie referencyjnym, to: szary wodér (31 wystapien,
logDice 10,1), czysty wodor (63 wystapienia, logDice 10,1), niskoemisyj-
ny wodér (15 wystapien, logDIce 9,1), niebieski woddr (13 wystapien,
logDice 8,9). Roéwnorzedne wspotwystepowania to: wodér i wegiel (81 wy-
stapien, logDice 11,7), wodér i woda (53 wystapienia, logDice 11,2), wo-
dér i gaz (51, 10,3), tlen i wodér (27, 10,6), prad i woddr (22, 10,2).
Czasowniki najczesciej poprzedzajace stowo ,wodoér”: produkowaé (wo-
doér), wykorzystywac..., wytwarzaé.... Czasowniki najczesciej wystepujace
po stowie ,wodér”: ... powstaje, ... znajdzie zastosowanie, ... (nie) sta-
nowi.



62 MAREK TROSZYNSKI, KATARZYNA TWINSKA

ANALIZA WYBRANE] KOLOKAC]I ,ZIELONY WODOR”

Analiza konkordangji frazy ,zielony wodér” pozwolita zidentyfikowaé
kluczowe watki i przypisac je do okreslonego typu narracji: strategiczne;j,
eksperckiej i naukowej. W efekcie mamy nadawcéw komunikatéw, okre-
$lanych jako strateg, ekspert lub obiektywny naukowiec.

Narracja strategiczna

W analizowanych tekstach znajdujemy opisy paliwa i transportu wo-
dorowego, a takze plany firm zwiazanych z inwestycjami w produkcje
wodoru. Catoé¢ jest opisywana jednoznacznie pozytywnie:

sWodor jest bardzo «zielonym» paliwem, ale jego pozyskiwanie musi by¢
tansze, by mogt by¢ szerzej uzywany do napedu pojazdéw mechanicznych.
PGNIiG chce by¢ firma, ktéra uruchomi pierwsza stacje tankowania pojaz-
déw wodorem w Warszawie” [2020, #6590592].

Ponadto wodér pojawia sie jako konkurencja na rynku energii dla we-
gla. Dotyczy to planéw UE, by zastgpi¢ paliwa kopalne energig odnawial-
na, co w Polsce oznacza zamkniecie kopali. Mamy tu dyskurs wodorowy
w negatywnym kontekscie, cho¢ oznacza to réwniez realizacj¢ celéw spra-
wiedliwej transformacji, ktéra ma zminimalizowa¢ koszty i niepokoje spo-
teczne. Gdyby odczytac go literalnie, watek ten pokazuje negatywna strone
energetyki wodorowej. Jednak szerszy kontekst wskazuje na postuzenie sie
przez autora ironia, dla mocniejszego skontrastowania postulatéw obron-
céw energetyki weglowej z ,,postepowymi” zwolennikami wodoru:

»Unia Europejska, mimo pandemii, nie porzucita planu, by do 2050 r.
paliwa kopalne zastgpi¢ energia odnawialng i zielonym wodorem. Mamy
porzucié nasze czarne ztoto dla wodoru? I to zielonego? Polscy gérnicy nie
dopuszczajg mysli, by wegiel miat zosta¢ czymkolwiek zastapiony. A juz na
pewno nie wodorem. Przeciez wegla mamy na 200 lat i musimy go wydo-
by¢” [2020, #671946].

Wodér fascynuje nie tylko Europe, w polskiej prasie znajdujemy od-
niesienia do globalnych planéw wprowadzenia tej technologii. Przykta-
dem jest Japonia, gdzie premier zadeklarowat stworzenie , spoteczenistwa
wodorowego” do 2050 roku. Taki horyzont czasowy, w ramach narracji
strategicznej, osadza dyskurs w odlegtych, lecz realnych perspektywach
planistycznych.

2 Cytowane fragmenty oznaczone sag w sposob wskazujacy rok publikacji i numer cytatu,
co umozliwia odnalezienie catoci tekstu w bazie danych.
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»,Do tej branzy naplywaja coraz wigksze pieniadze, a im wiecej inwesty-
cji, tym szybciej doskonalona jest technologia, ktéra staje si¢ coraz tarisza
i wydajniejsza [...]” [2020, #673285].

Te odniesienia wskazuja, ze pomysty upowszechnienia energetyki wo-
dorowej w Polsce nie sa elementem lokalnego sporu, lecz raczej , obiek-
tywnym i globalnym” procesem technologicznym, w ktéry powinniSmy
sie wigczy¢, jesli chcemy dynamicznie rozwijaé polska gospodarke.

W prasie widzimy dwa sposoby moéwienia o wodorze, kluczowe dla
okreslenia sposobéw przenoszenia wiedzy w tym dyskursie. Pierwszy
oparty jest na metaforach i formie perswazyjnej, drugi odwotuje sie do
urzedowych dokumentéw, takich jak Polska Strategia Wodorowa. W prze-
drukowanym przemdéwieniu ministra klimatu Polska jest trzecim w UE
producentem wodoru, a my, Polacy, realizujemy ,,wodorowe marzenia Pol-
ski”. Niestety produkcja zielonego wodoru ,jest dopiero przed nami”,
a jest to cel wyraZznie zaznaczony przez Komisje Europejska. Mamy tu
podmiot mocno zaangazowany w zadanie przekonania odbiorcéw o pozy-
tywnych skutkach nadchodzacej wodorowej rewolucji, wypowiedZ opartg
na standardowych elementach retorycznych, stuzacych przekonaniu obior-
cy do racji nadawcy:

~Wodorowe marzenia Polski — Polska jest aktywnie zaangazowana w pro-
ces tworzenia taficucha wartoéci niskoemisyjnych technologii wodoro-
wych. JesteSmy pigtym na $wiecie i trzecim w UE producentem wodoru
— przypomnial minister klimatu Michat Kurtyka [...]. Ktopot w tym, Ze te
mase wodoru wytwarza si¢ w Polsce, przede wszystkim stosujac reforming
parowy gazu ziemnego, z ktérego Unia Europejska ma si¢ wycofywac”
[2021, #1318677].

Z drugiej strony stosuje sie jezyk formalny, prezentujac obiektywne,
proste w formie tresci dokumentu PSW. W roli komentatoréw wystepuja
inni polscy politycy, na przyklad Jerzy Buzek, nazywany ,oredownikiem
wodorowej transformacji”:

»Rzad przyjat w tym roku Polska Strategie Wodorowa, ktéra zaktada, ze do
2030 r. mamy produkowa¢ 10 mln ton zielonego wodoru. Dla poréwnania,
dzi$ produkujemy 1,3 mln ton, ale jest to brudny wodér, ktéry powsta-
je przy okazji proceséw przemystowych. [...] O tym, jak si¢ zmieni nasze
zycie, méwi Jerzy Buzek, europoset i byly premier, oredownik wodorowej
transformacji” [2022, #1990593].

Pojawiaja sie tez negatywne glosy co do wdrazania technologii wodo-
rowych. Nie jest to jednak zburzenie tak pieczotowicie budowanego po-
zytywnego wizerunku nowej energetyki. Rzecz dzieje si¢ na plaszczyznie
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krytyki opdZnienia Polski w stosunku do dziatart UE. Teksty o negatywnym
wydzwieku odnosza sie do nie do$¢ szybkiego rozwoju tego obszaru, za-
wieraja zatem pozytywne stanowiskio wobec energetyki wodorowej. Istot-
nym czynnikiem jest niepewno$¢ co do dalszych konkretnych planéw UE
w zmieniajacej sie sytuacji geopolitycznej (pojawia sie przy tym kontekst
wojny w Ukrainie):

»Iymczasem w temacie zielonego wodoru jeste§my daleko w tyle, a to jest
szansa, ktérej nie mozemy straci¢. Dlaczego jestesmy w tyle? Boimy sie
ryzyka. To jest dla mnie niezrozumiate, bo przeciez nie baliémy sie rozpo-
cza¢ budowy bloku weglowego w Ostrotece, cho¢ wszyscy wiedzieli, ze nie
ma miejsca na wegiel w UE, a obawiamy sie wejscia w paliwo przysztodci”
[2021, #1117265].

Narracja ekspercka

Jako eksperci w analizowanych artykutach wystepuja gtéwnie prezesi
duzych firm i politycy. Jednym z wyzwan omawianych w dyskursie pra-
sowym jest transport wodoru, ktéry generuje wysokie koszty dla bizne-
su. Glos ekspercki wskazuje na mozliwo$¢ produkcji wodoru lokalnie, co
uniewazni problem transportu. Ekspert-praktyk jednoznacznie oswiadcza,
bazujac na swoim do$wiadczeniu:

»Aleksander Sobolewski: Biorac pod uwage kierunki polityki UE, niewy-
kluczone, ze sama produkcja zielonego wodoru nie bedzie akurat wielkim
problemem. Wyzwaniem bedzie natomiast jego magazynowanie i logisty-
ka, ktéra w tej chwili w skali masowej nie jest opanowana nigdzie na
Swiecie” [2020, #726137].

Eksperci zabieraja gltos w debacie nad wodorem, w tym przypadku
w odniesieniu do gazu ziemnego jako paliwa przejSciowego. Jest to zwykle
obiektywna, bezosobowa informacja o wydarzeniu, ktéra czesto zaczyna
sie od frazy o ,transformacji w kierunku neutralnosci klimatycznej”, co
osadza caly komunikat w pozytywnym dla wiekszosci odbiorcéw kontek-
Scie:

»Taka role w transformacji w kierunku neutralnoéci klimatycznej bedzie
odgrywatl gaz ziemny? jakie otoczenie regulacyjne jest do tego potrzebne?
i jaki potencjal maja ewentualne zamienniki, takie jak: biogaz, biometan
i zielony wodér? O tym wszystkim dyskutowali uczestnicy debaty [...].
Debate poprzedzito wystgpienie Jerzego Kwiecinskiego, prezesa PGNiG”
[2020, #743155].
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Kontekst przytaczanych wypowiedzi stanowi, wspierajaca gtos eksper-
téw, wizja rozwoju technologii i inwestycji UE w zielony wodér — ,,unijna
wizja Europy neutralnej klimatycznie”. Mowa jest réwniez o tym, jak du-
zo zamierzamy inwestowaé w zielony wodor, a jak niewiele w inne rodzaje
wodoru. Tutaj ekspert w swojej wypowiedzi korzysta z mozliwo$ci narzu-
cania metafor, kwiecistosci stylu. ,Swiety Graal dla energetyki i przemy-
stu” to $wietne ironiczne zakonczenie dowolnej wypowiedzi eksperckiej:

»Aleksander Sobolewski: Zdecydowanie, wszyscy poszukujemy tego Swie-
tego Graala dla energetyki, przemystu i transportu, ktérym w przysztosci
niewatpliwie bedzie wtasnie wodoér zielony, czyli ten produkowany z nad-
wyzki energii z odnawialnych zrédet” [2020, #725147].

Jest rowniez drugi zbidr ekspertéw zwiazanych z samorzadami i lokal-
nymi liderami. Dyskurs wodorowy bardzo czesto pokazuje sie tu w kontek-
$cie probleméw lokalnych. To miejsce tworzenia si¢ réznych autorytetéw
w tej kwestii. W analizowanych tekstach omawiana jest wspotpraca mie-
dzy samorzadami a biznesem, na przyktad préby zastosowania technologii
wodorowych w transporcie publicznym. I cho¢ pozostaje to na poziomie
listu intencyjnego, to opisywane jest jako stan ,bycia liderem przemian”
przy hiperoptymistycznej ocenie zmiany:

»To $wietny projekt. Lublin chce by¢ wérdd lideréw tych przemian. Dlatego
w $rode wladze miasta podpisaly list intencyjny z wladzami Zespotu Elek-
trowni Patnéw-Adamoéw-Konin w sprawie zapewniania dostaw zielonego
wodoru. Grupa kontrolowana przez miliardera Zygmunta Solorza, wtasci-
ciela Polsatu, pracuje nad prototypem autobusu zasilanego wodorem oraz
instalacji do tankowania” [2021, #1084797].

Inwestycje w technologie wodorowe sa opisywane réwniez z perspek-
tywy samorzadéw. Wybrane miasta, na przyktad Konin (ze wzgledu na
Zespo6t Elektrowni Patnéw Adamoéw Konin SA), Smielej niz inne ogtasza-
ja pomysty na wykorzystanie wodoru w rozwoju spotecznosci lokalnych.
»Inwestuje w zielone, w tym w zielony woddér” — moéwi prezydent Koni-
na, a to z kolei przektada si¢ na optymistyczne oceny transformacji catego
regionu Wielkopolski [2021, #1227271].

Narracja naukowa

Ta cze$¢ dyskursu, w ktérej wyraznie narzucana jest perspektywa nauki
jako podmiotu objasniajacego Swiat, dotyczy inwestycji w projekty badaw-
cze i naukowe. Nauka idzie ,ramie w ramie¢” z przedsiebiorstwami i prze-
mystem. Przykladem sg firmy (np. PGNiG), ktére inwestuja w projekty
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badawcze zwiazane z energetyka wodorowa. Wykorzystujg te dziatania od
strony PR-owej, postugujac sie odwotaniami do nauki, ktéra jest istotnym
elementem procesu:

»Przypomnijmy, ze PGNiG ogtosito w maju badawczy program wodorowy
«Wodér — czyste paliwo dla przysztosci» [...]. Tworzy go kilka projektow
od produkgji «zielonego wodoru» [...]. Z kolei Centralne Laboratorium
Pomiarowo-Badawcze PGNIG [...] jest laboratorium badajacym czystosc¢
wodoru” [2020, #741466].

Dalsze podejmowane tematy to rozwdj technologii, ewolucja rynku
energii i zwigzane z tym inwestycje. W tym kontekscie pojawiajg sie , zielo-
ny wodor” oraz ,,niebieski wodér”. Autorzy nie widzg potrzeby obja$niania
»koloréw wodoru”. Wszystko to jest napisane w zobiektywizowany spo-
sob, jako wiedza oczywista, sugerujagca odwotania do nauki, symulujaca
catkowite odej$cie od retoryki:

»,Oczywiscie produkowany jest tez tzw. zielony wodoér, na razie jednak nie
opracowano jeszcze efektywnej ekonomiczne metody. Najblizsze lata bedg
zatem zapewne nalezaty do «niebieskiego» — produkowanego przy uzyciu
gazu — wodoru” [2020, #637875].

Jeszcze innym przyktadem jest wspdtpraca firm zainteresowanych zie-
long transformacja z Siecig Badawczg Lukasiewicz. W dyskursie pojawiaja
si¢ opisy projektéw badawczo-rozwojowych, w ktérych uczestniczg wy-
brane przedsiebiorstwa. Ten obszar jest wart nagtasniania w mediach
— promuje nie tylko wykorzystanie energetyki wodorowej, ale réwniez
wspotprace biznesu z nauka. Mamy potaczenie dwodch systeméw i logik
postepowania, co w sposéb oczywisty zmusza do wyboru jednej, ostatecz-
nej wersji jezyka oraz wczesniejszej translacji pomiedzy nimi:

»Doktor Parchomiuk podkredlit, Ze podczas poznanskiego Innovatorium,
najwickszego w Polsce spotkania przedstawicieli nauki i biznesu, zgtaszato
sie do Lukasiewicza wiele firm zainteresowanych technologiami z obszaru
zielonej transformacji [...]. Z Siecia Badawcza Lukasiewicz wspdtpracu-
je Grupa Azoty, najwiekszy w Polsce producent wodoru [...] — wskazat
Grzegorz Kadzielawski, wiceprezes Grupy Azoty” [2022, #1759620].

Pojawia si¢ réwniez nowy typ dyskursu naukowego, ktéry ma na celu
w zobiektywizowany sposéb wyttumaczy¢ zawitodci rozwoju technolo-
gii wodorowych w Polsce. Jest to wyrazny wskaznik zmiany w kierunku
upowszechniania narracji o wodorze. Ponizszy cytat pokazuje, ze dyskurs
wodorowy w Polsce przybiera coraz bardziej konkretna, odwotujaca sie do
rzeczywisto$ci politycznej, forme (data publikacji ponizszego fragmentu
to grudzien 2022, a wiec ostatni miesiac monitoringu):
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»Szary, brazowy, turkusowy wodér jako gaz lzejszy od powietrza uno-
si patriotycznie politykéw: «Polska moze by¢ energetycznym spichlerzem
Europy poprzez magazynowanie energii w wodorze» — ekscytowat sie nie-
dawno na konferencji «Porozumienia sektora na rzecz rozwoju gospodarki
wodorowej» wiceminister $rodowiska Ireneusz Zyska” [2022, #2110350].

I wreszcie znajdujemy objasnianie sposobéw wytwarzania wodoru,
czyli koloréw wodoru przez ekspertke ze §wiata akademickiego, z pelnym
wykorzystaniem autorytetu nauki. Ekspercko$¢ manifestuje si¢ nie tylko
przez przywotania roli spotecznej (profesor AGH), ale réwniez przez jezyk
uzyty w tym fragmencie.

»[..-] jednak realnie czeka nas jeszcze dluga droga do wykorzystania
w transporcie zielonego wodoru, poniewaz obecnie w uzytku jest gtéwnie
nieekologiczny szary wodér. Kolor ma znaczenie. [...] Moze by¢ produko-
wany z wykorzystaniem paliw kopalnych, z biomasy, materialéw odpado-
wych réznego pochodzenia, a takze z wykorzystaniem odnawialnych Zrédet

energii do procesu elektrolizy wody — wyjasnia prof. Magdalena Dudek
z Akademii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie” [2022, #1970041].

WNIOSKI Z ANALIZY DYSKURSU: SPRAWIEDLIWOSC ENERGETYCZNA
W SPOLECZNYM WYMIARZE (NIE)WIEDZY

W przeprowadzonej analizie wyodrebniliSmy cztery gltéwne grupy
nadawcédw dyskursu:

* reprezentanci wielkiego biznesu — prezesi i cztonkowie zarzadu naj-
wiekszych polskich firm (PGN Orlen, PGNIiG, Polenergia, Anwil) — ich
glos jest wyraznie reprezentowany w prasie, ta wlasnie grupa ma szcze-
golnie duzy wpltyw na ksztattowanie dyskursu wodorowego w polskich
mediach,

* przedstawiciele nauki — w analizowanych artykutach nie znajduje-
my mocnej reprezentacji srodowiska naukowego, pojawiajg sie eksperci,
ale w niewielu przypadkach wykorzystuja dyskurs naukowy do obja$nia-
nia rzeczywistosci,

* przedstawiciele wladzy politycznej (centralnej i samorzadowej) —
ministrowie, prezydenci i burmistrzowie miast ogtaszajacy plany zwigzane
z wykorzystaniem technologii wodorowych,

* przedstawiciele trzeciego sektora — przede wszystkim think tanki,
réwniez organizacje ekologiczne.

Jak te cztery grupy nadawcéw odnajdujemy w przedstawionych wcze-
$niej typach narracji? Przedstawiciele biznesu i §wiata polityki wypowiada-
ja sie w obrebie narracji strategicznej lub eksperckiej. Sprawowana wtadza
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pozwala im na ksztaltowanie strategii rozwoju, dtugoletnie dos§wiadczenie
pozwala przedstawiac sie jako eksperci praktycy. Nieliczne glosy trzeciego
sektora nie reprezentujg grup poszkodowanych, raczej nasladujg strategie
narracyjne politykéw.

Nieco inaczej funkcjonujg w dyskursie wodorowym wypowiedzi na-
ukowcéw. Z perspektywy nauki i specjalistow-naukowcdw pierwsza na-
rzucajaca sie strategia komunikacyjna jest translacja jezyka naukowego
do jezyka codziennego (Gajda 1999, s. 14; Tarasek 2015, s. 161). Dru-
ga strategiag mozliwg do podjecia, ale znacznie trudniejszg w realizacji,
jest nauczanie odbiorcéw rozumienia jezyka naukowego. To rozwiagzanie
wydaje si¢ niemozliwe do zastosowania w praktyce dyskursu wodoro-
wego, stoi temu na przeszkodzie ztozonos$¢ relacjonowanych proceséow
technologicznych (Tarasek 2015). Pozostaje zatem translacja, przetoze-
nie jezyka dyscypliny naukowej — chemii — na jezyk opisujacy zjawisko,
ale bliski jezykowi potocznemu. Kluczowym narzedziem budowy dyskur-
su specjalistow jest rekontekstualizacja, czyli ,,proces, w ktérym pewna
cze$¢ dyskursu jest wydobywana z jednego kontekstu komunikacyjnego
i przenoszona do innego” (Bondi Cacchiani, Mazzi 2015). W dyskursie
wodorowym mamy dyskurs z obszaru nauk przyrodniczych (chemia, nauki
o $rodowisku), ekonomicznych i technicznych przeniesiony do dyskursu
medialnego, w ktérym nadawany jest im sens zrozumiaty dla widzéw i czy-
telnikéw. W jaki sposéb budowany jest konkretny zbiér senséw i petni on
funkcje perswazyjne, prezentujac stanowisko nadawcy.

W tym kluczowym momencie konstruowania debaty publicznej nie ma
mowy o wilaczaniu grup poszkodowanych z powodu transformacji ani in-
nych, ktére mogtyby doswiadczaé negatywnych konsekwencji wdrazania
wodorowych rozwiazan. Istniejg tu trzy powody. Po pierwsze, Polska jest
na wczesnym etapie tworzenia innowacyjnych rozwigzan niskoemisyjnego
wodoru, wiec nie ma wielu dostepnych materiatéw edukacyjnych i infor-
macyjnych, tak jak w przypadku energetyki jadrowej. Po drugie, nie ma
kultury dyskusji przy realizacji inwestycji technicznych (energetycznych),
gdyz w Polsce przewaza myslenie o podejmowaniu decyzji dotyczacych
transformacji energetycznych wytacznie z udziatem ekspertéw (Maczka,
Lis-Plesinska, Iwiniska 2023). Po trzecie wreszcie, ekologiczne (zielone)
rozwiazania sa w pierwszej kolejnosci planowane w przemysle i transpor-
cie, co za tym idzie — informacje o nich sg dostepne tylko dla okreslonych
grup. Kolokacja ,,zielony wodor”, ktéra wystepuje powszechnie w zebra-
nych tekstach, ma jednoznacznie pozytywny wydzwigk — jest zestawiana
z takim kategoriami jak: nowoczesnos¢, zaawansowanie technologiczne,
ekologiczno$¢, czysta energia. Jest przy tym bardzo perswazyjng metafora,
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wykorzystujacag w odniesieniu do technologii czy energetyki mocno zako-
rzenione pole znaczeniowe przymiotnika ,,zielony” (ekologiczny, zréwno-
wazony).

Watki odwotujace si¢ bezposrednio do kontekstu lokalnego zmienia-
ja perspektywe opisu konsekwencji energetyki wodorowej i wprowadzaja
na scene nowych ekspertéw (wtadze lokalne i aktywistéw). Co wazne,
w prasie podejmowane s3 tylko te lokalne historie, ktére zakonczyly sie
sukcesem lub sukces obiecuja. Wiekszosé¢ z wypowiadajacych si¢ samorza-
dowcédw traktuje zaangazowanie w energetyke wodorowa jako przewage
konkurencyjng ich spotecznosci. Brak jest gtoséw oceniajacych racjonal-
no$¢ tych dziatan z perspektywy wydatkéw lokalnych budzetéw (moze
zamiast osiedla wodorowego postawi¢ nowe przedszkola?).

Strateg globalny versus lokalny oraz ekspert praktyk i naukowiec to
figury, ktére maja na dwa sposoby przekonaé odbiorcéw do przyjecia pre-
zentowanych racji. Podziat dyskursu wodorowego wedtug schematu za-
stosowanych narracji pozwala pokaza¢ réznorodno$é umiejscawiania spe-
cjalisty w danej dziedzinie. W przekazie wiedzy eksperckiej wyrdznia sie
dwa podejscia: (1) jezyk naukowy — dostepny dla specjalistéw, obiekty-
wizowany, pozbawiony subiektywnodci i retoryki perswazyjnej, jak w ar-
tykutach opartych na Polskiej Strategii Wodorowej, (2) jezyk perswazyjny,
ktory wykorzystuje metafory, na przyktad ,wodorowe marzenia Polski”,
i jest stosowany przez praktykéw. Mozemy potraktowac oba te typy jako
réwnorzedne elementy gry jezykowe;j.

Publiczne zaangazowanie naukowcéw wymusza skonfrontowanie re-
gut $wiata nauki ze Swiatem demokratycznych praw do posiadania swoich
pogladéw. Jesli naukowiec/ekspert staje sie uczestnikiem debaty publicz-
nej, to zaczynaja go obowiazywac inne reguty. Mamy tu zderzenie dwéch
porzadkéw — obywatelskiego (prawo do udziatu w debatach publicznych
niezaleznie do kwalifikacji) i naukowego, w ktérym wymagane jest for-
malne potwierdzenie swojej wiedzy, bazujace na hierarchicznym systemie
szkolnictwa wyzszego (Weingart, Joubert, Connoway 2021, s. 2).

W rekontekstualizacji dyskursow eksperckich twoércy treSci medial-
nych wykorzystuja metafory, i w ten sposdob — jak piszg Helena Calsa-
miglia i Teun A. van Dijk (2004) — odnosza sie do spotecznego wymia-
ru wiedzy, zamiast pogtebia¢ konkretna zawarto$¢ naukowa wiadomosci.
W przypadku wodoru nadrzedna role pelnig metafory koloru, okreslaja-
ce sposoby wytwarzania wodoru (zielony, szary, niebieski i inne). Poprzez
te metafory eksperci ksztaltuja konotacje i odniesienia do emocji zwiaza-
ne z konkretnymi technologiami chemicznymi. Odbiorcy naktadajg na te
tresci swoje wlasne interpretacje, opierajac sie na skojarzeniach i rozu-
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mieniu tekstu. W ten sposéb media i dyskurs medialny majg mozliwo$¢
manipulacji sensami i wptywajg na tworzenie postaw wobec technologii
wodorowych, upraszczajac przekaz. Wida¢ wyraznie tworzenie techno-
kratycznego dyskursu, skupiajacego sie¢ na poszukiwaniu argumentéw dla
wprowadzenia wodoru, ktéry jest zielony, lokalny, popierany przez eks-
pertow — dyspozytoréw wiedzy.

KONKLUZJE I PROPONOWANA KONTYNUACJA BADAN

Analiza zebranych tekstow pokazuje wyraznie, ze media (prasa) nie
daly miejsca na rozwiniecie dyskursu specjalistycznego — naukowego,
w nurcie komunikacji naukowej, ktérego funkcja jest popularyzacja wie-
dzy. W odniesieniu do realizacji zasad sprawiedliwos$ci energetycznej oraz
wdrazania w Polsce energetyki wodorowej taki zabieg wydawatby si¢ me-
rytorycznie uzasadniony. Media (prasa) wymuszajg jednak uzycie meta-
for, zaposredniczenie senséw, uproszczenie ich, wykorzystanie catej palety
srodkéw retorycznych, by spopularyzowaé okreslong perspektywe opisu
energetyki wodorowej, zwykle sprzyjajaca jednej ze stron dyskursu.

W omawianych artykutach mozemy zaobserwowa¢ wiele watkéw po-
litycznych, narodowos$ciowych i odnoszacych sie do intereséw poszcze-
golnych grup wpltywu lub konkretnych przedsiebiorstw. Widzimy stojaca
za tak zbudowanym dyskursem wodorowym gre intereséw, lobbing firm
i organizacji. A jednocze$nie odnajdujemy czeste odwotania do ekologii
i zasade dazenia do celu niskiej emisji CO,, traktowanych jako zespot
powszechnie podzielanych wartosci, ktére legitymizuja technologie i ko-
nieczno$¢ zmiany. Odniesienie do wartos$ci proekologicznych moze wpro-
wadza¢ w btad opinie publiczng i osoby nieeksperckie, ktére sg odbiorcami
tre$ci prasowych. Wszystko to dzieje si¢ w ramach dyskursu, ktéry cechuje
zaposredniczone odniesienie do rzeczywistosci, niemozliwe do sprawdze-
nia dla czytelnika, bo wymagajace zaawansowanej wiedzy specjalistycz-
nej. Takze dostrzezony przez nas nurt naukowy nie petni funkcji obja-
$niania $wiata. Nie jest to realizacja zasad sprawiedliwosci proceduralnej
(rzetelnego informowania spoteczenstwa) ani sprawiedliwej transforma-
¢ji, w mys$l ktdrej nie pozostawia si¢ spotecznosci bez wiedzy, mozliwosci
udziatu w podejmowaniu decyzji ani mozliwosci realizacji wtasnych po-
trzeb.

Wodorowy dyskurs prasowy nie jest (jeszcze) dyskursem specjalistycz-
nym, w ktérym specjalista moze probowaé zbudowal translacje swojej
wiedzy dla jej popularyzacji. Bardziej trafna wydaje sie koncepcja Ulricha
Becka (1999) — ekspertyzy i kontrekspertyzy, nauki realizujacej interesy
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poszczegdlnych grup. Co za tym idzie, jest to przypadek wykorzystania
wiedzy/wiladzy przez ekspertow realizujacych wiasne cele. Oznacza to, ze
wszyscy cztonkowie spoteczenstwa, zwtaszcza ci najbardziej narazeni na
konsekwencje takich zmian (skutki zaréwno pozytywne, jak i negatywne)
nie maja dostepu do pelnego zakresu informagji i byli pomijani w debacie
publicznej lat 2016-2022.

W dyskursie medialnym brakuje gltoséw réznych interesariuszy (np.
zwigzkow zawodowych czy mieszkaricoOw terenéw objetych inwestycja-
mi), co oznacza, ze proces transformacji przedstawiany jest jako domena
ekspertéw i menedzeréw. Taki model komunikacji utrwala asymetrie po-
znawczg i proceduralna, w ktérej tylko wybrane podmioty maja dostep do
kanatéw komunikacji publicznej, a pozostali nie sa wtaczani jako podmio-
towi interesariusze.

W przysztosci istotne bedzie pogtebienie analizy poprzez zastosowanie
zaawansowanych technik klasyfikacji materialtéw wedtug podejmowane;j
tematyki. Ponadto wskazane jest rozwiniecie metodologii badawczej, wy-
korzystanie kolejnych narzedzi CADS (np. ekstrakcji pojeé, analizy tema-
téw) w celu uzyskania doktadniejszej, intersubiektywnej mapy dyskursu.
Waznym kierunkiem badan bedzie zbadanie roli mediéw spoteczno$cio-
wych i tresci online w ksztattowaniu dyskursu, a takze wpltywu tredci
generowanych automatycznie na dynamike i tematy dyskursu publicz-
nego.

Podsumowujac, wyniki analizy wskazuja na dominacje technokra-
tyczno-biznesowego modelu komunikowania transformacji energetycznej
w Polsce, w ktérym wiedza ekspercka stuzy przede wszystkim reprodukc;ji
hegemonicznej narracji rozwoju, a nie tworzeniu przestrzeni do inkluzyj-
nej debaty. Oznacza to konieczno$¢ krytycznego namystu nad rola mediow,
nauki i instytucji politycznych w promowaniu bardziej demokratycznych
form dyskusji o kierunkach zmian technologicznych, a w szczegdlnosci
upodmiotowieniu obywateli w zakresie realizacji zatozen transformacji
energetycznej w Polsce.
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Abstract

In the face of the global challenge of reducing greenhouse gas emissions, the
countries of the European Union are striving to achieve emission neutrality, among
other strategies, by introducing hydrogen technologies in the energy diversifica-
tion process and by implementing a just transition. This article is based on an
analysis of press discourse on hydrogen in 2016-2022, using Corpus-Assisted
Discourse Studies (CADS) methods and qualitative content analysis based on
framing analysis. The collected material comprised 1,896 articles (totaling approx-
imately some 1.75 million words) from the highest-circulation press in its category
on the Polish market. The analysis indicates the dominance of expert and specialist
groups in shaping the hydrogen narrative. It reveals that the discourse has been
taken over by representatives of big business, with only marginal participation
by the academic community, local government, and the third sector—which may
hinder the realization of the just transition. The authority of science is exploited
to conceal the rhetorical tools applied in expert discourse. This implies the need
to critically rethink communication strategies on innovative technologies and to
engage diverse sections of society in dialogue on the energy transition, of which
energy justice is a component in the process of change towards a post-carbon
society.

keywords: just transition, hydrogen technologies, CADS (Corpus-Assisted
Discourse Studies), press content analysis

stowa kluczowe: sprawiedliwa transformacja, technologie wodorowe, CADS, anali-
za tresci prasy
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