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CZY RENESANS HISTORII NATURALNE] REWOLUC]I?

Do napisania tego tekstu sklonita mnie dajgca si¢ zaobserwowac tendencja powrotu do sche-
matu historii naturalnej w badaniach rewolucji spolecznych. Mimo ze model zwany historig natu-
ralng rewolugji, zwigzany przede wszystkim z nazwiskiem Crane’a Brintona, powstawal w okresie
migdzywojennym, wiele skiadajacych si¢ nan schematéw myslowych mozna odnalezé w pracach
wydawanych obecnie. Asumpt do ponizszych rozwazan daly w szczegdlnosci trzy opublikowane
ostatnio prace teoretykéw pochodzacych z Europy Srodkowo-Wschodniej, ktore w rézny sposéb
czerpig inspiracje ze wspomnianego modelu. Pierwsza z nich jest ksigzka dwojga rosyjskich ekono-
mistéw: Wiadimira Mau i Iriny Starodubrowskiej The Challenge of Revolution wydana przez Oxford
University Press w 2001 r. Druga nagrodzona prestizowa czeska nagroda Josefa Hlavky za rok 2002
praca wybitnego czeskiego socjologa i historyka, emerytowanego profesora Lancaster University,
Jaroslava Krejciego PostiZitelné proudy déjin (wydawca: Sociologické nakladatelstvi Slon). Ostatnim
przykladem zywotnosci modelu Brintona jest Anatomia rewolucji, autorstwa Jana Boguskiego, wy-
dana w roku 2003 przez Ostroleckie Towarzystwo Naukowe im. Adama Chetnika.

Krytyczna analiza wymienionych dziet wymaga cho¢by ramowego omdwienia gtéwnych cech
oryginalnej teorii , historii naturalnej rewolucji”, ktéra jest waznym elementem toku rozumowania
wymienionych autoréw. Ten zabieg pozwoli na stworzenie gruntu niezbednego do dalszej krytyki
wspomnianego modelu i podjecia proby wyjasnienia Zrédet popularnosci historii naturalnej w stu-
diowaniu rewolucji spolecznych.

NARODZINY HISTORII NATURALNE] REWOLUCJI

Historia naturalna rewolucji to metoda analizy poréwnawczej rewolucji spolecznych, ktéra
zdominowala tzw. pierwsza generacje teorii rewolucji!l, datowana na lata 1900-1940. Do tego
pokolenia autoréw zwyklo si¢ zaliczaé: Pitirima Sorokina, Crane’a Brintona, George’a Pettee i Ly-
forda Edwardsa2. Autorzy ci, poszukujac ogdlnej teorii rewolucji, koncentrowali sie na odkrywaniu
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1 J. A. Goldstone, Theories of Revolution: The Third Generation, ,World Politics” 1980, t. 32 (3),
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2 C. Brinton, The Anatomy of Revolution, New York 1938 (1952); L. P Edwards, The Natural
History of Revolution, Chicago 1927; G. S. Pettee, The Process of Revolution, New York 1938; P. A. So-
rokin, Social and Cultural Dynamics, t. 3: Fluctuation of Social Relationships, War, and Revolution, New
York 1937.
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wzoru procesu rewolucyjnego w wydarzeniach historycznych. Okreélenie calej generacji teorety-
koéw zaczerpnigto z tytutu pracy Edwardsa, jednak najbardziej reprezentatywny dla niej jest model
Brintonowski wyrazony w The Anatomy of Revolution (mimo ze schemat jego analizy jest, zdaniem
niektérych autoréw, w duzej mierze zapozyczony od autora The Natural History of Revolution3).
Koncepcja ta zyskata sobie nieporéwnywalnie wigksza popularno$¢ niz inne wymienione dzieta,
a terminologia i sposéb widzenia rewolucji stosowane przez Brintona na stale weszly do stow-
nika, z ktérego korzystajg naukowcy i publicysci piszacy o rewolucjach. Praca Brintona oparta
jest na historycznych studiach czterech tzw. wielkich rewolucji, czyli przypadkéw: angielskiego,
francuskiego, amerykanskiego i rosyjskiego. Na podstawie analizy poréwnawczej tych wydarzen
tworzy Brinton model procesu rewolucyjnego, wedtug ktérego przebiegata kazda z wielkich re-
wolugji. Najlepszym sposobem studiowania rewolucji jest, jego zdaniem, wykorzystanie metafory
wewnetrznej rownowagi zywych organizméw. Choroba widziana jest jako zaktocenie rownowagi,
a organizm sam dazy w naturalny sposéb do jej przywrdcenia. Konsekwentnie trzymajac si¢ takiej
wizji, Brinton sigga po wzér patologii i traktuje rewolucje jako stan goraczki. Zgodnie z ta logika
jeszcze w spoleczenstwie przedrewolucyjnym mozna zaobserwowaé pewne zwiastuny choroby:
strukturalne stabosci ekonomiczne i polityczne prowadzace do ograniczenia mozliwoéci szybszego
rozwoju najwyzej sytuowanych grup. Presji na rezim, wywieranej przez antyrzadowsq propagande,
towarzysza woéwczas proby reform podjete przez zaniepokojone wladze. Kluczowym momentem
choroby jest tzw. dezercja intelektualistéw, czyli wycofanie sie z popierania starego rezimu 4. Pro-
wadzi to do zachwiania wiary i pewno$ci siebie w aparacie wtadzy. Nastepnie, jakby moca statego
prawa, rewolucyjna goraczka rozwija si¢ az do pelnego kryzysu, czyli rzadéw skrajnych rewolucjo-
nistéw (tzw. rzady terroru i cnoty) °.

Pierwszym etapem cyklu jest proba sit miedzy opozycja wykrystalizowana wokot partii rewo-
lucyjnej i rzadzaca elita. Rzad jest zbyt staby, aby odeprze¢ rewolucyjna fale, a gdy traci poparcie
sit zbrojnych, jest zgubiony. Po obaleniu rezimu rozpoczyna sie ,,miodowy miesigc”, inaugurujacy
faze rzagdu umiarkowanych rewolucjonistéw, ktérzy jednak, stojac w obliczu koniecznosci reform
porzadku instytucjonalnego kraju i tworzenia konstytucji, nie moga poradzi¢ sobie z nasilajaca si¢
opozycja ze strony ekstremistéw rewolucyjnych. Rewolucja osigga kolejng faze, czyli okres dwu-
wtladzy, co prowadzi do triumfu radykaléw, ktérzy organizujg udany przewrdt, przejmujg wladze
i tworzg jednolite struktury zarzadzania krajem. Ten okres jest czasem rewolucyjnej dyktatury
i centralizacji panstwa. Nastgpnym krokiem jest skupienie wladzy w rekach silnego przywodcy,
takiego jak: Cromwell, Robespierre czy Lenin, i wprowadzenie totalnej kontroli nad Zyciem oby-
wateli. W fazie krytycznej spoleczenistwo-pacjent jest, jak si¢ wydaje, w stanie beznadziejnym,
jednak — co ciekawe — mimo trwania rewolucji wigkszo$¢ budowli dawnego gmachu spoltecz-
nego pozostaje jakby nienaruszona. Dzigki temu po okresie kryzysu nastgpuje przesilenie i okres
rekonwalescencji. Walka toczaca si¢ miedzy niedobitkami reformistéw i radykalami stwarza oko-
licznosci, w ktérych mozliwe jest pojawienie si¢ nowych lideréw. Sg to czesto zastuzeni przywodcy
wojskowi, powracajg do kraju z zagranicznych kampanii wojennych jako bohaterowie w stuzbie
frakcji umiarkowanych. Okres, w ktérym dochodzi do przejecia wladzy przez reakcjonistéow, na-
zywa autor termidorem. W trakcie trwania reakecji termidorianskiej radykalowie sg odsuwani od
wtladzy, co przygotowuje grunt pod powrdt do przedrewolucyjnego stylu sprawowania rzadow.
Udana (pelna lub czg$ciowa) restauracja ancien régime’u domyka caly proces rewolucji. Goraczka
dobiega konca, pacjent jest znowu zdrowy, a jego uklad odpornosciowy przez pewien czas moze
zwalczaé podobne wstrzasy. Spoleczenstwo przeszio pelny cykl rewolucji 6.

3 Takq opinie wyraza np. E D. Colburn, The Vogue of Revolution in Poor Countries, Princeton 1994,
s. 38.

4 C. Brinton, The Anatomy..., cyt. wyd., s. 41-52.

5 Tamze, s. 185-214.

6 Tamze, s. 215-250.
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REAKTYWACJA

Po siedemdziesigciu latach, ktére mingly od opublikowania prac skiadajacych sie¢ na opisany
model historii naturalnej rewolucji, oraz po pojawieniu si¢ kolejnych generacji teoretykéw rewo-
lugji, ktorzy nie szczedzili krytyki dzietom twoércéw swojej subdyscypliny, w miejsce dawno i,
wydawaloby sie, ostatecznie $cigtej gtowy smoka, wyrastajg nowe. Wspdlczesni autorzy w sposéb
mniej lub bardziej jawny i $wiadomy powielaja wzory mysélenia pierwszej generacji socjologéw
rewolugji.

Tematem pracy The Challege of Revolution Wiadimira Mau i Iriny Starodubrowskiej” sa prze-
miany w ZSRR i Rosji w latach 1985-2000, widziane jednak z rzadko spotykanej perspektywy.
Autorzy wychodza bowiem z zatozenia, ze przemiany w ich ojczyznie byly rewolucja spoleczng
i w zwiazku z tym znakomitym odniesieniem dla wydarzen w ZSRR i Rosji moga by¢ ,wielkie
rewolucje” ery nowozytnej, takie jak: rewolucja francuska 1789, purytanska rewolucja w Anglii
w 1640 r. oraz rewolucja pazdziernikowa8. W celu utatwienia sobie zadania postanowili uzy¢
modelu rewolucji stworzonego przez Brintona, dokonujac pewnych niezbednych korekt, ktérych
zadaniem jest od$wiezenie przestarzalego nieco podejécia. Jedna z podstawowych wad wybranego
modelu nie jest, zdaniem Mau i Starodubrowskiej, uleganie schematom zaczerpnigtym z przebiegu
rewolucji we Frangji, lecz koncentracja na symptomach rewolucyjnej goraczki, zamiast na analizie
przyczyn ich podobnego przebiegu. Chcac wyj$¢ poza samo poszukiwanie podobienstw w prze-
biegach poszczegdlnych proceséw rewolucyjnych, prébuja skoncentrowa¢ analize na odkrywaniu
wewnetrznej logiki rewolugji, ktora determinuje kierunek rozwoju wydarzen. Stuzy¢ temu ma
uwypuklenie powigzan migdzy przebiegiem rewolucyjnego procesu i ksztaltem porewolucyjnego
spoleczenstwa, co pozwala zrozumie¢, dlaczego efekty rewolucji sg w duzej mierze nieprzewidy-
walne, a jednoczeénie wskaza¢ czynniki ograniczajace dalsza radykalizacje rewolucji. Analiza taka
uwzglednia wigc na przyklad: znaczenie zmieniajacej si¢ sytuacji gospodarczej dla przebiegu rewo-
lucyjnych proceséw oraz wplyw samych rewolucji na zmiany gospodarcze. Inna innowacja dotyczy
czynnikéw ksztaltujacych polityke rewolucyjnego rzadu.

Trzymajac si¢ Brintonowskiej sekwencji, autorzy analizuja kolejne etapy rewolucji, czyli rzady
umiarkowanych, radykaléw i termidorian. W pierwszym z nich zwracaja uwage na specyficzne
cechy politycznego programu umiarkowanych. Jego koncentracje na osiagnieciu dalekosieznych
celéw, nacisk na wartoéci i ideologie oraz niedostosowanie do potrzeb przechodzacego rewolucje
spoleczenstwa (program umiarkowanych, tworzony pod rzadami ancien régime’u, jest idealistyczny
i niepraktyczny w zderzeniu z rewolucyjng rzeczywistoscig). Partia kompromisu i jednosci w miarg
topnienia kapitatu politycznego zostaje zastgpiona przez radykaléw, ktérzy tym sie réznig od swo-
ich odpowiednikow z The Anatomy of Revolution, ze cechuje ich pragmatyzm i wrazliwo$¢ na kazdy
przejaw zmiany nastrojéw spolecznych oraz maestria w manewrowaniu mig¢dzy poszczegdlnymi
grupami interesu. Realizacja rewolucyjnych celéw jest odsuwana w czasie lub cele te sg szybko
dostosowywane do potrzeb chwili. Nawet terror stosowany w niektérych przypadkach przez rady-
kaléw to w duzej mierze efekt radykalizacji mas, a nie dazen wiadz.

Elity stworzone przez poszczegélne rewolucje bardzo si¢ od siebie réznia, jednak maja jedna
ceche wspdlng — staja si¢ wlascicielami majatku, ktéry w toku radykalizacji rewolucji wiadze rozdy-
strybuowaly, ptacac w ten sposéb poszczegdlnym grupom spolecznym za poparcie. Skoro juz weszli
w posiadanie tych débr, to robig wszystko, aby utrzymaé swdj stan posiadania, legalizujac go i za-
pewniajac warunki, w ktérych mozliwe bedzie jego wykorzystanie. W tym celu starajg si¢ wzmocni¢
stabe przez caly czas trwania rewolucyjnej goraczki panstwo i stlumi¢ szalejacy kryzys gospodarczy.

7'V. Mau, 1. Starodubrovskaya, The Challenge of Revolution: Contemporary Russia in Historical Per-
spective, Oxford-New York 2001.
8 Tamze, s. 4-8.
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Nowa elita jest wigc gtowng silg stabilizujacg rewolucyjne spoleczenstwo i ograniczajaca dalsza
radykalizacje procesu rewolucji. Stopniowe wzmacnianie panstwa i reunifikacja spoteczenstwa to
podstawowe rysy okresu termidoru. Gospodarka wychodzi z kryzysu, zycie polityczne wraca do
normy, jednak musi mina¢ kilka dekad, zanim panstwo calkiem otrzasénie si¢ z pozostalosci ka-
taklizmu, jaki przeszto9. Wspélczesna rewolucja rosyjska (1985-2000) przeszla przez wszystkie
omoéwione stadia i to zaréwno w obszarze politycznym, spotecznym, jak i ekonomicznym. Rzady
umiarkowanych przypadaja na okres od roku 1987 do sierpnia 1991. Stadium rzadéw radykatéw
uksztattowalo si¢ w pelni w 1993 r. Sytuacje w Rosji w roku 2000 autorzy okreélili jako pierwsze
stadium termidoru rewolucji 10. Uznajac generalna zgodnoé¢ przebiegu wydarzen w Rosji z mo-
delem teoretycznym, autorzy dostrzegaja pewne charakterystyczne cechy rewolucyjnego procesu
w Rosji. Pierwsza réznica jest to, ze w ZSRR nie doszlo do zmiany przywédztwa politycznego, gdy
kurs reform zboczyt ze $ciezki ewolucyjnej na rewolucyjna (odgérne reformy zmienily si¢ w od-
gorna rewolucje), co zdaniem rosyjskich autoréw byto mozliwe, poniewaz Gorbaczow wykorzystal
fakt, ze rozpoczal swoje reformy w kraju o dojrzalej sytuacji rewolucyjnej, do tego, aby utrzyma¢
wladze i zwalczy¢ najbardziej reakcyjng czgs¢ elity, ktéra byla gotowa odsunaé go od steru rzadow.
Druga swoista cechg rewolucji w ZSRR byta nieobecnoé¢ masowych aktéw przemocy oraz terroru
rewolucyjnego. Kluczem do zrozumienia pokojowego charakteru przemian w ZSRR jest charakter
rosyjskiego spoteczenstwa. Zdaniem Mau i Starodubrowskiej, Rosjanie wyraZznie réznili si¢ w po-
towie lat osiemdziesigtych od spoleczenstw rewolucyjnej Anglii czy Francji, a nawet samej Rosji
na poczatku XX wieku. Po pierwsze, obywatele ZSRR byli dobrze wyksztalceni, po drugie, mieli
cenne do$wiadczenie historyczne, poniewaz na wilasnej skérze doswiadczyli, do czego prowadzi
stosowanie terroru, po trzecie, pierwszy etap pierestrojki rozbudzil w nich demokratyczne dazenia
i postawy, dlatego byli niechetni odwolywaniu si¢ do przemocy w walce politycznej.

Podsumowujac rozwazania na temat The Challenge of Revolution nalezy podkresli¢, Ze jej najwi-
¢kszym walorem jest oryginalne i stymulujace ujgcie przemian w ZSRR i Rosji. Dwa réwnorzedne
cele, jakie postawili sobie autorzy, to ustalenie, co nowego do naszego rozumienia upadku ZSRR
wnosi siegniecie po teorie rewolucji oraz co analiza niedawnych wydarzen za nasza wschodnig
granica moze wnosi¢ do ogdlnych teorii rewolucji. W tym drugim zakresie na szczegdlng uwage
zastuguje rozdziat po$wiecony roli przemocy w rewolucji spotecznej 1L,

Innym przykladem reaktywacji modelu naturalnej historii rewolucji sa poréwnawcze analizy
rewolugji spolecznych Jaroslava Krej¢iego, ktérych najaktualniejsza wersje mozna znalez¢ w pracy
Postizitelné proudy déjin 12. W dziele bedacym swoistym ukoronowaniem dociekari naukowych autor
przedstawia esencjonalna synteze wszystkich watkéw, ktérymi interesowal sie¢ w trakcie swojej
pracy naukowej: teorii cywilizacji, socjologii narodu i religii oraz wiasnie poréwnawczej analizy
rewolucji. Dlatego tez prace te mozna traktowaé jako streszczenie obszerniejszych jego rozpraw
poéwieconych zagadnieniom rewolucji13. PostiZitelné proudy déjin to przede wszystkim dzieto po-
$wiecone historii cywilizacji analizowanej w trzech wymiarach: makro, mezo i mikro. Na blisko
szedciuset stronach swojej ksiazki czeski autor analizuje procesy transformacji cywilizacji, religii,
formacji spoteczno-ekonomicznych, struktur etniczno-politycznych, z wyjatkowa erudycja siega-
jac po przyktady pochodzace z niemal wszystkich stron $wiata i wiekszo$ci epok historycznych.
Wyklad ilustruje wiele map, wykreséw oraz utozone w tabele dane statystyczne.

9 Tamze, s. 98-129.

10 Tamze, s. 130-178.

11 Tamze, s. 282-298.

12 J. Krejci, PostiZitelné proudy déjin, Praha 2002.

13 J. Krejci, Great Revolutions Compared: The Search for a Theory, New York 1983; J. Krejci, Déjiny
a revoluce, Praha 1992.
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W czesci poswigconej rewolucjom spolecznym czeski socjolog i historyk poddaje analizie sze§¢
proceséow rewolucyjnych: we Francji, Rosji, Chinach, Turcji, Iranie i Japonii (w innych pracach
byly to jeszcze rewolucja husycka w Czechach i rewolucja angielska). Bedac jednoczesnie history-
kiem i socjologiem, autor jest rozdarty miedzy metoda pracy dziejopisa, ktérego cechuje unikanie
tworzenia wielkich poje¢, teoretycznych modeli, odkrywania praw rozwojowych i kult szczegélu,
a czesta u socjologéw tendencjg do popadania w tworzenie makrohistorii bez wzgledu na to, czy
produkty ich intelektualnego wysilku znajduja potwierdzenie w materiale empirycznym. Krejci
nie ulegt pokusie historycyzmu, ale jego zainteresowanie historig cywilizacji, widzianej jako szereg
réwnolegtych proceséw przeksztalcania struktur myslowych, systeméw motywacyjnych, hierarchii
wartoéci, schematéw poznawczych, prowadzi do analizowania proceséw rewolucyjnych z perspek-
tywy longue durée. Mikrosocjologia nazywana jest na przyktad analiza rewolucji francuskiej, ktorej
granice czasowe wyznaczaja, wedlug autora, daty 1789-1870. Gigbokie osadzenie analiz w histo-
rycznym materiale powinno, jak sie wydaje, zapobiec popadaniu w banal historii naturalnej. Tak jest
jednak tylko pozornie. Autor zachowujac duza wrazliwo$¢ na odmiennoéci kulturowe do$wiadcza-
jacych rewolucji spoleczenstw oraz dbajac o odtworzenie specyficznego kontekstu historycznego
kazdego z interesujacych go proceséw, ulega sklonnosci do tworzenia generalizacji dotyczacych
statych elementéw zaréwno rewolucyjnej etiologii, jak i przebiegu rewolucyjnych proceséw. Jak
w wyzej oméwionych modelach, u czeskiego autora wybuch rewolucji réwniez poprzedza okres
reform i innowacji podejmowanych przez czes¢ elity (dezercja intelektualistéw), co prowadzi do
instytucjonalizacji opozycji. Wladza podejmuje wysitek sttumienia zagrazajacego jej ruchu (faza
kompresji), na co opozycja odpowiada gwaltownym wybuchem (faza eksplozji). Gdy sily ancien
régime’u zostaja zmiecione ze sceny historycznej, okazuje sig, ze rewolucjonisci stanowia koali-
cje grup zglaszajacych wzajemnie sprzeczne roszczenia do wiladzy politycznej i nie majg zadnej
wspolnej ideologii. Te grupy to zwykle: prawica, centrum, lewica i skrajna lewica (oraz pigta grupa
w postaci stronnictwa kontrrewolucyjnego). Nastepuje znacznie gwaltowniejsza niz sam wybuch
rewolucji faza oscylacji, kiedy wiadza przechodzi z rak do rak az w koficu zostanie zdobyta przez
radykaléw. W tym momencie rozpoczyna si¢ faza krzepnigcia nowego rezimu, ktérej kulminacja
jest rewolucyjna dyktatura (Napoleon, Stalin, Mao). Po pewnym czasie, réznym w réznych przy-
padkach, dochodzi do pelnej (Francja) lub cze$ciowej (Rosja, Chiny) restauracji lub powrotu do
tradycji. Poniewaz jednak sprzecznosci bedace przyczyng rewolucji nie znajduja peinego rozwigza-
nia, rewolucja toczy si¢ swoim drugim kolem (tak nalezy ttumaczy¢ rewolucj¢ lipcowa we Francji
i dojscie do wladzy Napoleona III). W przypadku Rosji i Chin rewolucja nie stala si¢ takim kla-
sycznym dwukolowym procesem, poniewaz faze pierwszego cyklu rewolucji zastapity wezesniejsze
wybuchy (w Rosji rewolucja 1905 r. w Chinach powstanie tajpingéw w 1850 r.). To, ze rewolucje
w Rosji i Chinach nie majg tak wielu dramatycznych zwrotdéw jak we Francji, wynika z dlugiego
trwania ich fazy krzepniecia, czyli rewolucyjnej dyktatury 14.

Nad ostatnig z prac, ktore zwrdcily mojg uwage na renesans historii naturalnej, wypada zatrzy-
mac si¢ tylko na chwile z racji jej odbiegajacego od pozostalych omawianych dziet poziomu. Praca
zatytulowana Anatomia rewolucji 15 jest niewielka ksiazeczka sprawiajaca wrazenie przeznaczonej
dla laika nie tylko w dziedzinie socjologii rewolucji, ale w ogéle nauk spolecznych. W siedemna-
stu krétkich rozdziatach autor stara sie streéci¢ dotychczasowe ustalenia teoretyczne dotyczace
réznych przyczyn wybuchéw rewolugji, jej cech specyficznych odrézniajacych jg od takich wyda-
rzen, jak: powstania, pucze, zamachy stanu i wojny domowe, oraz typéw rewolucjonistéw oraz
dwudziestowiecznych ruchéw masowych. W pracy mozna znalez¢ takie ciekawostki, jak proba wy-
korzystania metody SWOT (jednego ze stosowanych w biznesie sposobéw rozpoznawania stabych

14 J. Krejéi, PostiZitelné proudy déjin, cyt. wyd., s. 175-233, 347-418; ]J. Krej¢i, Great Revolutions
Compared, cyt. wyd., s. 16-21, 196-201.
15 J. Boguski, Anatomia rewolucji, Ostroleka, 2003.
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i mocnych stron organizacji) w analizie rewolucyjnego otoczenia politycznego 16, jednak lapidar-
no$¢ i sktonno$¢ do uproszczen nie pozwalajg na wysoka oceng calosci. Ciekawe jest natomiast to,
ze autor nie umiescit w bibliografii pracy Brintona 17, cho¢ jego opis procesu rewolugji z rozdziatu
»Amplituda rewolucji powszechnej” bardzo przypomina ten znany z klasycznego dzieta (kolejne
etapy rewolugji to: faza rozwoju, faza dojrzewania, faza zenitu, faza odwilzy, faza zaniku). Moze to
budzi¢ zdziwienie w zestawieniu z pracami innych autoréw, na przyktad Marcina Kuli, ktéry mimo
ze zajmuje si¢ zagadnieniami odmiennymi od bedacych przedmiotem zainteresowania Brintona,
w pracy Anatomia rewolucji narodowej wyraznie zaznacza, ze tytul jest trawestacja oryginatu, a oma-
wiajac role inteligencji w rewolucji boliwijskiej, przywotuje schemat amerykanskiego teoretyka 18,

DYGRESJA NA TEMAT CYKLOW REWOLUCYJNYCH

Poréwnujac pracg Krejciego z dzielem Mau i Starodubrowskiej warto jeszcze zwrécié uwage
na odmienne wyjasnienia, dlaczego niektére kraje, takie jak Francja, Rosja, Iran, doswiadczyty
(do$wiadczaja?) z duzo wieksza czestotliwoscia rewolucji niz inne (np. Stany Zjednoczone). Mau
i Starodubrowska odpowiadaja na takie pytanie, budujac ogdlniejszg teori¢ wyjasniajacg role re-
wolucji w procesie historycznym. Rewolucja wybucha wtedy, gdy spoleczenstwo napotyka nowe
wyzwania, a jego mozliwosci adaptacyjne sg obnizone na skutek istnienia réznego rodzaju insty-
tucjonalnych ograniczen wbudowanych w system spoleczny. Ograniczenia moga mie¢ charakter
polityczny, gospodarczy, spoleczny lub zewnetrzny (to znaczy by¢ wynikiem pozostawania da-
nego panistwa w zaleznosci kolonialnej badz semikolonialnej) 19. Kiedy juz rewolucja wybuchnie,
przebiega oczywiscie wedlug pewnego stalego schematu, jednak jej ostateczne konsekwencje dla
systemu spolecznego moga by¢ rézne. Generalnie mozna powiedzie¢ o trzech mozliwych rozwia-
zaniach. Po pierwsze, rewolucja moze usuna¢ wszelkie istniejace ograniczenia, system odzyskuje
swoja elastyczno$¢ oraz mozliwosci adaptacyjne i moze si¢ dalej rozwija¢ nie zagrozony przez ko-
lejne rewolucyjne wybuchy. Po drugie, moga zosta¢ usunigte tylko te ograniczenia, ktére uniemoz-
liwiaty spoteczenstwu zaadaptowanie sie do konkretnych warunkéw, bedacych przyczyng wybuchu
rewolucji. W takim przypadku system moze cechowac¢ duza stabilnoé¢ w krétkim, a nawet $rednim
okresie, jednak w dluzszej perspektywie stanie on wobec kolejnego wybuchu rewolucyjnego. Trze-
cia mozliwo$¢ to taka, ze cze$¢ ograniczen zostanie zniesiona, ale niektdre pozostang nienaruszone
lub nawet wzmocnione, a w wyniku rewolucji pojawia si¢ nowe, nie istniejace w czasach ancien
régime’u. W tym przypadku zdolno$ci adaptacyjne spoleczenstwa pozostaja niewielkie, system jest
sztywny i nowa rewolucja (lub inny sposéb usuniecia ograniczen) jest koniecznoscia 29. Rosyjscy
autorzy buduja wigc model pewnej zaleznosci od szlaku w rozwoju spoleczenistw, ktéry decyduje
o powtarzalnoéci rozwigzan rewolucyjnych. Kazdy taki wybuch traktujg jednak jako osobny fe-
nomen podlegajacy temu samemu prawu, ktore jest pewng adaptacjag modelu Brintona. Zupetnie
inaczej postepuje Krejci, ktéry operuje wydtuzonym cyklem rewolucji i poszczegblne wybuchy
postrzega jako fazy jednego procesu rewolucyjnego. Dopiero taki rozciggniety w czasie proces
rewolucji (ktéry moze trwa¢ nawet dluzej niz caly wiek) podlega, w jego przekonaniu, stalym pra-
wom i pozwala na wyodrebnienie pewnych statych sekwencji. Warto zwréci¢ uwage na to, ze aby
w sposob wyrazny i kompletny postrzega¢ i opisywac taki diugotrwaly proces, trzeba nan patrzeé

16 Tamze, s. 133.

17 Cho¢ trzeba autorowi odda¢ sprawiedliwoé¢, ze w przypisie na stronie 10 poinformowat
czytelnika, ze w 1938 r. Amerykanin o nazwisku Brinton napisal prace pod takim samym tytulem
jak ksigzka Boguskiego.

18 M. Kula, Anatomia rewolucji narodowej, Wroctaw 1999.

19V, Mau, I. Starodubrovskaya, The Challenge of Revolution, cyt. wyd., s. 11-19.

20 Tamze, s. 32-33.
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z pewnego dystansu, dlatego Krej¢i moze méwié o zakonczeniu procesu rewolucji we Francji, gdyz
od daty jej wybuchu dzieli nas dwiedcie lat, a od konca ponad sto, ale nie moze tego stwierdzi¢
w przypadku Rosji, Chin i Iranu.

SEABOSCI I ZAGROZENIA HISTORII NATURALNE]

Przetomem w studiowaniu rewolucji, ktory obnazyt stabosci dociekan autoréw generacji histo-
rii naturalnej rewolucji, byto pojawienie sie poglebionych analiz historycznych, takich autoréw jak
Barrington Moore, Jr., Theda Skocpol, Charles Tilly, zaliczanych czasem Igcznie do nurtu state-cen-
tered approaches21. Doprowadzily one do przeniesienia punktu ciezkosci z poszukiwania analogii
w procesie rewolucji na podobienstwa strukturalne w relacjach panstwa i klas spotecznych, rela-
cjach w obrebie systemu panstw narodowych oraz wewnetrznej organizacji aparatu panstwowego.
Analizy tych autoréw sa gleboko zakorzenione w materiale faktograficznym, przez co traca lekkos¢
metafor stosowanych przez naturalng histori¢ rewolucji, zyskujac jednak rzetelnos¢ i wiarygod-
no$¢. Ponizej przedstawione sg najwazniejsze zastrzezenia pod adresem modelu historii naturalnej.

Po pierwsze, zarzuca si¢ historii naturalnej, ze zbyt mato uwagi przyklada do studiowania
przyczyn rewolugji, skupiajac sie na wynikach proceséw rewolucyjnych22 lub na opisie charakte-
rystycznego cyklu czy sekwencji pewnych etapéw, ktére maja by¢ typowe dla procesu rewolucji23.
Za poszukiwaniem stalego cyklu rewolugji nietrudno odnalez¢ ukryte zalozenie dotyczace tego, ze
historia rzadzi si¢ stalymi prawami, ktére trzeba odkry¢, lub w stabszej wersji — ze w jej prze-
biegu pojawiaja si¢ regularnosci, ktérych uporzadkowanie pozwala na wlasciwy opis i zrozumienie
rzeczywistoéci 24,

Po drugie, modele historii naturalnej maja tendencje do przewarto$ciowywania znaczenia
procesu rewolucji we Frangji i traktowaniu go jako wzorcowego modelu rewolucji, swoistego
probierza, ktéry zestawiony z innymi badanymi zjawiskami pozwala odpowiedzie¢ na pytanie,
czy przystuguje im miano rewolucji, czy tez nie. Przejawem tej tendencji jest z jednej strony
sieganie po terminologie zaczerpnigtg z rewolucji francuskiej (termidor rewolugji), z drugiej zas
traktowanie przebiegu rewolucji 1789 r. jak gotowego scenariusza dramatu z rozpisanymi rolami,
co prowadzi do irytujacych dywagacji na temat tego, kto jest kim w analizowanych rewolucjach.
Krej¢i na przykiad dochodzi do wniosku, ze w rewolucji w Iranie role Napoleona odegral Reza
Chan25, podczas gdy w Rosji i Chinach byli to odpowiednio Stalin i Mao26. Na problem tego typu
analogii zwroécil uwage Daniel Treisman, ktoéry w recenzji pracy Mau i Starodubrowskiej napisat:
,problem z analogiami — podobnie jak z zartami — polega na tym, aby wiedzie¢, kiedy przestac.
Jesli Gorbaczow byl Aleksandrem Kierenskim rewolucji z lat 1985-1995, to czy czyni to Jelcyna...
Leninem? Robespierrem? Waszyngtonem?” 27,

217J. Goodwin, No Other Way Out, Cambridge 2001, s. 35-64.

22 M. Dobry, Socjologia kryzyséw politycznych, ttum. K. Wakar, Warszawa 1995, s. 68.

23 T. Skocpol, States and Social Revolutions, New York 1979, s. 37.

24 Trzeba jednocze$nie zaznaczy¢, ze zdarzali si¢ teoretycy, ktérzy réznili sie¢ od Skocpol po-
gladami na temat zakresu, w jakim twoércy historii naturalnej zajmowali si¢ etiologia kryzysow:
»chociaz mieli duzo do powiedzenia o przyczynach rewolucji, to nacisk kiadli na sekwencyjnosé
wydarzen w trakcie ich trwania. Ich prace byly bogate w hipotezy, ale nie zrobili niemal nic, aby
uczynié je teoretycznymi. E D. Colburn, The Vogue of Revolution in Poor Countties, cyt. wyd., s. 38.

25 J. Krejci, Postizitelné..., cyt. wyd., s. 372.

26 Tamze, s. 229.

27 D. Treisman, The Challenge of Revolution: Contemorary Russia in Historical Perspective, ,East Euro-
pean Constitutional Review” 2002, Summer, s. 121.
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Po trzecie, problemem jest réwniez tautologiczno$¢ omawianego podejsécia, w ktérym rezultat
rewolugji jest czgscig definicji tego zjawiska. W ten sposéb tylko taki proces, ktéry przeszedt wszyst-
kie stadia Brintonowskiego schematu, moze zasluzy¢ na miano prawdziwej rewolucji, a wszystkie
inne beda rewolucjami przerwanymi, niedokonczonymi lub niepetnymi.

Dlaczego mimo tak wielu stabosci naturalna historia rewolucji wciaz pojawia si¢ w aktualnych
pracach? Pierwsza przyczyna jest stosowanie okreslonej metody odtwarzania przebiegu procesu
dziejowego, ktdra, jak sie wydaje, wynika z przekonania, ze to, co si¢ wydarzylto, byto konieczne
i nieuniknione. Zwigzla definicj¢ takiej metody zawiera wyjasnienie Arthura Bauera tyczace sig
sposobu analizowania rewolugji. ,,Rewolucje sg zmianami, ktére przeprowadza si¢ sita w budowie
spoteczenstw. Oto fakt spoteczny, ktérego przyczyny nalezy odkry¢é. W tym celu nalezy zastoso-
waé metode regresywna: wyj$¢ od rezultatu i doj$¢ do pierwotnych przyczyn, starajac si¢ odkry¢
wszystkie przyczyny posrednie”28. W ten sposéb teoretyk zainteresowany rewolucjami bedzie
analizowal tylko ograniczong klas¢ zjawisk (rewolucji zgodnych z definicjq historii naturalnej),
a w poszczegdlnych przypadkach bedzie szukal w historycznym przebiegu rewolucji tylko pew-
nych faktéw, ktérych istotnoé¢ bedzie zaswiadczona zgodnoscia z modelem Brintona. Zabieg taki
nie jest jednak zadna anatomia, lecz morfologia rewolucji, ktéra w pogoni za poszukiwaniem podo-
bienstw i analogii w ksztalcie historycznych proceséw nie zadaje pytan o to, czy podobienstwa te sa
istotne, czy maja jednakowe przyczyny (wszak nie mozemy by¢ pewni, czy nie mamy do czynienia
ze zjawiskami ekwifinalnymi), czy nie sg wreszcie artefaktem wynikajacym z relacji uzbrojonego
w model badacza ze skomplikowang rzeczywistoscia historyczng. Swoja naiwnoscia podejscie ta-
kie przypomina pierwsze proby systematyki fauny i flory, w ramach ktérych walenie z racji swojej
morfologii byly uwazane za ryby, a nietoperze traktowano jak ptaki.

O ile sam fakt wskrzeszenia niemal zapomnianego modelu myslowego nie jest w humani-
styce i naukach spotecznych niczym nadzwyczajnym — mozna wskazaé wiele przyktadéw takich
rezurekgji, przeczacych przynajmniej w odniesieniu do humanistyki frazie Alfreda Northa White-
heada o amnezji w dziedzinie wiasnej historii jako blogoslawienstwie kazdej naukowej dyscypliny
— o tyle istnieje zasadnicza réznica miedzy nawiazywaniem do wspdlnego dziedzictwa w aktu-
alnych studiach spolecznych w sposéb polemiczny lub w poszukiwaniu inspiracji a sigganiem do
przezytych modeli jako warsztatowych narzedzi analizy. Testowanie mocy wyjasniajacej dawnych
koncepcji rzadko kiedy prowadzi do odkrywczych wnioskéw, gdy za$ w roli mitycznego Feniksa wy-
stepuje model staby, grzeszacy swoja naiwnoscig (lecz nie pozbawiony podstepnego uroku), zabieg
taki wydaje si¢ wrecz niebezpieczny. Powyzsza krytyka nie oznacza, ze prace pierwszej genera-
cji socjologéw rewolucji sg bezuzyteczne i nie wnoszg nic do naszego rozumienia rewolucyjnych
kryzyséw. Brinton byt na przykiad jednym z pierwszych autoréw, ktérzy zwroécili uwage na role
wewnetrznej walki w tonie koalicji rewolucyjnej, wczeéniej traktowanej jak monolit. Nie mozna
jednak zgodzi¢ si¢ na uleganie pokusie siegania po latwe i upraszczajace modele tylko dlatego, ze
sg zgrabnie skrojone. Naturalna historia rewolucji odegrata juz swoja role i jej powrét do lask nie
przyblizy nauk spotecznych do petnego zrozumienia zjawisk rewolucyjnych.

28 Cyt. za: M. Dobry, Socjologia kryzysow politycznych, cyt. wyd., s. 62.
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